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Kategoria czasu stanowi jeden z najwazniejszych sktadnikéw kompozycyj-
nych dzieta literackiego'. Czas wykreowany w tekscie artystycznym jest fik-
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! Literatura przedmiotu po$wigcona zagadnieniu czasu jest bardzo obszerna, przytaczanie
jej w calym bogactwie i réznorodnosci wykracza poza zakres niniejszego artykutu. Ponizej
wymieniam tylko te pozycje, ktére byly najbardziej pomocne przy opracowywaniu analizowa-
nego tematu: A. Juszczyk, Czas w dziele literackim, w: Jezyk polski. Encyklopedia szkolna,
red. M. Tomczyk, Krakéw 2004, s. 109; B. Chrzastowska, S. Wystouch, Poetyka sto-
sowana, Warszawa 1987; H. Buczynska-Garewicz, Metafizyczne rozwazania o czasie.
Idea czasu w filozofii i literaturze, Krakéw 2003; D. Chemperek, Metafory i symbole tem-
poralne w poezji Daniela Naborowskiego, w: Literatura polskiego baroku. W kregu idei, red.
A. Nowicka-Jezowa, M. Hanusiewicz, A. Karpinski, Lublin 1995, s. 359-380; Czas i prze-
strzen w jezyku, red. R. Laskowski, Katowice, 1986; Czas w kulturze, wstgp i oprac. A. Za-
jaczkowski, Warszawa 1987; J. Drob, Trzy zegary. Obraz czasu i przestrzeni w polskich
kazaniach barokowych, Lublin 1998; R. Ingarden, Czas przedstawiony i perspektywy cza-
sowe. O dziele literackim. Badania z pogranicza ontologii, teorii jezyka i filozofii literatury,
Warszawa 1988; T. Michatowska, Znaki czasu w poezji Kochanowskiego, w: Poetyka
i poezja. Studia i szkice staropolskie, Warszawa 1982, s. 341-395; D. Niczyporuk,
Swiatopoglqd a waloryzacja czasu, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska Lublin
— Polonia” Sectio I vol. 24/6(1999), s. 93-106; A. Pawetczynska, Czas cztowieka, Wro-
ctaw 1986; R. Sinielnikoff, Okresiniki czasu w prozie Lukasza Gornickiego, ,,Prace Filo-
logiczne” 34(1988), s. 83-107; T. Skubalanka, Lingwistyczna kategoria czasu w narracji
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cyjny, nietozsamy z czasem rzeczywistym, ale ,,uksztaltowany na wzdr czasu
prawdziwego””. Mozna tu zadaé pytanie: a jaki jest ten czas prawdziwy? Ota-
czajaca rzeczywisto$¢ pokazuje duze zré6znicowanie typow czasu. Nie ma jed-
nego czasu, lecz istnieje ich wiele’. Te poszczegdlne rodzaje czasu funkcjo-
nuja w odmiennych sposobach mys§lenia o Swiecie (np. czas ilosciowy i jako-
$ciowy, ograniczony realnofizyczny i wieczny, liniowy i kotowy, swiecki
i $wiety, obiektywny i subiektywny, spoteczny i osobniczy), w wielosci sposo-
bow, w jakich cztowiek przezywa swiat (np. trwanie — diugie lub krétkie,
przemijanie, oczekiwanie) oraz we wszystkich dziedzinach dotyczacych zycia
ludzkiego (np. biologiczny, psychologiczny, czas w fizyce, czas w spoleczen-
stwie technicznym). Mozna wiec powtérzy¢ za Anna Pawelczynska, autorka
monografii o zagadnieniu czasu, ze ,,Kazde zjawisko da si¢ odnies¢ do specy-
ficznego dla niego czasu™.

W Sielankach Szymonowica kategoria czasu jest w calosciowym ujgciu
zréznicowana, niejednorodna i wieloplaszczyznowa. Jej trzon tworza trzy
koncepcje filozoficzno-kulturowe: dwie z nich zakorzenione w tradycji an-
tycznej, tj. sakralna i cykliczna, oraz nowa, renesansowa, przelomowa wow-
czas koncepcja czasu liniowego’. Kazda z nich rozwarstwia si¢ na wiele bar-
dziej szczegétowych kategorii temporalnych. W zakresie czasu sakralnego
miesci si¢ w wezszym ujeciu czas czysto religijny (katolicki), w szerszym zas
czas mitologiczno-wierzeniowy. W zakres czasu liniowego wchodzi czas
Swiata, cztowieka i opisywanych wydarzefn. Natomiast do czasu cyklicznego
zalicza si¢ porzadek kosmiczno-przyrodniczy w ujgciu dobowym i rocznym
oraz wieloletni okres regularnie powtarzajacej si¢ dziatalnosci cztowieka
(mityczny wymiar pracy na roli). Przedmiotem badan w niniejszym artykule

epickiej i lirycznej, ,,Zagadnienia Rodzajéw Literackich” 30(1988), z. 1-2, s. 113-127; Stosu-
nek do czasu w roznych strukturach kulturowych, red. Z Cackowski, J. Wojczakowski, War-
szawa 1987; Styl i czas, ,Stylistyka” 16(2007); E. Tarkowska, Czas w spoteczenstwie.
Problemy, tradycje, kierunki badan, Wroctaw 1987; A. Wilko1, Funkcja kategorii czasu
i aspektu w tekstach artystycznych, w: Stylistyczna akomodacja systemu gramatycznego, red.
T. Skubalanka, Lublin 1988, s. 9-17; H. Widniewska, Funkcje czasu terazniejszego (na
przyktadzie utworow S. F. Klonowica), w: Stylistyczna akomodacja systemu gramatycznego,
red. T. Skubalanka, Lublin, 1988, s. 73-80; Z. Zawirski, Rozwdj pojecia czasu, ,,Kwartalnik
Filozoficzny” 1935, z. 1, s. 48-121.

ZJuszczyk, dz. cyt., s. 109.

*Pawetczynska,dz cyt.,s. 17.

4 Tamze, s. 18.

*M.Bogucka, Uwagi o pojmowaniu czasu w Rzeczypospolitej szlacheckiej XVI-XVII
wieku, w: Stosunek do czasu w réznych strukturach kulturowych, s. 348.
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jest koncepcja czasu sakralnego — postrzeganego z jednej strony jako ten ty-
powo religijny, a z drugiej mityczny — oraz czasu §wieckiego, uzewnetrzniaja-
cego sie przede wszystkim poprzez linearny czas $wiata, cztowieka i przedsta-
wianych wydarzen, a czg¢sciowo tez jako cykliczny, uniwersalny wymiar pracy
na roli. Ponizsze opracowanie jest kontynuacja artykulu pt. Czas linearny
i czas cykliczny w Sielankach Szymona Szymonowica®, ale ma odmienny od
wczesniejszego tekstu, bardziej antropologiczny, rozktad akcentéw. Zostata tu
w duzej mierze pominig¢ta kategoria cyklicznosci (ktéra przedstawia zazwy-
czaj obraz $wiata przyrody, nie dotyka wiec bezposrednio spraw czlowieka
z wyjatkiem kilku przyktadéw cyklicznej dziatalnosci ludzkiej) na rzecz no-
wego, nieporuszonego wczesniej zagadnienia szeroko pojgtego czasu sakral-
nego. Takie ujecie dopetnia cato§¢ problematyki temporalnej w dziele uznawa-
nym za jedno z najwybitniejszych w polskiej literaturze minionych wiek6w’.

I. CZAS SAKRALNY

1. CZAS RELIGIINY

Ten typ czasu funkcjonuje w Sielankach w we¢zszej perspektywie jako czas
czysto religijny, a doktadnie — katolicki. Czas Boga nie jest obiektem samo-
dzielnego opisu, akcentujacego jego wartos¢ sama w sobie, lecz funkcjonuje
réwnolegle z konkretnymi obrazami zycia ludzkiego, jego zas pojawianie si¢
w odpowiednim momencie fabuty kazdorazowo ma odniesienie do zarysowa-
nej w utworze sytuacji bohatera. Czas rzeczywistosci boskiej uzewngtrznia sig
wiec wylacznie w relacji do cztowieka, co najczesciej widoczne jest w po-
uczajacych przystowiach (o potrzebie ufnosci Bogu, czujnosci w zyciu, pa-
migci o Opatrznosci Bozej), np.: Nie trzeba spac i w pewnej rzeczy./ I Bog nie

® Referat pod tytutem Czas w Sielankach Szymona Szymonowica zostat wygloszony na
konferencji z cyklu Spotkania Lubelskich Jezykoznawcéw Jezyk polski. Wspotczesnos¢ — hi-
storia (Lublin—Zamos¢ 7-8 V 2009).

" Sielanki (1614) uchodza za najbardziej reprezentatywne dzieto Szymonowica. Jerzy Pelc
(Wstep do: Sz. Szymonowic, Sielanki i pozostate wiersze polskie, Wroctaw 1964, s. XCI)
stwierdza, ze omawiany zbidr ,,w rozwoju sielanki staropolskiej [...] jest pozycja najwybitniej-
sza”. W podobnym tonie wypowiada si¢ Jerzy Ziomek (Renesans, Warszawa 2002, s. 440),
wedtug ktérego teksty te ,,zajmuja wyjatkowe miejsce w tworczosci Szymonowica i w poezji
staropolskiej”. Taki poglad podziela takze Claude Backvis (Panorama poezji polskiej okresu
baroku, t. 11, Warszawa 2003, s. 120), ktérego zdaniem Sielanki to ,,najwigksza chluba polskiej
literatury XVII wieku”.
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dzwignie, kto sie sam nie ma na pieczy [XIl, 25-26]; Kto Bogu dufa a pracuje,
/ Do ostatniej starosci nedze nie uczuje [XIII, 109-110]. Opisywanej rzeczywi-
stosci boskiej przynalezny jest czas omnitemporalny (wieczne ,teraz”), np.:
On to niechaj ma na pieczy./ On daje i dla wilka i dla czteka ztego/ On
daje idla pana [...] [XVII, 34-36]. W wymiarze eschatologicznym przykta-
déw czasu omnitemporalnego jest duzo mniej, Sielanki bowiem, zgodnie
z zalozeniami gatunku, koncentruja si¢ przede wszystkim na przedstawieniu
zycia ziemskiego: Duch pewnie odpoczywa w niebieskiej radosci [XIX,
14]. Na ptaszczyznie $wiata doczesnego czas Boga wyraza si¢ przez aktyw-
no$¢ stworczg — nadanie rytmu przyrodzie: Zima biata, Bég jak chce, lato sie
zieleni [XIV, 12], ale — co w Sielankach wazniejsze — przez Boza ingerencje
w histori¢ cztowieka i swiata (B6g jako Pan czasu kieruje swiatem). W zapre-
zentowanym przez Szymonowica obrazie dziejéw, oprécz odniesien religij-
nych, wida¢ wyrazne nawigzanie do czestego w renesansie mitologicznego
motywu Fortuny’, cho¢ ani tego leksemu, ani typowych dla Fortuny atrybutéw
w zbiorze nie ma: Tym prawem Swiat ten stanqt: szkody z korzysciami/ Mie-
szajq sie. Dzis stonce, jutro sie chmurami/ Niebo czerni godzina jedna — nie
jednaka [XIV, 117-119], [...] A Pan Bég zas tak hojnie jako Pan zaradza/ Ze
sie i grad i wszystek gtodny rok nagradza [XIV, 125-127]. Wydaje sig, ze ten
brak bezposredniego nazwania eksponujacego znany éwczesnie watek mitolo-
giczny miat podkresli¢ chrzescijanskie (a wigc optymistyczne w wymowie)
rozumienie dziejéw Swiata, z ktérym kolidowataby renesansowa wyktadnia
obrotéw kota Fortuny, zazwyczaj odczytywanych jako odwrét powodzenia'’,
bezpowrotnego przemijania i w ostateczno$ci — destrukcji''. Jednak sam fakt
zastosowania przez Szymonowica tego motywu (symbolizujacego nieustanna
zmiennos¢, staty obrét tych samych zjawisk) sugeruje, ze pisarz moégt byé
zwolennikiem tradycyjnego, znanego w dobie staropolskiej, przekonania
o cyklicznosci dziejéw'? (zwtaszcza ze prawdopodobnie sam hetman Zamoy-
ski, mecenas Szymonowica, uznawal cykliczng koncepcje dziejow Rzeczypo-

8S.Piekarcz yk, Czas w modelu swiata cztowieka Sredniowiecznego, w: Stosunek do
czasu w roznych strukturach kulturowych, s. 311; G. Pattaro, Pojmowanie czasu w chrze-
scijanstwie, w: Czas w kulturze, s. 310.

*Michatowska, Znaki czasu w poezji Kochanowskiego, s. 372; W. R ze h ak, Mitolo-
gia Grekow i Rzymian, Krakéw 2004, s. 55.

"Michatowska,dz. cyt., s. 372.

1 Tamze, s. 372.

2 por. Michatowska,dz cyt, s. 347-348; Pawetczynska, dz. cyt.,s. 187; B.Sza-
cka, Przesztos¢ w swiadomosci inteligencji polskiej, Warszawa 1983, s. 218.
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spolitej'). Natomiast w zakresie indywidualnych loséw cztowieka, jak wynika
z wymowy zbioru, B6g ma dla kazdego odpowiednie przeznaczenie, np.:
A komu obietnice boskie co zdarzajq,/ Pierwej niz on zamysli, w dom mu przy-
naszajq [X1, 25-27]; Co komu Bog obiecat, zazdros¢ nie ukradnie,/ A czego
nie obiecat, i z garsci wypadnie! [XVII, 91-92]; Samo nadbiezy, co jest nazna-
czono komu,/ A zta chwila namaca i w zawartym domu [X, 11-12]. Wiara
w Opatrznos¢ jest w Sielankach rysem staropolskiej mentalno$ci wyrazajacej
przekonanie o istnieniu ,scenariusza przygotowanego przez samego Boga”'!
nie tylko w odniesieniu do wiecznosci, ale tez losu doczesnego czlowieka
i catego narodu'”. Wytaniajacy si¢ ze zbioru obraz dziatania Boga wyraznie
podkreslaja dwa motywy: btogostawienstwa i pomysInosci juz tu na ziemi
(jako nagrody za prowadzenie pracowitego, poboznego zycia)'®, np.: Kto Bogu
dufa a pracuje/ Do ostatniej starosci nedze nie uczuje [ X111, 109-110]; I dom,
i wszystko bedzie, wszystko pilnos¢ sprawi;,/ W matzenstwie, powiadajq, sam
Bog btogostawi [VIII, 73-74]; Bég was Zegnaj, cne stadto, niech nad wami
bozy/ Opiek bedzie, niechaj was sam Pan Bog pomnozy [XX, 67-68]; oraz
motyw kary, ktory cho¢ rzadziej w Sielankach reprezentowany, jest rownie
sugestywny. Na ptaszczyznie ziemskiej jest on odniesiony zaré6wno do upadku
catej ludzkosci, np.: A w tym Bog rozgniewany swiat potopem psowat,/ Dwoje
tylko lepszych dusz przy zdrowiu zachowat [111, 53-54], jak i indywidualnych
loséw cztowieka, np.: Nie frasuj sie, czesto Bég i frantom dogodzi,/ Ze ci ba-
bozeniowie, co na Smier¢ czekali,] Zon swoich, pierwej sami na marach by-
wali [V, 58-60]. Motywy nagrody i kary funkcjonujg réwniez w perspektywie
eschatologicznej, np.: [Dobra zona zyje cnotliwie] [...] bo sie Boga boi/ pa-
mieta, ze nad niq sqd i kazn boza stoi [XVIII, 161-162]; [0 hetmanie
Zamoyskim] Duch pewnie odpoczywa w niebieskiej radosci [XIX,

YJ.Tazbir, Czas w kulturze staropolskiej, w: Stosunek do czasu w réznych strukturach
kulturowych, s. 325-326. Por. starohebrajski motyw wiecznych powrotéw, w: Pawetczyn-
ska, dz. cyt., s. 33-37, 44.

“Tazbi r, dz. cyt., s. 336.

15 Tamze, s. 336.

' Motyw pomysInosci odnosi Szymonowic zaréwno do faktéw z przesztosci bohatera
sielankowego, np.: [...] o wam Bég dat, ze tu i starozytnosSciq domu i przechodzicie
wszystkich majetnosciq [VIL, 97-98], jak i do jego przysztosci, np.: Bog przeciez nie opusci;
czas wszystko przyniesie [11, 17]; Jakich ty, da B 6 g, zaznasz czasow przyzwoitych/ Zazywa-
Jjac i stawy, i cnét znakomitych/ Oblubienca tego |[...] [XI, 209-211]. Takie operowanie katego-
rig czasu (przeszlego, terazniejszego i przyszlego) eksponuje ciagle aktualny, uniwersalny
charakter podawanych rad i pouczen (prowadzenie cnotliwego zycia i zaufanie Bogu to, we-
dtug Szymonowica, kwintesencja pomys$lnosci).
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14]; Za cow piekle bezdennq banie nalewacie/ Bezdenng, a w prace swej
korzysci nie macie [111, 77-78].

Czas Boga, jak pokazuja chocby zaprezentowane dotad przyktady, taczy
si¢ w Sielankach przede wszystkim z linearnym czasem $wiata i cztowieka.
W zbiorze sa jednakze wyrazne sugestie funkcjonowania rowniez czasu litur-
gicznego, przejawiajacego si¢ poprzez nawigzania do obchodéw dni swiatecz-
nych. Takim niecodziennym dniem dla spolecznosci jest odpust: Wie to Pan
Bog, co teraz za czasy nastaty!/ Przed laty zewszqd bywat gmin ludu niema-
ty,/ A dzis o nabozZenstwie wiecej cos gadajq/ A staroZytne, swiete
zwyczaje ustajq [IX, 25-26]. Ze zwyczajem $wigtowania kazdorazowo
laczy si¢ motyw tanca i zabawy, np.: Pospolicie ojcowie naszy tak dziatali
/ Czeladce we dni Swiete tancow pozwalali [IX, 11-12]; I w Swieto
z przyjacielem zabawié sie godzi [1X, 161].

2. CZAS MITOLOGICZNO-WIERZENIOWY

Ten typ czasu, zaliczany w szerokim znaczeniu do czasu sakralnego (pier-
wotnie religijny, pézniej za$ traktowany jako kulturowy), wprowadzaja w Sie-
lankach opowiesci mitologiczne, bedace waznym sktadnikiem fabutly zbioru.
Mity i postaci mitologiczne sg jednorodne co do pochodzenia — ich zrédtem
jest literatura grecko-rzymska. Szymonowic traktuje mitologi¢ w sposéb wy-
bidrczy, silnie sfunkcjonalizowany (czesto symboliczny, dekoracyjny, dydak-
tyczny, erudycyjny'’), kazdy bowiem przytaczany mit ma wyrazny zwigzek
z opisywang sytuacja bohatera sielankowego. W perspektywie $cisle tempo-
ralnej mit w omawianym zbiorze jest — podobnie jak ogélnie wszystkie mity
— poza wszelkim czasem albo, inaczej méwiac, na przestrzeni catego czasu,
jest wiecznym ,.teraz”'®. Ponadto jest pozbawiony wszelkiej miary lub rytmu,
jest alinearny, nieciagty i niejednorodny'. Co wigc jest istota tego czasu?
Okazuje si¢, ze najwazniejszg cechg czasu mitologicznego jest jego jakosc¢,
mit bowiem odnosi si¢ tylko do takiej przestrzeni (a w konsekwencji tez i do
czasu), ktérej integralnym elementem jest cztowiek™ i jego dziatanie albo
dziatanie béstw (lub innych ludzi) wzgledem niego. Do kategorii czasu odno-
sza sie w Sielankach (wszystkie) cztery rodzaje mitow: kosmogoniczny, an-

"T.Skubalanka, Historyczna stylistyka jezyka polskiego, Wroctaw 1984, s. 98.

8 Zob. Niczyporuk,dz. cyt.,s. 94.

! Tamze; J. Prokop, Uniwersum polskie. Literatura. Wyobraznia zbiorowa. Mity poli-
tyczne, Krakéw 1993, s. 11-20.

®Niczyporuk, dz. cyt.,s. 95.
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tropogeniczny, teogoniczny i genealogiczny. Najwazniejsze i najbardziej roz-
budowane sa mity kosmogoniczne i antropogeniczne, pojawiajace si¢ szcze-
gblnie wyraznie w dwoch fragmentach zbioru. Pierwszy z nich taczy tresci
kosmogoniczne z antropogenicznymi i wystgpuje w wersji typowo mitolo-
gicznej (zawiera motywy powstania i poczatku $wiata, pojawienia si¢ czto-
wieka, odwotujace si¢ do Owidiuszowej periodyzacji dziejow ludzkosci od
wspaniatego, pacyfistycznego ztotego wieku do ztego, petnego przemocy
i wojen wieku zelaza), np.: [Orfeusz $piewa piesn o powstaniu $§wiata] A on
Spiewat, jako swiat stworzon od poczqtku,/ Jako przed wiekiem rzeczy tych nie
byto szczatku,/ Jako ziemia w swych grunciech zawieszona, jako/ Wody, ognie,
powietrza dzielq sie trojako:/ Skaqd ludzki rodzaj, skqd Zwierz wszelki inszy
niemy,/ Jako od bydla roznym darem my Zywiemy./ Skad stonce, skqd gwiaz-
dami niebo osypane,/ Czemu ksiezyce biorq w swiattosci odmiane./ Skqd wi-
chry, skad pioruny, skqd straszliwe gromy,/ Co ziemiq trzesie i gdzie sq pie-
kielne domy./ Czemu za wiekow ztotych ni ziemie orania,/ Ni byto po szerokich
wodach Zeglowania,/ Ani zboj, ani mieczéw, ani wojen znano |...] [111, 27-39];
Na koniec do zelaznych przyszto wiekow smutnych [III, 45]. Drugi natomiast
fragment, antropogeniczny, jest schrystianizowana wersja poganskiej w cha-
rakterze opowiesci mitologicznej. Ujecie chrzescijanskie zaznaczone juz na
poczatku narracji tworzy niejako ram¢ kompozycyjna (Bog jest tu pojmowany
jako Pan $wiata), dalsza za$ czg$¢ wypetnia historia mityczna z motywem
potopu (o niebiblijnej genezie) i ,,odrodzenia si¢ rodzaju ludzkiego z kosci
Matki-Ziemi (kamieni) rzucanych przez Deukaliona i Pyrr¢”*': A w trym Bdg
rozgniewany Swiat potopem psowat,/ Dwoje tylko lepszych dusz przy zdrowiu
zachowat./ A ci wiec znowu ludzie wieki rozmnazali,/ Gdy kosci wielkiej matki
przez gtowe miotali./ K temu przydawal, jako syn niezwyciezony/ Jowiszow
Swiat przejezdzit i na wszystkie strony/ Strasznym byt [...] [1II, 53-59].

Inny typ czasu mitycznego, tj. czas bogéw i bdstw mitologicznych, znaj-
duje swa reprezentacj¢ w micie teogonicznym. Szymonowic koncentruje si¢
jednak nie na sposobie powstania czy narodzin bogéw, ale na ich niesmiertel-
nej naturze, np.: [0 Wenerze t¢sknigcej za zmartym Adonisem] [...] jako ro-
dzajow ludzkich smier¢ nie minie,/ Tak bogowie sq wolni od niej i boginie
/ Umrzeé nie mogta [...] [ X1, 187-189]. Niekiedy Szymonowic podkresla jesz-
cze inny atrybut — mtody wiek boéstwa ([Apollo] zawsze mtody IX, 89) lub
wydobywa réznorodne powiazania bdstw z miodoscia, na przyktad bogini
Diana sprawuje patronat nad mtodymi dziewczg¢tami, np.: [Dziewka broni si¢

2 Rzehak, dz. cyt., s. 216.
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przed zalotami natrgtnego Dafnisa] Niech chlusnie, jako raczy, mam, kto mie
ratuje:/ Dyjanna, co sie wiekiem moim opiekuje [VIII, 33-34]. Wyraznie
eksponowany motyw miodosci bohater6w mitologicznych wspétgra z sielan-
kowym postrzeganiem tego okresu zycia czlowieka jako najpigkniejszego
czasu w zyciu (zob. paragraf Czas cziowieka).

Kolejny w Sielankach typ mitu — genealogiczny (o rodowodzie pokolen
ludzkich), mozna odnalez¢ w tragicznej historii synéw kréla Afara. Poniewaz
ta opowie$¢ mitologiczna nie ma odniesienia do poczatku $wiata (a wiec jedy-
nego okreslonego w mitach odcinka temporalnego), lecz rozgrywa si¢ w nie-
okres§lonym czasie, na tle dtugiego szeregu wszystkich pokolen, opowiedziang
histori¢ cechuje bezczas (jako czas uniwersalny w funkcji dydaktycznej). Po-
nadto sam opis dziejéw rodziny jest mocno wyselekcjonowany, nie obejmuje
calego rodowodu, lecz podkresla, zgodnie z giléwnym motywem Sielanek,
watek mitosci synéw Afara do panien przyrzeczonych innym kawalerom oraz
wynikty z tego tragiczny konflikt (VII).

Powyzsze przyktady nawigzan do mitéw grecko-rzymskich maja w Sielan-
kach ksztalt bezposredniego przywotlania oraz aktualizowania wybranych
opowiesci mitologicznych (jako pouczajacych przyktadéw). W zbiorze Szy-
monowica funkcjonuje jednak wigcej motywdw mitologicznych juz nie na
podstawie bezposredniego przytoczenia historii, ale na zasadzie archetypu,
czyli odwotania si¢ do pierwotnych, niezmiennych wyobrazen tkwiacych
w zbiorowej §wiadomos$ci”®. Archetypy nie sa jednorodne co do pochodzenia
(tak jak jest w przypadku mitéw grecko-rzymskich). W Sielankach przywo-
lane sg archetypy typowe dla kultury europejskiej zgrupowane wokdét najwaz-
niejszych toposéw literackich: arkadyjskiego (krainy szczescia), nieSmiertel-
nej stawy (za wielkie czyny lub poezje), cyklicznosci natury oraz mitosci
(statecznej lub szalonej). W zbiorze sa takze archetypy odnoszace si¢ do
wszystkich kultur §wiata® — mitu stofica®, rodziny, ojca, matki, pracy. Podsta-
wowgq wigc cechg catego zbioru, ujawniajaca si¢ na podstawie zastosowanych
motywdw, jest uniwersalna wymowa sielanek.

* Tamze, s. 217; M. Eliade, Sacrum. Mit. Historia, Warszawa 1974, s. 117-121.

B Ppor.Eliade, dz. cyt., s. 51-53, 56-58.

#Zob.Pawetczynska, dz. cyt., s. 30-33; P. Stepien, , Na niebie wszystkie rzeczy
dobrze sq zrzqdzone” — harmonia wszechswiata a mikrokosmos folwarku. O Zevicach Szymona
Szymonowica i ich zwiqzkach z myslq neoplatoniska, w: Inspiracje platonskie literatury staro-
polskiej, red. M. Hanusiewicz, A. Karpinski, Warszawa 2000, s. 172-187.
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Mity i zwiazane z nimi archetypy, ktére wykorzystal Szymonowic, mozna
okre$li¢ jako mate mity codziennosci® (i tych jest najwiecej) oraz wielkie
mity kulturowe®®. Do pierwszej grupy nalezy, oparty na waznym dla Sielanek
motywie mitosci (spetnionej), archetyp domu i rodziny, ktéry realizuje sig¢
jako ,.$wiety ogien””’, czyli wspélnota matzenska potaczona i u§wiecona auto-
rytetem Boga, oraz jako ,,ognisko domowe”**
trowana woko6t domu rodzinnego. Mit domu zazwyczaj jest kojarzony z prze-
strzenig kobiety. Archetyp ten bazuje w Sielankach przede wszystkim na ob-
razie kobiety — wybranki, ukochanej, potencjalnej zony i gospodyni, réwniez
jako matki, ale ten ostatni aspekt nie jest tak mocno zarysowany jak poprzed-
nie. Wspdtgrajacy z kobietq obraz me¢zczyzny eksponuje posta¢ bohatera zwy-
kle jako zalotnika, cho¢ zdarza si¢ tez jako statecznego ojca, zywiciela, zarad-
nego gospodarza. Z archetypem rodziny wiaze si¢ zasygnalizowany w Sielan-
kach mit mitosci szalonej — niebezpiecznej, potepionej, gdyz nieobyczajnej
(Sielanki: Czary, Wierzby). Kolejny wazny skladnik mitycznej rzeczywisto$ci
to praca, ktdrej obraz jest ujety dwojako w zaleznosci od typu sielanki. Praca
jest przyjemnoscia, zwlaszcza gdy wida¢ wspaniate plony, ktérymi mozna si¢
rozkoszowac przez okragty rok. Taki idylliczny obraz wsi dominuje w sielan-
kach konwencjonalnych, natomiast w realistycznych ,,nie ma idealizacji zycia
na roli”®. Praca ponad sity — zaczynajaca sie jeszcze przed $witem, a kon-
czaca si¢ dopiero po zapadnigciu zmroku — jest przykrym obowigzkiem.

Do wielkich mitéw kulturowych nalezy w Sielankach mit ojczyzny. Szy-
monowic wykorzystat ten motyw kulturowo-cywilizacyjny do krytycznej pre-
zentacji ostabionej, cho¢ jeszcze wzglednie stabilnej pozycji Rzeczypospolitej
na terenach wschodnich: Przedtym nas na wszystek swiat znano,/ Acz i teraz
nad Wotgq przed nami zadrzano [XVII, 123-124]. Mitologizacj¢ szczegdlnie
silnie uwidacznia gloryfikowanie osoby hetmana Zamoyskiego, ktéry prze-
kroczyt niedostepny dla wielu mityczny krag heroséw za wierna stuzbe oj-
czyznie, wzorowa postawe obywatelska i chrze$cijanska, jako jeden z wybit-
nych budowniczych kraju. Heroizacje Zamoyskiego uwypukla kilkakrotnie

, wspdlnota uczuciowa skoncen-

®E.Pogonowska, Pozoga Zofii Kossak-Szczuckiej jako przekaz mityczny, referat
wygloszony na konferencji poswigconej zyciu i tworczosci Zofii Kossak-Szczuckiej, Krakow
19 X 2007, s. 3.

26 Tamze.

z Tamze, s. 16.

% Tamze.

¥ B, Drabarek, J. Falkowski, I. Rowinska, Sfownik motywow literackich, War-
szawa 1998, s. 341.
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przywolywany motyw jego mogitly — miejsce pochdwku hetmana staje sig¢
symbolem pokrzepienia dla zyjacych. Innym waznym elementem mityzacji
Sielanek jest horacjanski topos niesmiertelnej stawy, ktéra zapewnia trwaty
zywot w ludzkiej pamigci™. Posmiertna pamie¢ nalezy si¢, wedlug Szymono-
wica, bohaterom i poetom (podobnie jak u Jana Kochanowskiego®'). Kolejny
— jeden z najwazniejszych motywéw w zbiorze — to wergilianski topos arka-
dyjski**. Poszukiwanie utraconej Arkadii przejawia si¢ zaréwno na poziomie
matego mitu codziennos$ci (jako motyw spokojnego zycia, kultywowanie tra-
dycyjnej obrzedowosci™, tj. zachowywanie dorocznych $wiat, zwyczajow
weselnych), jak tez na poziomie wielkiego mitu kulturowego (we wspomnie-
niach Owidiuszowego ztotego wieku w dziejach ludzkos$ci, niedawno minio-
nego zlotego wieku kultury renesansu oraz czaséw hetmana Zamoyskiego).
Topos minionych dobrych czaséw i utraty Arkadii jest wyraznie w Sielankach
obecny (w opisach i aluzjach do ztej aktualnej sytuacji spotecznej), ale na tyle
wyciszony, ze mimo wszystko w zbiorze dominuje, zgodnie z zatozeniami
gatunku, opis idyllicznego krajobrazu i wspominania chwalebnej przesztosci.
Na podstawie powyzszego rejestru motywOw mitologicznych mozna wigc
stwierdzié, ze Sielanki (te realistyczne i te konwencjonalne) odkrywaja przed
czytelnikiem, oprécz powierzchownej warstwy fabularnej, mityczng strukture
Swiata przedstawionego, odstaniajac w ten sposéb archetypiczny kod, ponad-
czasowy, zbiorowy wzorzec ludzkich postaw i zachowan, jak tez dzieje po-
szczegblnych narodéw, a nawet Swiata.

II. CZAS SWIECKI

1. CZAS SWIATA

Ten typ czasu liniowego dzieli si¢ w Sielankach na trzy duze przedziaty
temporalne: przesztos$¢, terazniejszos¢ i przyszios¢. Przesztosé, jak mozna
wywnioskowaé¢ z wczesniejszych uwag, jest przedmiotem tgsknoty i wspo-
mnien za minionymi czasami (fadem politycznym i moralno-obyczajowym,
wysokim poziomem poezji). Szymonowic waloryzuje dawne czasy w sposob

9 7ob.Michatowska, dz. cyt., s. 364, 384.

3! Tamze.

2R.Prz ybylski, Et in Arcadia ego. Esej o tesknotach poetow, Warszawa 1966, s. 127, 133.
3 Por. Prokop, dz. cyt., s. 14.
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wymownie emocjonalny: Wesote byty wieki, byty wdzieczne czasy [XVII,
116], oraz podkresla wazna rol¢ tradycji w nastepstwie pokolen: Tak to idzie,
jako zywo skoro ludzie nowi,/ Nastanq, wedle gtowy swojej kazdy stanowi,
/ Stare gani. Ano wiec, co sie ulezato/ Dtugimi laty, lepiej zeby sie chowato
[IX, 29-32].

Stan aktualny natomiast — terazniejszo$¢ — jest poddany gorzkiej krytyce,
ktéra metaforycznie wyraza motyw runigcia, przedstawiajacy obraz czasu
niszczyciela: Wszystko sie pomyka/ Na dot [...] [I1X, 33-42]. Zanikaja stare
dobre obyczaje: Starozytne, swiete zwyczaje ustajq [1X, 28], zanika duch ry-
cerski i dzielno$¢, a ich miejsce zajmuja: nadmierny przepych, hedonistyczne
rozrywki, gnu$nos¢é, np.: RozZe nigdy nie schodzq z utrefionej skronie,/ Ban-
kiety catonocne, a cheé wielkiej stawy/ Zgasta i rycerskie zginety zabawy.
/ Muzy wygnane, wzmianki Zadnej o dzielnosci,/ Wszystko polegto w migkkich
czasach i gnusnosci [ X1, 154-158]; Poszpecity rozkoszy zbytne ustawiczne [XI,
162]. Obnizyt si¢ poziom poezji i jej roli w §wiecie, na niekorzy$¢ zmienit si¢
takze status poety: A gdy Swiat gnusnos¢ albo nikczemnosé osiedzie,/ Co ma
Spiewaé rymopis? Abo jakie bedzie/ Miat miejsce u tych, ktorzy radzi by
zgasili/ Stonce na niebie, a tym bledy swe pokryli [1X, 47-50]. Krytyka ztych
wspélczesnych poecie czaséw staje si¢ mocniejsza poprzez czgste Opozy-
cjonowanie chwalebnej przesztosci i niechlubnej terazniejszosci. Te kontra-
stowe zestawienia dotycza najwazniejszych kwestii politycznych, spotecz-
nych, kulturowych i interpersonalnych: ostabionej pozycji pafnstwa: Przed -
tym nas na wszystek swiat znano,/ Acz i teraz nad Wotgq przed nami za-
drzano [XVII, 123-124]; intryg dworskich: Snadz to sie panom trafia wieku
dzisiejszego [XVII, 128]; Snadz sie to i w bogatych dworach teraz
dzieje [ XVII, 132]; wykorzystywania ustroju feudalnego do wyzysku chilopa,
np.: Dawno tak baba rzekta: ,, Co dalej, to gorzej”./ Dzis szczyptami odpra-
wisz, jutro nasyp sporzej [ XVIL, 19-20]; Przedtym nic nie dawano, dar-
mosmy pasali [XVII, 23]; Potym barana, ali¢ tego zawsze chciano:/ Na
koniec dziesigtego co rok wytykano [XVII, 25-26],/ Na ostatek nas bedq
drzeé tylko nie z skury [ XVII, 32]; checi zysku, prywaty wazniejszej nawet od
bezpieczenstwa panstwa, np.: Dzis sie wszyscy za zyskiem bezecnym udali,
/ A Tatarzyn kilkakro¢ co rok siota pali [XVI, 119-120]; Przed laty
nimfy rady stuchaty piszczatki,/ D zis pytajq co kto ma [...] [XVII, 110-111];
oraz relacji miedzyludzkich, np.: Zle dzis wierzyé i bratu [XVII, 125].

Mikropole przysztosci jest zarysowane najstabiej w poréwnaniu z dwoma
wczesniejszymi. Pisarz, konsekwentnie kreslac negatywny obraz terazniejszo-
$ci, wyraza silne pragnienie zmiany sytuacji spoteczno-kulturowej na lepsze,
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auwidacznia to w dos¢ ekspresywnej apostrofie do niezyjacego hetmana Za-
moyskiego. Zawarte w niej stwierdzenie: Zycz nam wiekéw spokojnych [XIX,
65], sugeruje, ze nie ma wspoélczesnie ani takiego wybitnego polityka, ani tadu
spotecznego. Obserwacja aktualnych wydarzen, brak korzystnych perspektyw
dla Iudzi i Rzeczypospolitej prowadzi do niezbyt optymistycznej konstatacji:
Dtugi wiek przeminie,/ Nim sie uchowa taki pasterz w tej krainie [XIX, 33-
34]. Cytat ten moze by¢ takze wyrazem przekonania pisarza o cyklicznos$ci
dziejéw narodu.

2. CZAS CZLOWIEKA

Jest to najbardziej rozbudowany i najliczniej przywotywany w Sielankach
przedziat temporalny w zakresie czasu liniowego. Obejmuje on dwa uzupet-
niajace si¢ rodzaje czasu: biologiczny oraz psychologiczny czas $wiadomosci.

a) Czas biologiczny i jego rozciqglos¢ czasowa
(przesztosé, terazniejszos¢, przysztosc)

Ten typ czasu jako$ciowego™ jest w poréwnaniu z czasem $wiadomosci
bardziej rozbudowana i zréznicowang kategoria semantyczna. Szymonowic
ujmuje okres zycia ludzkiego w catej jego rozciagtosci — od samego poczatku
do kresu zycia ziemskiego. Wspomina wig¢c, cho¢ jednorazowo: o okresie pto-
dowym: [Zzony] [...] leda gdzie potyrajq ptod niedonoszony/ albo w nie-
wolstwie bedq nedznice rodzity [IX, 100-1017]; o trudach porodu: Strach jest
rodzié, a ktéraz w tej dobie nie zbladta?/Ktora z sity i zwyktej barwiczki spa-
dta?[VII, 59-60]; o niemowlectwie: [Oluchna do Pietruchy, ktéra nie ma
dzieci] Chociaj ci nic mtodego w pieluchach nie placze [XVII, 28];
o okresie dzieci¢ctwa i dorastaniu: Ale drobniejsze lata i wiek jeszcze
miekki [XI, 121]; [Alkon] Miat dwu synéw: jeden z drobnych lat wy-
chodzit,! Drugi sie juz do robot wietszych dobrze zgodzit [VI1, 9-10].
Bardzo czgsto zas méwi Szymonowic o mlodosci, akcentujac fakt odpowied-
niego wieku do zawarcia matzenstwa, np.: [krélowi Afarowi] Dwaj mu syno-
wie w domu dorosli kwitneli [VIL, 35]; [Tityrus i Dametas] Oba mto-
dziency, oba w leciech rowiesnicy [V, 5]; Juz ciebie w moich leciech za
maqz byto dano [VI, 81]; i réwnie czesto méwi o starosci, np.: [Panko] Juz siwy
wtos we brodzie. Mienié obyczaje/ Na staros ¢, rzadko sie to ktoremu udaje

¥Pawetczynska, dz. cyt., s. 76.
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[XIV, 9-10]; [Alkon o Nice] I tak-li nasza Nice na swe stare lata/ Za
maqz idzie i mysli jeszcze zazy¢ swiata [V, 1-2]. Szymonowic stopniuje okres
staro$ci poprzez wskazywanie fazowos$ci jej trwania. Zazwyczaj eksponuje
najpdzniejszy etap okreslany jako ostatnia starosé¢, ostatnia w leciech dojrza-
tos¢ lub pejoratywnie trup ‘stary cztowiek’, np.: Kto Bogu dufa a pracuje/ Do
ostatniej starosci nedze nie uczuje [XIII, 109-110]; Starzec Alkon, ostatniej
w leciech dojrzatosci,/ Juz i wieku, i Zycia peten do sytosci [VII, 1-2]; Ja bym
wolat na szyje powroz sobie wtozyl/ 1 wisiec¢, nizli sie raz przy trupie potozyé
[V, 21-22]. Obiektem refleksji, jak wida¢ choéby z kilku powyzszych
przyktaddéw, staje si¢ rowniez w sielankach — bliski tematyce staro$ci — motyw
$mierci, np.: Nie frasuj sie, czesto Bég i frantom dogodzi/ Ze ci babozeniowie,
co na Smieré czekali,/ Zon swoich, pierwej sami na marach bywali
[V, 58-60]; Smieré potym, mimo kresy zZycia zamierzone [XI, 167];
Bodajzeipo grobie jego tancowata [V, 62].

Bardzo czgsto Szymonowic snuje refleksje o zyciu ludzkim, zestawiajac
pojecia miodosci 1 starosci, ktére to fazy zycia uznaje za graniczne w zyciu
czlowieka (tworzace — obok narodzin i Smierci, meskosci i zenskosci — jedng
z gtéwnych regulujacych ludzkie zycie dychotomii®®): mfodos¢ jako wchodze-
nie w prawdziwe, doroste zycie i staros¢, czyli kres zycia, czas sporzadzania
bilansu zycia. Wyrazna aprobate zyskuje wylacznie mtodo§¢ (Wiek mity VII,
26), ktéra w wypowiedziach starszych jest przedmiotem wdzigcznych wspo-
mnien, np.: Trzeba wyrozumie¢ mtodzi,/ Nam starszym na mato sie bie-
siada przygodzi [IX, 9-10]; Zle szale¢ mtodemu,/ Ale kiedy sie przyda
oszale¢ staremu,/ Tam juz miary nie pytaj, najgorzej w tej dobie,/ A zwlasz-
cza biatejgtowie, gdy juz nogq w grobie [V, 47-50]; Nie dziw, ze sta-
rzy, mtode lata wspominamy [XII, 18]. Okreslenia temporalne, ktore
wyznaczaja ramy ludzkiego zycia (mlodos¢ — starosc), wystepuja czesto
w przystowiach wyrazajacych ogdélne prawdy zyciowe, np.: I lata nie uskro-
miq: zarowno szaleje / I ta, co na Swiat idzie, i ta, co siwieje [XVIII, 155-
156]; Ale kto sie za mtodu leda czego chwyta,/ I na staros¢ nie bywa, jedno
leda jakim [X VI, 4-5].

Kumulowanie przez Szymonowica odpowiednich okreslen czasowych,
uktadajacych si¢ w dwie wspomniane grupy eksponujace okres miodosci
i starosci, wspotgra na ptaszczyznie fabularnej z kategoria bohatera sielanko-
wego, a konkretnie jego wieku. Postaé literacka jest w Sielankach sprecyzo-
wana wiekowo w sposéb powierzchowny (co jest przejawem konwencjonal-

35 Tamze, s. 139.
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nosci). Do oséb mtodych odnosza si¢ okreslenia: mftodzieniec, mtoda panna,
sugerujace, ze postaci te orientacyjnie sa w wieku umozliwiajacym zawarcie
matzenstwa. Pewnego rodzaju uszczegdétowieniu podlegaja jedynie dwa wy-
padki odstepstw, w ktérych nie ma wspotzaleznosci pomigdzy wiekiem czlo-
wieka a jego zachowaniem i wygladem: bohater sielanki Slub, mtodziutki Sie-
niawski, zawierajacy zwiazek matzenski, pod wzgledem fizycznym jest wta-
Sciwie jeszcze dzieckiem, ale nad wyraz dojrzatym intelektualnie i emocjonal-
nie, ktére w zwigzku z tym faktem czeka S§wietlana przyszto$¢. Inny natomiast
bohater, Dametas z sielanki Mopsus, mtodzieniec tgsknigcy za mitoscia, wy-
réznia si¢ wsréd swoich réwiesnikéw postarzajacym go wygladem, gdyz
przedwczesnie osiwiat. Drugi biegun wiekowy, przeciwstawny mlodosci, re-
prezentuje w Sielankach osoba stara (starzec, stara baba, oraz ekspresywnie
trup). Sposréd grona starszych wiekowo bohateréw odznacza si¢ podstarzata
Nice, ktéra odmtadza si¢ na swéj $lub, czym wzbudza u niektérych ironiczne
komentarze. Na podstawie powyzszych stwierdzen nalezy podkresli¢, ze okre-
slenia wieku bohateréw sa konwencjonalne, powierzchowne i nieskonkrety-
zowane™.

Kategoria bohatera w Sielankach jest, oprécz nakreslonej powyzej kwestii
wieku, poszerzona o zagadnienie rozciaglosci czasowej w perspektywie ca-
tego Zzycia. Kazda posta¢ jest mocno osadzona w teraZniejszosci, przede
wszystkim przez swoje dziatanie. Jednakze kazda z nich ma uwzgledniona
w utworze pewna przeszio$¢, ktéra osobiscie przedstawia we fragmentach
wspomnien badz tez o jej przesztym zyciu informujg inni bohaterowie. Po-
nadto sa tez wyrazne odniesienia do przysztosci zasygnalizowane na poziomie
fabuly w sferze planéw i zamierzen bohateréw.

Przesztos¢. Leksemy temporalne oraz analiza kontekstowa sugeruja
podzial tego odcinka czasowego na przeszio$¢ dalsza i blizsza. Przesziosé

36 Na takim tle szczegOlnie widoczne sa rzadkie w analizowanym zbiorze wypadki podawa-
nia konkretnego wieku bohateréw, ograniczone do dwdéch reprezentatywnych wspomnianych
powyzej przyktadéw: mtodego Sieniawskiego, ktéry zostal poréwnany do bdstwa mitologicz-
nego — Adonisa liczacego lato ledwie pietnaste [ X1, 79], oraz starzejacej si¢ Nice, np.: Pieniq-
dze lat dziesiqtkow szeSci nie pozbawiq/ Ani uczyniq mtodej panny z starej baby;
/ A matzenstwo nie barzo smaczne, gdy wiek staby [V, 6-8]; Gdy ona szes¢ dziesiqtkow
lat ma — a coz po tym? Widziatem, gdy i zmarski z lica wymuskata/ I z siwych wtoséw czarnq
gtowe udziatata [V, 12-14]. Tych dwoje bohateréw funkcjonuje w zbiorze jako kontrastowo
zestawione osobliwosci (Sieniawski — pozytywny, Nice — negatywny), a ponadto ich literacki
opis wzmacnia podstawowa dla zbioru dychotomi¢ mtody—stary.
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w dtuzszym wymiarze sygnalizuja okreslenia typowe dla czasu niemetrycz-
nego: kiedys, przed laty, za onych lat. Brak w utworach jakiejkolwiek doktad-
niejszej ich konkretyzacji. Kontekst podpowiada jedynie pozytywny sposéb
waloryzowania: przeszto$¢ bohateré6w — podobnie jak dzieje $wiata i ojczyzny
— to wspomnienia chwalebnej przesztosci, np.: [krél Afar] ktory na tych wto-
Sciach panowat przed laty [V, 33]; Bylem kiedys pasterzem [XIV, 7];
Za onych lat tam [XI, 75]. Bliska przysztos$¢ najcze¢sciej wprowadza przy-
stéwek wczora, np.: Symichu, co urzednik wczora moéwit z wami [ XVII, 1];
Iwczora mi sie o cie za wtosy dostato [ XV1, 3]; Ogorki wczora kwasié
kazata [ XVIII, 148]. Z konkretnych miar czasu wystepuja konstrukcje trzeci
dzien, trzecia noc (od wydarzenia do momentu méwienia o nim), np.: [Zona
z Czarow stwierdza] Juz to trzecia noc mija, jako doma nie masz mego
[...] [XV, 1]; [o Maruszce bitej przez ekonoma] Styszysz, jakie Maruszce tam
daje sniadanie?/ A staba jest nieboga: dzis trzeci dzien wstata/ Z cho-
roby, a przedsie jq na Zniwo wygnata/ Niebaczna gospodyni [...] [XVII, 70-
73], oraz wyrazenie wtdra niedziela: [0 zakochanym Batym] Alem ja zami-
towat; juz to wymineta/ Wtora niedziela, jako napasé¢ mie ta wzieta [IV,
19-20]. Sugestie niezbyt odlegtej przesziosci wprowadza takze nieokreslony
czasowo przystowek niedawno, np.. Widziatem sie niedawno z brzegu
w jasnej wodzie [1, 60]; Niedawnosmy len w dworze czosaty [XVIII, 95];
Niedawno dla jednego tylko nie szalata [ XVIII, 113].

Terazniejszo$¢. Ten przedzial czasowy sygnalizuja dwa leksemy dzis
i teraz. Oba te wyrazy funkcjonuja w dwu znaczeniach. W we¢zszym okreslaja
najmniejszy dystans czasowy pomiedzy czasem opisywanego zdarzenia a cza-
sem moéwienia o nim przez bohateréw. Dzis oznacza ‘dzien dzisiejszy’, za$
teraz ‘w tej chwili’, np.: [do panny mtodej] Sliczna panno, dzis tylko panng
cie witamy [XII, 119]; Dzis sie sromasz, jutro sie bedziesz usmiechata [XII,
121]; [do pana mtodego] Tobie teraz wiedziemy taniec pieknym kotem [XII,
114]. W szerszym znaczeniu zaréwno dzis, jak i teraz okre$laja ‘obecnie,
w dzisiejszych czasach’, np.: Tak-ci dzis urzednicy w rzeczy przestrzegajq
/ Dobra panskiego |[...] [XVII, 5-6]; [o zakazie wypasu bydta w lesie] Teraz
broniq do laséw [XVII, 9].

Przysztos§¢. To mikropole réwniez ulega podzialowi na przysztosé
blizsza i dalsza. Ten blizszy wymiar wprowadza uzycie przystéwka jutro, np.:
Tu li jutro poZeniesz czy na inng strone [VIII, 102]; Jutro sie tu, dalibog,
zabawim dzien caty [VIII, 108], oraz stosowanie form czasu przysziego, np.:
Zaspiewam ja mu przedsie [ XVIII, 177]; Ja-¢ we zme upominki i podobno
z zyskiem/ Bede lepszym, a wy sie uweselcie piskiem [11, 39-40]. Szerszy
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wymiar przysziosci, bardziej rozbudowany niz wczesniejszy typ, zwiazany
jest z motywem pamieci i stawy zapewniajacych niesmiertelno$¢ w sensie
ziemskim. Wieczna pamie¢ jest zagwarantowana dla ludzi wybitnych®’, np.:
[o hetmanie Zamoyskim]/ Wszedzie cie wspomniemy i potomstwo nasze,/ Z ust
cie nigdy nie pusci. Poki rzeki w morze/ Poptynq, poki jasne switaé bedq zo-
rze,/ Poki rodzaje ludzkie ziemia bedzie miata,/ Zawsze czes¢, zawsze stawa
twoja bedzie trwata [ XIX, 82-86]; [o Sieniawskim] I niesmiertelne w usciech
ludzkich wspominania [ X1, 248]; 1 poetéw, np.: Ale uczone piesni w usciech
moich brzmiaty,/ Te prosze, aby po mnie na swiecie zostaty [X, 23-24]. Jak
stwierdza Teresa Michatowska: ,,Nadzieja na trwanie w zbiorowej pamigci
potomnych, a zatem w przysziosci, stanowi jeden z gtéwnych sktadnikéw
renesansowej antropologii, a zwtaszcza — koncepcji poety i poezji”™®. I to wia-
$nie poezja jest u Szymonowica najskuteczniejszym sposobem na zachowanie
wiecznej pamigci i stawy wsrdd ludzi, np.: O piesni! Nigdy nie padnie na was
Smier¢ gtucha/ Poki wam cny Sieniawski wierzy swego ucha [XIII, 15-16];
Bedzie pamiqtka moja na wieczny czas stata./ Bo nie zZyt, po kim piekna pa-
mie¢ nie zostata [IX, 17-18]. Oprdcz pozytywnego aspektu bycia zapamigta-
nym w powszechnej §wiadomos$ci ujawnia si¢ réwniez potrzeba przechowy-
wania w ludzkiej pamigci popetnionych wykroczen, ten za$ rodzaj trwania
funkcjonuje jako pouczajacy przyktad dla potomnych. Wyrazng ilustracja ta-
kiej sytuacji jest motyw winy i kary w sielance o swawolnych nimfach prze-
mienionych w wierzby, np.: Niechaj trwajq w pamieci i wasze przygody/ MoZze
by¢, ze kto korzys¢é wezmie z waszej szkody,/ Jako ja teraz biore
i karze sie wami [X, 133-135].

Wszystkie z zaprezentowanych powyzej ptaszczyzn czasowych sa wyraz-
nie w omawianych tekstach sygnalizowane, co daje podstawy do opisu kazdej
z nich. Sielanki wielokrotnie pokazuja wzajemne zazebianie si¢ tych trzech
przedziatéw. Wprawdzie nie ma ukazanego uptywu czasu typu: jutro staje si¢
dzis, a dzis przechodzi we wczoraj (z uwagi na istnienie w sielankach dialo-
gowych zasady jednos$ci czasu), ale jest zachowanie ciagtosci dzigki zestawia-
niu poszczegdlnych odcinkéw czasowych: terazniejszosci z bliska przyszio-
Scia, np.: Sliczna panno, dzi$ tylko panng cie witamy / Jutro z nami poréw-

3T'W Sielankach silne pragnienie pozostania w ludzkiej pamieci odczuwaja nawet pasterze.
Wonton, ktéry stracit swéj majatek wskutek pomoru, podczas pozegnania prosi przyjaciela
o zachowanie go w dobrej pamieci: Zegnam was [...]1/ 1 ty, Parku, bad? taskaw, a jeslis co
checi/ Mojej zaznat, niech bede u ciebie w pamieci [XIV, 110-112].

® Dz. cyt., 5. 384.
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nasz, w tym cie upewniamy./ Dzis$ sie sromasz, jutro sie bedziesz usmie-
chata [XII, 119-121], lub nieodleglej przesztosci z bliska przysztoscia, np.:
Utapitem wiewiorke wczora na leszczynie,/ Niech kazdy wie, ze dam jq na-
dobnej Halinie [XVII, 89-90], co sprawia wrazenie silnego spoiwa po-
szczegllnych plaszczyzn czasowych. Ciaglo$¢ czasu uzyskuje Szymonowic
takze poprzez stosowanie wyrazen: kazdy dzien, kazdy rok, co rok, ktore zbli-
zaja linearny czas cztowieka do kotowego rytmu powtarzajacych si¢ czynno-
$ci, np.: I czesto nowe chusty sprawowata na sie,/ W srebrnym na kazdy
dzien chodywata pasie [XIII, 25-26]; [...] Sita drzewa padnie/ Na kazdy
rok, sita go leda kto ukradnie [XVII, 9-10]; Co rok dziesiqgtemu wytykaé
baranu [XVII, 14].

b) Czas swiadomosci
oraz jego wymiar aksjologiczny i ekonomiczny

W zaprezentowane wczesniej ramy ludzkiego zycia (mtodosé—starosc)
wpisane sa konkretne motywy i watki powigzane z réznymi odmianami czasu.
Najwazniejszym motywem jest w Sielankach mitos¢ rozumiana jako gigbokie
uczucie nadajace sens zyciu, mitos¢ zmystowa, malzenska i rzadziej rodziciel-
ska. Z motywem tak postrzeganej mitosci wiaza si¢ nastepujace podtypy czasu
jakosciowego: czas oczekiwania na mitos$¢, np.: Przyjdzie-li ten czas kiedy, ze
ja swe zabawy/ Bede Spiewat? Czyli Bog tak nietaskawy/ Mie¢ mie raczy, Ze
nigdy przyjaciel nie siedzie/ Przy mym boku i dom mdj wiecznq pustkq bedzie?
[XIII, 1-5]; czas mitosnych schadzek, np.: Juz pierwsze kury piaty, juz i wtore
pieja/ Ja tu, czekajqc na cie, karmie sie nadziejq [V1, 71-72]; czas tgsknoty
i nadziei, np.: [za Helena] [...] a teskni¢ bedziemy po tobie./ Bedziemy sita
teskni¢, jako teskni sita/ Jagnie do matki [...] [ XX, 58-60]; [do mtodziutkiej
zony Sieniawskiego] Tobie, cna panno, jesli tesknica zostaje,/ Niechaj zosta-
nie wespot nadzieja stokrotna [XI, 268-269]; czas slubu i wesela (lub tgsknoty
za uczuciem prowadzacym do Slubu), np.: I kiedyz ten dzien bedzie, gdy nas
obu stawi/ Przed ottarzem? [XII1,184-185]; z wyakcentowaniem wiecznej
trwatos$ci przysigegi matzenskiej, np.: [...] juz nie nasza ona,/ Juz twoja, juz na
wieki tobie przyrzeczona./ Lub rano stonce wstanie, lubo wieczor siedzie/ I rok
od roku ona twojq zawsze bedzie [XX, 21-24], i zalet wspdlnego zycia, np.:
Nie niewola w matzenstwie, ale mysl bezpieczna/ Ale uciechy mite, ale zgoda
wieczna [VIII, 49-50]; czas nieustannego, wiecznego zaru mitosci, np.: I jam
nie kwiatek, alem ptomien przyjat wtasnie,/ Ktory takZze w sercu mym nigdy nie
ugasnie;/ A jesli kiedy ognie skryte ucichajq,/ Ustawiczne wzdychania znowu



174 CECYLIA GALILEJ

je wskrzeszajq [VI, 47-50]; czas spetnienia mitosnych oczekiwan, np.: Ani
dzis, ani jutro, ani ty zZycz sobie/ Zrywac owocu, ktory jeszcze nie na dobie
[XI, 61-62]; Dzis nadzieje, a potym doznasz uciech samych [XI, 64]; czas
smutku, optakiwania utraconej mitosci, np.: Nam tu bez ciebie, ani jeden dzien
widziat sie biaty/ Ani stoneczko jasne [XII, 52-53]; Jeszcze po dzis dzien pta-
cze swego Adonisa/ Wenus zZatosna [...] [XII, 42-43]. Z zagadnieniem czasu
$wiadomosci tacza si¢ jeszcze inne tematy, jako$ciowo zwigzane z zaprezen-
towanym powyzej watkiem milosci (lub przyjazni) i pracy. Sa to nast¢gpujace
motywy: czuwania: Nie trzeba spac i w pewnej rzeczy./ I Bog nie dzwignie, kto
sie sam nie ma na pieczy [XII, 25-26]; wspomniany juz watek pozegnania
i checi pozostania w ludzkiej pamieci, np.: Zegnam was, bqd? taskaw, a jeslis
co checi/ Mojej zaznal, niech bede u ciebie w pamieci [ X1V, 110-112]; kary za
wyrzadzong krzywde¢ (zdrade zony), np.: PomozZcie mi krzywdy mej mscié¢ sie,
mozne czary,/ Pomdzcie, niechaj zal moj nie bedzie bez kary [XV, 8§9-90];
niewoli dworskiej jako dobrowolnego zaprzedania si¢ dworowi w celu ta-
twego wzbogacenia si¢: [kto jest chciwy szybkiego zysku] Pod czas i swoje
straci, i za cien utapi./ Powoli predzej dojdzie niz ten, co sie kwapi [XIV, 57-
58]. W tej kategorii temporalnej mieszczg si¢ w Sielankach réwniez przyklady
pokazujace naktadanie si¢ dwu typow czasu: niezaleznego od cztowieka czasu
linearnego z psychologicznym czasem §wiadomosci. Sa to znane juz literatu-
rze antycznej motywy>’, ktére wspSttworza czesty w renesansie i baroku topos
czasu niszczyciela’: motyw nieustannego przeplywu czasu, przemijania
(wszystko z czasem ptynie X1, 73), a przede wszystkim przemijania ludzkiego
Zycia‘“, np.: Stojqc nad cichym Purem, Nais zatosciwa:/ Jako (prawi) ta woda
za wodq uptywa,/ Tak lata nasze biezq, nazad niewrécone./ Lecz wody za wo-
dami idq nieskonczone,/ Ale zZycia mojego skoro czas przeminie,/ Inszy nie
przyjdzie ani wiek nowy nadptynie./ Czyli trudno przeskoczy¢ kresy zamie-
rzone?/ Abo prawa naganiaé wiecznie potozone? [X, 1-8]; oraz przemijania
mtodosci i urody®, np.: Jako sen predko z oczu ginie/ Tak predko twoja mio-

PTamze,s. 358-359, 365.

40 Tamze, s. 365.

! Jednorazowo pojawia si¢ w Sielankach antyczny motyw kwiatu, znany i mitologii, i Bi-
blii, ktéry wystepuje w funkcji symbolu krétkosci ludzkiego zycia (zob. Michatowska, dz.
cyt., s. 377-379). U Szymonowica jest on umieszczony w opowiesci mitologicznej i odnosi sig¢
do przedwczesnie zmartego z mitosci 15-letniego Adonisa: Taki wiec kwiat na pieknym polu
okazaty/ Nielitosciwe grady lub deszcze ulaty [X1, 169-170].

2 Starzenie sie ludzkiego ciata utozsamia Szymonowic, tak jak Kochanowski, z procesem
brzydnigcia, ktérego opis ewokuja naturalistyczne szczegdly (zmarszczki, siwizna): Gdy ona
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dos¢ i uroda minie [VIII, 15-16]. Do tego rodzaju czasu swiadomosci nalezy
w Sielankach réwniez jeden przyklad realizacji motywu wiary w przeznacze-
nie z wymowa pesymistyczna, bez odniesien religijnych (Iek o przysziosé,
wyrazny w poezji renesansowej, przybrat na sile w baroku® i byt traktowany
jako fatalizm™), np.: Samo nadbiezy, co jest naznaczono komu,/ A zta chwila
namaca i w zawartym domu [X, 11-12].

Uptywajacy bezpowrotnie czas mozna wykorzysta¢ wielorako. Szymono-
wic podkresla szczegdblnie ¢wiczenie si¢ w cnotach, zwlaszcza cierpliwosci,
np.: [Mopsus] Wiesz jakom ja cierpliwy [XIII, 174]; [Dziewka] Kto cze -
ka, doczeka sie; a kto nagle ukwapi/ Abo w oczy poszczuje, abo nie utapi
[VIIIL, 87-88]; Ja pojde statecznosciq, cho¢ mnq Egle gardzi/ Stychywa-
tem, ze nisko upadajq hardzi [V1, 137-138]. Czas bohatera sielankowego jest
zawsze czyms$ wypelniony (praca, odpoczynkiem, rozmowami, pie$niami,
zabawa). Najwazniejszym zaj¢ciem jest praca, stad pisarz tak czesto ekspo-
nuje pracowitos¢, np.: [o Likorys] [...] U ciebiei spanie/ Napozniejsze,
u ciebie i naransze wstanie [XIII, 143-144], wspomina réwniez — w
formie pouczajacego przystowia — o ryzyku marnowania cennego czasu: Kto
czas ma, czasu czeka, czas tylko upuszcza,/ Zty ptak, co nie ugania, gorszy co
upuszcza [VIII, 89-90]. Widoczna u Szymonowica pochwata pracowitosci
i oszczednos$ci czasu jest z jednej strony przejawem wartoSciowania czasu
(cnoty $wiadcza o godno$ci cztowieka®, wyrabiaja charakter — ucza cierp-
liwosci, postuszenstwa), z drugiej za$ pokazuje ksztaltowanie si¢ nowego
pojmowania czasu jako warto$ci ekonomicznej, zauwazalnej zwtaszcza
w staropolskiej mentalno$ci mieszczanskiej*’. Byé moze jest to tez pewien rys
autobiograficzny, Szymonowic bowiem wywodzit si¢ z rodziny mieszczan-
skiej ze Lwowa.

¢) Czas zdarzen
Czas akcji. Konwencjonalne w tresci obrazki z zycia bohateréw maja

typowy dla siebie czas — urokliwe sceny zalotéw na tonie sielskiego krajo-
brazu dzieja si¢ zwykle wieczorem lub noca, np.: Dajze mi na dobrq noc

szes¢ dziesiqtkow lat ma — a coz po tym? Widziatem, gdy i zmarski z lica wymuskata/ I 7 siwych
wtosow czarnq gtowe udziatata [V, 12-14].

“Michatowska, dz. cyt., s. 356-357, 408-409.

“Bogucka,dz. cyt., s. 353-356.

4 Por. Tamze, s. 362-363.

*Tazbir, dz. cyt., s. 357-358, 362.
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pieknie sie obtapi¢ [VIII, 105], natomiast w obrazach znojnej pracy pasterzy
i robotnic folwarcznych eksponowany jest wytacznie okres letni — czas zniw,
np.: Juz potudnie przychodzi, a my jeszcze zniemy [XVIIL, 1]; Pomnisz,
kiedysmy byli na Zniwie,/ Pszenice w ten czas Zeto na siedzianej
niwie? [XII, 131-132] i wypasu bydta, np.: Bég was Zegnaj, cne stadto,
niech nad wami bozy/ Opiek bedzie, niechaj was sam Pan Bog pomnozy! [ XX,
67-68], za$ pora dnia, jak wida¢ w pierwszym przyktadzie, jest najczesciej
upalne potudnie.

Czas trwania. Czas iloSciowy w znaczeniu dtugosci trwania okreslo-
nego zjawiska (rozgrywajacych si¢ wydarzen, czynnosci bohateréw) jest
wprowadzany do sielanek na dwa sposoby: 1. przez konwencjonalne, niespre-
cyzowane okreslenia uktadajace si¢ w opozycje: dtugo—krétko (dtugo—nie-
dtuga, mata chwila, np.: [Syreny] A dtugo za okretem biezqcym patrzaty
[XVI, 162]; [o karze, jakiej Pani poddata swoje dwérki, swawolne nimfy]
Niedtuga byta préoba [...] [X, 81]; Stoneczko, stoneczko! Nie zajrzy nam
cienia,/ Pohamuj matq chwile ostrego promienia X1, 69-70]; 2. przez
wyrazenia z leksemem dzien (caty dzien, jeden dzien), o wigkszym stopniu
konkretyzacji niz okreslenia w poprzedniej grupie, cho¢ niepozbawione kon-
wencjonalnej pobieznosci, np.: [do niespokojnego buhaja] Naryczysz sie caty
dzien [XIII, 64]; [pasterze o zniwach] Jutro sie tu, dalibog, zabawim dzien
caty [VIIL, 108]; Bo mitos¢ za jeden dzien dosyc¢ osiwieje [ X1, 124].

Fazowos$¢ dziatania. Szymonowic bardzo czesto eksponuje w Sie-
lankach fazowos$¢ dziatania bohateréw. Do jezykowych wskaznikéw sp6jnosci
tekstu naleza konstrukcje przystéwkowe sygnalizujace nastepstwo opisywa-
nych wydarzen: naprzod, na przodku, potym, na koniec, np.: Naprzod prze-
mogty, ze sie kaja¢ poczynaty,/ Potym i do starszych gtow jadem zaleciaty
[VII, 49-50]; Na koniec mato baczni Tyndarowiczowie,/ Kastor i drugi, co
sie Polidewkiem zowie/ Przypadli na cudzy targ [...] [VI, 53-55], oraz
przystéwki temporalne i czasowniki fazowe, np.: W t e m pojdq do pataséw
i nielutosciwie/ I m q siec na sie. Kastor acz poczyna chciwie [VII, 137-138].
Dzigki takiej segmentacji wypowiedz jest w wigkszym stopniu uporzadko-
wana, w potaczeniu za$ z praesens historicum dodatkowo zdynamizowana,
a ponadto zyskuje na wyrazistosci i ekspresji, np.: [ koniec i poczqtek
z tym mistrzem niespory [XVIII, 127].
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d) Cykl dziatalnosci cztowieka (czas mityczny)

W analizowanym zbiorze istnieje jeszcze jedna odmiana czasu kolowego,
ktéra zasadza si¢ na powtarzalnosci lat (a nie tylko déb i pdr roku) i stanowi
tym samym cykl dtugi (te dwa poprzednie byty cyklami krétkimi). Kolejna
opozycj¢ widaé takze w przedmiocie opisu. Rytm dobowy i roczny dotyczyt
wytacznie przyrody, ten za$ dotyka dziatalnosci czlowieka, a wigc czas ko-
lowy zazgbia si¢ tu z czasem linearnym, np.: W przemiany oracz co rok inng
niwe orze [VI, 139]; Co rok po dziesiqtemu wytykac¢ baranu [XVII, 14];
[o owcach] Tyle drugie z nich co rok jagniqt sie przyptodzi [1, 64].

III. GRAMATYCZNE I LEKSYKALNE WYZNACZNIKI CZASU

Na ptlaszczyznie jezykowej kategoria czasu uobecnia si¢ w postaci ograni-
czonego rejestru konwencjonalnych okreslen temporalnych oraz przez trady-
cyjne wykorzystanie kategorii czasu gramatycznego, czyli czasu terazniej-
szego na oznaczenie terazniejszosci, przesziego (ewentualnie praesens histo-
ricum) — przesztosci, a przysztego — przysztosci. Okreslenia czasu dzielg sie¢
w Sielankach na: a) konstrukcje przypadkowe bez przyimka, pozbawione pre-
cyzujacych przydawek: dawne formy miejscownika lecie, zimie, np.: Zimie
przy ogniu, lecie pod lipami w chiodzie [XIX, 78] i narzednikowe wiosng,
zimgq, nocq, np.: [...] gdy sie od paniej swej nocq ukradacie [X, 41]; b) kon-
strukcje przypadkowe z przydawka przymiotna — w bierniku (kazdy dzien
‘kazdego dnia’), np.: Mnie i dzis, i kazdy dzien, na cie patrzy¢ mito [XIX, 88];
i narzedniku (tym czasem ‘wtedy, gdy odbywa si¢ jaka$ inna czynno$¢’), np.:
Tym czasem o wieczerzej Zonka sie zachodzi [IX, 162]; c) konstrukcje przy-
imkowe bez przydawki: do + dopetniacz (do potudnia, do wieczora, do sta-
rosci), np.: Ty biezysz do potudnia zawsze swoim torem [XVIII, 21]; od + do-
pelniacz (od putnocy), np.: [0 stoneczku] Zebys ty od putnocy wstawato
[XVIIL, 20]; z + dopelniacz (z poranku), np.: Jesli-¢ zaraz z poranku robota
niespora? [IV, 8]; co + biernik (co dzien, co rok), np.: Tyle drugie z nich co
rok jagniqt sie przyptodzi [1, 64]; na + biernik (na wiosne, na noc, na starosé),
np.: Trzeba czutej strazy/ Na wiosne, bo na wiosne wilk najciezej wazy [XVII,
137-138]; pod + biernik (pod czas ‘niekiedy, czasem’), np.: [Kto goni za szyb-
kim zyskiem] Pod czas i swoje straci, i za cien utapi [XIV, 57]; w + biernik
(w swieto, w dzien, w potudnie), np.: I w swieto z przyjacielem zabawié¢ sie
godzi [IX, 161]; przed + narzednik (przed czasem, przed laty, przed wieczo-
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rem), np.: Sierszen w potudnie kqsa, przed wieczorem mszyca [XVIL, 97]; o +
miejscownik (o putnocy), np.: Ledwie o putnocy do domu wracata [XI1I, 29];
po + miejscownik (po zimie, po nocy, po potudniu), np.: Widzisz, jako po zimie
wiosna nastepuje? [XVII, 45]; w + miejscownik (w nocy, w jesieni), np.:
[kasa] w nocy przykra komorzyca [XVII, 98]; d) konstrukcje przyimkowe
z przydawka — w bierniku: na kazdy dzien, np.: W srebrnym na kazdy dzien
chodywata pasie [X11, 26]; na ten czas ‘wtedy’, np.: [Pani] Tam tedy i na ten
czas z dworem swym jechata [X, 79-80]; na inszy czas, np.: Raczej bys to na
inszy czas i miejsce schowat [11, 22]; na swe stare lata, np.: I tak-li nasza Nice
na swe stare lata/ Za mqz idzie [...] [V, 1-2]; w ten czas ‘wtedy’, np.: Pszenice
w ten czas Zeto na siedzianej niwie? [ X1, 132]; we dni swiete, np.: Czeladce
we dni Swiete tancow pozwalali [1X, 12]; przez cate zarannie, np.: [...] gdy go
przez cate zaranie/ Szukam [VI, 17-18]; w dopetniaczu: do ostatniej starosci,
np.: Kto Bogu dufa a pracuje,/ Do ostatniej starosci nedze nie uczuje [XIII,
109-110]; za onych lat, np.: Za onych lat tam [...] [XI, 75] i miejscowniku (w
tej dobie), np.: [negatywnie o Slubie oséb w starszym wieku] nagorzej w tej
dobie [V, 49]; oraz czgsto uzywane przystowki: dzis, wczoraj, jutro, kiedys,
dawniej, zawsze, nigdy, np.: Dzis stonce jutro sie chmurami/ Niebo czerni
[XTIV, 15-16], Apollo zawsze mtody [...] [IX, 89]. Rzadko pojawiaja si¢ okre-
$lenia czasowe typu dopiero, natychmiast, wtem, potem, np.: Dopiero sie ro-
zeszli, kazdy w swoje slady [111, 111]; I natychmiast musiat by¢ koniec tej po-
trzebie [VII, 168]. Do najrzadszych zas naleza konstrukcje imiestowowe, np.:
Kupido 7 krzaczka na krzaczek przelatuje/ Potym rozgniewawszy sie, kiedy nic
nie wskorat [11, 93]. Cho¢ repertuar lekseméw temporalnych jest ograniczony
i konwencjonalny, Szymonowic czesto powtarza odpowiednie okreslenia, wie-
lokrotnie kumulujac je na krétkim odcinku tekstu, co umozliwia identyfikacjg
konkretnego typu czasu (np.: liniowego dla cztowieka: dzis — wczoraj — jutro;
cyklicznego dla przyrody: dzien — ranek — potudnie — wieczor — noc — potnoc,
wiosna — lato — jesien — zima).

PODSUMOWANIE

Podsumowujac powyzsze rozwazania na temat sielankowego tempus, na-
lezy stwierdzi¢, ze zaprezentowana w zbiorze poetycka wizja czasu jest wie-
loptaszczyznowa. Jej trzon, jak juz wspomniano we wstepie, tworzg trzy kon-
cepcje filozoficzno-kulturowe: dwie z nich zakorzenione w tradycji antycznej,
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tj. sakralna i cykliczna®’, oraz nowa — renesansowa — przetomowa wéwczas
koncepcja czasu liniowego®™. Kazda z nich rozwarstwia si¢ ponadto na wiele
bardziej szczegétowych kategorii temporalnych. W zakresie czasu sakralnego
miesci si¢ w wezszym ujeciu czas czysto religijny (katolicki), w szerszym zas
czas mitologiczno-wierzeniowy. W zakres czasu liniowego wchodzi czas
Swiata, cztowieka i konkretnych wydarzen. Natomiast do czasu cyklicznego
zalicza si¢ porzadek kosmiczno-przyrodniczy w ujgciu dobowym i rocznym
oraz wieloletni okres regularnie powtarzajacej si¢ dzialalnosci czlowieka
(mityczny wymiar pracy na roli). Bedace przedmiotem badan w niniejszym
artykule typy czasu: sakralny i §wiecki — pozornie przeciwstawne — stanowia
w istocie dwie nierozerwalne, wzajemnie si¢ przenikajace i uzupetniajace czg-
$ci. Podkreslenia wymaga tu wazny fakt, ktéry przyczynia si¢ ponadto do
okreslenia cato$ciowego charakteru Sielanek jako zbioru renesansowego (ale
z obecnymi elementami barokowymi). Mianowicie, kazda z tych przywota-
nych ptaszczyzn, tak réznorodnych, ma jedna czes¢ wspdlng — giebokie za-
interesowanie cztowiekiem. W wymiarze $cisle religijnym (katolickim) wy-
raza si¢ to poprzez uzewngtrznianie si¢ czasu rzeczywistosci boskiej wytacz-
nie w relacji do czlowieka. Czas Boga nie jest bowiem w Sielankach obiektem
samodzielnego opisu, akcentujacego jego wartos¢ sama w sobie, lecz funkcjo-
nuje rownolegle z konkretnymi obrazami zycia ludzkiego, jego za$ pojawianie
si¢ w odpowiednim momencie fabuly kazdorazowo ma odniesienie do zary-
sowanej w utworze sytuacji bohatera. Kolejna zas, bardziej rozbudowana fa-
bularnie, sfera sakralna ewokowana przez watki mitologiczne prezentuje mi-
tyczna strukture $wiata przedstawionego, odstaniajac w ten spos6b archety-
piczny kod, ponadczasowy, zbiorowy wzorzec ludzkich postaw i zachowan,
jak tez dzieje poszczegdlnych narodéw, a nawet $wiata. Czas swiecki nato-
miast z natury rzeczy jest skoncentrowany na kazdym aspekcie ludzkiego zy-
cia (czas §wiata, narodu i cztowieka; czas biologiczny i psychologiczny). Tak
wigc owo glebokie zainteresowanie cztowiekiem jest w Sielankach przejawem
humanistycznego postrzegania osoby ludzkiej jako catosci w ujeciu: biolo-
gicznym — od narodzin do $mierci, od mtodosci do starosci; interpersonalnym:
mezczyzna — kobieta, rzadziej rodzice — dzieci; spotecznym: ekonom — robot-

*T Koncepcja czasu cyklicznego zostala w niniejszym szkicu zasadniczo pominigta ze
wzgledu na swa odrgbnos¢ tematyczng od dwu pozostatych, przedstawia bowiem obraz §wiata
przyrody, nie dotyczy wigc bezposrednio spraw cztowieka, oprécz kilku przyktadéw cyklicznej
dziatalnosci czlowieka (zob. paragraf Czas mityczny).

48Bogucka,dz. cyt., s. 348.
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nicy folwarczni; obyczajowym: matzenstwo — stan wolny, i w tej grupie takze
cztowiek w aspekcie pracy i odpoczynku — bohater pracujacy i $wigtujacy;
filozoficznym — uwydatniajacym $wiadomo$¢ przemijania zycia; religijnym
— widocznym w relacji czlowieka do Boga opartej na zaufaniu i wierze
w Opatrznosé, a takze historycznym — przeszto$é, ktéra, cho¢ juz nie istnieje,
jest ciagle aktualizowana w ludzkiej swiadomosci, przyszios$¢ zas jest (jak i w
catej poezji renesansowej) przedmiotem oczekiwania, nadziei, ale i lgku.
Czas jest wiec dla Szymonowica kategorig antropologiczng. Odczucie rene-
sansowego pojmowania czasu w Sielankach, oprécz wyakcentowania central-
nej pozycji cztowieka i spraw z nim zwigzanych, jest pogigbione za sprawa
dominacji czasu cyklicznego (rytmu przyrody i rytmu pracy na roli), zgodnie
z ktérym zycie ludzkie jest wplecione w rok wegetacyjny zwiazany z pracami
rolniczymi i zmianami pér roku. Wyrazem staropolskiej mentalno$ci moze
by¢ tez zasugerowane w zbiorze przekonanie o cyklicznosci dziejéw $wiata
i narodu polskiego. Ale oprécz tych tradycyjnych powiazan w Sielankach sa
juz obecne elementy barokowe. Obok czasu kotowego pojawia si¢ czas
linearny, typowy dla cztowieka jako jednostki (ale nie dla rodzaju ludzkiego).
Toposowi przemijania ludzkiego zycia stuza obrazy utraty miodosci, urody
(zmarszczki, siwizna) i koniecznosci $mierci. W ogélnym ujeciu wydaje sie,
ze Szymonowicowi blizej jednak do renesansu niz baroku. Obecne w Sielan-
kach obrazy destrukcji nie sg az tak pesymistyczne, jak u poetéw barokowych
(Sepa, Sarbiewskiego, Morsztynéw™’), a nawet w renesansowej poezji
Kochanowskiego®' (ten pogodny ton moze u Szymonowica wynikaé¢ z kon-
wencji gatunku sielankowego). Motyw niepewnosci ludzkiego losu nie powo-
duje negacji zycia (nie ma obrazéw ulotnosci, marno$ci zycia ani maka-
brycznych wyobrazen $mierci), gdyz cztowiek renesansu — na przyktadzie
bohateréw omawianych sielanek — ceni sobie zycie (pracuje, Swigtuje, bawi
sie, tanczy, Spiewa), a w razie trudnosci pomaga mu wiara w Boza Opatrz-
nos$¢, natomiast dla poetéw i bohateréw pociecha jest przede wszystkim pew-
nos¢ pozostawienia po sobie dobrej stawy w zbiorowej pamieci pokolen.

Pod wzgledem gramatyczno-leksykalnym repertuar lekseméw temporal-
nych jest ograniczony i konwencjonalny, Szymonowic jednak czgsto powtarza
odpowiednie okreslenia, wielokrotnie kumulujac je na krétkim odcinku tekstu,
co umozliwia identyfikacj¢ konkretnego typu czasu (np.: liniowego dla czlo-

“Michatowska, dz. cyt., s. 386.
P Bogucka, dz. cyt., s. 356.
*! Tamze, s. 351-352.
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wieka: dzis — wezoraj — jutro; cyklicznego dla przyrody: dzien — ranek — potu-
dnie — wieczor — noc — pétnoc, wiosna — lato — jesien — zima). Jak si¢ okazuje,
zastosowane przez pisarza okreslniki temporalne oraz konstrukcje opisowe
potaczone z wieloaspektowa analiza kontekstowa prezentuja w Sielankach
wiele typodw czasu czesto spotykanych (w réznych uktadach i podtypach)
w literaturze 1 renesansu, i baroku.
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THE SACRAL TIME AND THE LAY TIME
IN SZYMON SZYMONOWIC’S SIELANKI

Summary

This paper studies the temporal problem, in particular the conception of the sacral and lay time
in Szymon Szymonowic’s most representative work Sielanki (1614). These two types of time: sacral
(typically religious — catholic in a narrower scale, and on the other hand broader mythical) and lay
(made external above all through the linear time of the world, man and events, and partly as the
cyclical and universal dimension of farming) are seemingly opposite, yet they are in fact compli-
mentary. The time of God is manifested only in a relation to man and each time it is referred to the
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hero’s situation outlined in the work. Now the sacral sphere is evoked by the mythological elements
and is revealed by the archetypal code, supratemporal, and collective pattern of human attitudes and
behaviours. The lay time is by the nature of things concentrated on each aspect of human life (the
time of the world, the nation, and man; the biological time and psychological time). This profound
interest in man is in the Sielanki a manifestation of the humanistic in which to perceive the human
person. The time is therefore an anthropological category for Szymonowic. With regard to the
grammatical and lexical repertoire of temporal lexemes it is limited and conventional. In its overall
aspect, however, the writer’s temporal words and descriptive constructions are linked with the mul-
tifaceted contextual analysis and present in the Sielanki the whole panorama of temporal types often
found in various sets and subtypes of the literature of renaissance and baroque.

Translated by Jan Ktos

Stowa kluczowe: czas w dziele literackim, typy i odmiany czasu, koncepcje czasu w renesan-
sie i baroku, sielanka, archetyp, mit.

Key words: time in a literary work, types and varieties of time, conceptions of time in renaissance
and baroque, idyll.



