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BEATA JAROSZ

TERMINOLOGIA NAUKOWO-TECHNICZNA
W SOCJOLEKCIE DZIENNIKARSKIM

Dzi$§ media stanowia jedno z najsilniej oddzialywajacych narzedzi socja-
lizacji. Wiaze si¢ to z ogromnym przestrzennie zasiggiem prasy, telewizji,
radia, Internetu oraz z przekazywanymi w coraz doskonalszej formie tre§ciami
zakorzenionymi w unifikujacej kulturze popularnej. Kazdy z nas jest codzien-
nie wrecz ,,bombardowany” przekazami medialnymi, a podchodzac do stoiska
prasowego, mamy do wyboru niemal setki tytuléw. Truizmem jest rdwniez
stwierdzenie, ze $wiat mediéw jest niejednorodny pod wzgledem wykwalifi-
kowania i profesjonalizmu jego twércow.

Rozwazania w niniejszym artykule koncentruja si¢ wtasnie wokoét univer-
sum medialnego — radiowego, telewizyjnego i prasowego. Przedmiotem eks-
ploracji nie bedzie jednak wielokrotnie juz analizowany i opisywany jezyk
wytworéw dziennikarskich, ktére docieraja do odbiorcéw'. Naczelna mysla
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! Jezyk w mediach stat si¢ przedmiotem opisu juz pod koniec XIX w. Jedna z pierwszych
prac poswigconych tej tematyce jest tekst Ludomira Szczerbowicza-Wieczora. Obecnie proble-
matyka ta jest czgsto podejmowana przez licznych badaczy, co niewatpliwie §wiadczy o jej
atrakcyjnosci. Niezwykle szczegétowe analizy owocuja zwartymi dzietami syntetycznymi oraz
publikacjami po§wigconymi j¢zykowi w prasie, w radiu, w telewizji i w Internecie. Prézno
natomiast szuka¢ monografii czy chocby artykutu, ktéry traktowalby o jezyku zawodowym
dziennikarzy. Jedynie niewielki wycinek stownictwa, przynalezacego do specjalistycznego
kodu dziennikarskiego, notuja stowniki i poradniki po§wigcone pracy redakcyjnej. Por. np.:
Badania nad jezykiem Telewizji Polskiej: ilosciowy opis stownictwa, red. Z. Kurzowa, War-
szawa 1991; M. Biatoskdrska, Stownictwo prasy polskiej potowy XIX wieku. Zjawiska
progresywne i recesywne, Szczecin 1992; B. Boniecka, J. Panasiuk, O jezyku audycji
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byto wniknigcie w te rzeczywistos$¢ niejako ,,od kuchni” i przyjrzenie si¢ ko-
dowi, ktérym postuguja si¢ w komunikacji miedzy soba dziennikarze w trak-
cie kreowania przekazéw, materialéw czytanych w prasie, stuchanych w radiu
czy ogladanych w telewizji.

Poczynione dotychczas badania® pozwalaja stwierdzi¢, ze w §wietle ustalen
socjolingwistycznych narzedzie komunikacji w instytucjach medialnych

radiowych, Lublin 2001; J. Fras, Dziennikarski warsztat jezykowy, Wroctaw 1999; Jezyk
w mediach masowych, red. J. Bralczyk, K. Mosiotek-Ktosinska, Warszawa 2000; M. Knia-
gininowa, W. Pisarek, Jezyk wiadomosci prasowych, Krakéw 1966; W. Pisarek,
Poznaé prase po nagtowkach! Nagtowek wypowiedzi prasowej w oswietleniu lingwistycznym,
Krakow 1967; J. Podracki, E. Wolanska, Jezyk w mediach elektronicznych, Warszawa
2008; Popularna encyklopedia mass mediow, red. J. Skrzypczak, Poznan 1999; Problemy ba-
dawcze jezyka radia i telewizji, red. W. Lubas, Katowice 1981; Stownik terminologii medialnej,
red. W. Pisarek, Krakéw 2006; L. Szczerbowicz-Wieczdr, O skazeniu obecnem jezyka
polskiego w prasie, Ptock 1880; J. Winiarska, Operatory metatekstowe w dialogu
telewizyjnym, Krakéw 2001; A. Zagrodnikowa, Podpisy do zdje¢ w prasie — ich forma
Jjezykowa i funkcje, Krakéw 1974; t az, Nowe wyrazy i wyrazenia w prasie, Krakow 1982.

% Badania zostaly przeprowadzone w okresie od listopada 2007 do pazdziernika 2008 r.
w uznanej za reprezentatywna grupie 50 dziennikarzy zwigzanych z réznymi rodzajami
mediéw. Przyjetym w eksploracji instrumentarium badawczym byta technika ankiety
elektronicznej (technika standaryzowana posrednia, okreslana réwniez mianem Computerized
Self-Administered Questionnaire), Kktérej narzgdziem badawczym byt kwestionariusz
ankietowy, sformutowany wedtug klucza kategoryzacyjnego. Sygnatem do zakonczenia
kompletowania okreslen profesjonalnych byl stan teoretycznego nasycenia w procesie
gromadzenia danych. Doda¢ nalezy, ze w badaniach zorientowanych jako$ciowo zbiorowosé
prébna ,,powinna by¢ merytorycznie uzasadniona dbatoscia o jak najwigkszy opis badanego
zjawiska”, totez grup¢ 50 oséb uznatam za wystarczajaca w wypadku badan sondazowych.
Dane ankietowe dostarczyly pokaZnego repertuaru jezykowego, liczacego 1225 leksemow,
wyrazen, zwrotow i fraz. Analiza semantyczna materiatu egzemplifikacyjnego potwierdzita
profesjonalny charakter dziennikarskiego narzedzia komunikacji, gdyz niemal 100% sto-
wnictwa (zaréwno terminologii, jak i okreslen nieterminologicznych) odnosi si¢ do fachowe;j
rzeczywistosci pozajezykowej. Z kolei zasadno$¢ badania wariantow polszczyzny o ogra-
niczonym zasiggu spotecznym podkre$laja badacze polscy (np. Stanistaw Gajda) oraz euro-
pejscy (m.in. Bengt Sigurd). Por. E. Babbie, Podstawy badan spotecznych, Warszawa 2008;
S. Gajda, Zroznicowanie jezyka jako problem metodologiczny, w: Spotkanie. Ksiega jubile-
uszowa dla Profesora Aleksandra Wilkonia, red. M. Kita, B. Witosz, Katowice 2005; J. Lu-
tynski, Ankieta i jej rodzaje, Warszawa 1977; M. Lobocki, Metody badan pedago-
gicznych, Warszawa 1978; T. Pilch, T. Bauman, Zasady badan pedagogicznych. Strategie
ilosciowe i jakosciowe, Warszawa 2004; B. Sigurd, Struktura jezyka. Zagadnienia i metody
Jjezykoznawstwa wspotczesnego, Warszawa 1975; L. Sotoma, Metody i techniki badan
socjologicznych. Wybrane zagadnienia, Olsztyn 2002.
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w Polsce nalezatoby uznaé za profesjolekt’. Innymi stowy — jest to je-
zyk zawodowy, bedacy systemem konwencjonalnych znakéw, wtérnym
wzgledem jezyka naturalnego, wystepujacym

po pierwsze, jako tezaurus wiedzy utrwalonej w odpowiednim korpusie tekstéw, po
drugie, jako nadajnik informacji w uktadzie komunikacji zawodowej, po trzecie, jako
generator nowej wiedzy derywowanej z poprzednich jej stanéw®.

Przyczyny powstawania profesjolektéw sa jak najbardziej oczywiste, gdyz

praca w grupie, podobne problemy zawodowe, obcowanie z podobnymi materialnymi
i niematerialnymi przedmiotami, musza wytworzy¢ okre§lony sposéb komunikacji
jezykowej, charakteryzujacy si¢ przede wszystkim wyspecjalizowanym stownictwem®.

Prymarna koniecznoscia, przed ktéra stajq osoby potaczone wigzami zawo-
dowymi, jest potrzeba nominalizacji specyficznych zjawisk profesjonalnych,
niezwerbalizowanych w jezyku ogdlnym, dlatego tez leksykalnym jadrem
odmiany fachowej staje si¢ stownictwo specjalistyczne, nazywajace wykony-
wane czynnosci, wykorzystywane urzadzenia, maszyny, narzedzia®. Ow reper-

> Inne terminy, bedace odpowiednikami formy profesjolekt, to: jezyk/subjezyk specjali-
styczny, jezyk profesjonalny, jezyk zawodowy, technolekt. Ewa Pajewska (Stownictwo tematycz-
nie zwiqzane z lasem w kontekscie badan nad jezykami specjalistycznymi, Szczecin 2003, s. 15;
taz, Metafory w jezykach zawodowych, w: Synchroniczne i diachroniczne aspekty badan polsz-
czyzny, red. M. Biatoskdrska, L. Mariak, t. VIII, Szczecin 2002, s. 301) dodaje, ze okreslenia te
W jezyku niemieckim maja odpowiednik Fachsprache (rzadziej Berufssprache), w angielskim
special language, technical language, languages for special purposes, a we francuskim lan-
gues de spécialité”. D. Mohn oraz R. Pelka definiuja jezyk zawodowy jako ,wariant
jezyka ogdlnego, stuzacy poznaniu i pojgciowemu definiowaniu specyficznych dla danej dzie-
dziny przedmiotéw oraz porozumiewaniu si¢ zaspokajajacym potrzeby komunikacyjne czton-
kéw danej grupy zawodowej”. Zob. A. Dickel, Klasyfikacja gtéwnych kierunkéw badaw-
czych podejmujqcych problem relacji miedzy jezykami specjalistycznymi i jezykiem ogolnym ze
szczegolnym uwzglednieniem badan nad niemieckimi jezykami specjalistycznymi, w: Teksty
specjalistyczne jako nosniki wiedzy fachowej, red. M. Kownacka, Warszawa 2007, s. 99.

*I. Lukszyn, Tekst specjalistyczny pod lingwistyczng lupa, w: Teksty specjalistyczne
jako...,s. 51.

>M. Bugajski, Jezyk w komunikowaniu, Warszawa 2007, s. 270.

% Juz w latach sze$édziesiatych ubiegtego wieku Mieczystaw Szymczak (Uwagi stowotwdr-
czo-semantyczne o polskim wspotczesnym stownictwie technicznym, ,Poradnik Jezykowy”
1961, z. 6, s. 269-278) podkreslat, ze leksyka niejako bezposrednio odzwierciedla zmiany
zachodzace w zyciu danej wspdlnoty. Nowe elementy rzeczywisto$ci takie, jak: urzadzenia
techniczne, narzedzia, czynnosci, pojgcia, metody pracy, musza by¢ niemal natychmiast
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tuar jezykowy z kolei jest tworzony nie na podstawie zywiotowych skojarzen,
spontanicznie (jak np. w slangach), ale $wiadomie, w sposéb przemyslany’.
Badacze wyrézniaja w obrebie leksyki profesjonalnej rozmaite warstwy®, jed-
nak zgodnie wskazuja na wystepowanie w tych kodach form o charakterze
terminologicznym, ktére stanowia przedmiot opisu w niniejszym artylule.

Przechodzac in medias res, rozpocznijmy analize jednostek leksykalnych,
funkcjonujacych w profesjolekcie dziennikarskim i przynalezacych do termi-
nologii naukowo-technicznej’, od krétkiej definicji. Termin — w ujeciu Jerzego
Lukszyna i Wandy Zmarzer — to

wyraz (polaczenie wyrazowe) o konwencjonalnie okreslonej, $cisle zdefiniowanej
strukturze pojgciowej, w zasadzie jednoznaczny i niepodlegajacy interpretacji o cha-
rakterze emocjonalnym, posiadajacy natomiast zdolnogci systemotwércze'”.

Taka forma leksykalna jest znakiem jezykowym w stosunku do definicji
pojecie, ktérym werbalizowany jest koncept'!, bedacy z kolei jednostka mysli,
stanowiaca czastke operacyjna wiedzy zawodowej'.

werbalizowane, gdyz wynika to z elementarnej i konstytutywnej dla jezyka funkcji komu-
nikatywnej. Innymi stowy, zjawisko uzupetniania systemu o nowe znaki jezykowe podkresla
zywotno$¢ jezyka, ktéry, gdyby nie mdgt poszerza¢, modyfikowac swej struktury, nie mégiby
zaspokoi¢ komunikacyjnych potrzeb uzytkownikéw i statby si¢ kodem martwym (jak np.
tacina, greka starozytna).

"Por. H. Kurkowska, S. Skorupka, Stylistyka polska. Zarys, Warszawa 2001.

¥ Koncepcje zréznicowania stownictwa w profesjonalnych odmianach jezyka znalezé
mozna w publikacjach, np.: J. Janasowa, Stownictwo techniczne w akcie mowy, ,,Socjolin-
gwistyka” 1979, nr 2, s. 183-195; Z. Klemensiewicz, O réznych odmianach wspotczesnej
polszczyzny, Warszawa 1953; Kurkowska, Skorupka, dz. cyt; E. Luczynski,
J.Mac¢kiewicz, Jegykoznawstwo ogolne. Wybrane zagadnienia, Gdansk 2002; J. Oz-
dzynski, Profesjonalizmy, subjezyki i rejestry — w ujeciu kognitywnym, w: Wokot spotecz-
nego zréznicowania jezyka, red. S. Kania, Szczecin 1996, s. 125-140; Paje wska, Stownic-
two tematycznie...; U. Zydek-Bednarczuk, Sytuacja socjolingwistyczna w jezyku zawo-
dowym na Slgsku, ,,Socjolingwistyka™ 1987, nr 7, s. 92-105.

® Sam leksem ferminologia jest wieloznaczny. W. Zmarzer (Onomazjologiczne klasy stow-
nictwa specjalistycznego, w: Jezyki specjalistyczne, t. V: Teksty specjalistyczne w kontekstach
zawodowych i Humaczeniach, red. J. Lewandowski, M. Kornacka, Warszawa 2005, s. 15) wyli-
cza co najmniej pi¢¢ znaczen tego wyrazu. Jest to zatem ,,(1) dowolny zbiér wyrazéw specjali-
stycznych; (2) terminologia branzowa; (3) dyscyplina naukowa, ktdérej przedmiotem sg terminy
w ogdle; (4) dyscyplina naukowa, ktérej przedmiotem sg branzowe systemy terminologiczne;
(5) teoria terminu”.

19 Teoretyczne podstawy terminologii, Warszawa 2001, s. 21.
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W wyekscerpowanym stownictwie, tworzacym socjolekt (profesjolekt)
dziennikarski, odszuka¢ mozna ponad 300 terminéw, co stanowi ok. 26%
zgromadzonego materiatu egzemplifikacyjnego. Wsréd jednostek tych wyrdz-
ni¢ mozna: terminy naukowe,terminy techniczne (zwtaszcza mig-
dzybranzowe), terminy kategorialne (rzeczowe), terminy proce-
sywne,terminy czynno$ci,terminy jednostek miar, terminy
osobowe oraztransterminy®.

Pierwsze ze wskazanych form majq charakter interdyscyplinarny, gdyz funk-
cjonuja na gruncie genologii oraz medioznawstwa. Sa to przede wszystkim na-
zwy gatunkéw dziennikarskich, np.: artykut, audycja, fotoreportaz, reportaz,
wywiad. Wyrdézni¢ tu mozna réwniez jednostki przedmiotowe, odpowiadajace
konkretnej dyscyplinie naukowej, jaka jest medioznawstwo. Egzemplifikacja
bytyby nazwy okreslajace elementy budowy rozmaitych programéw lub serwi-
sow dziennikarskich, np.: forszpan (rad. ‘poczatkowy fragment serwisu infor-
macyjnego, wystgpujacy po przywitaniu przez prezentera i zawierajacy skroty,
zapowiedzi materialéw, ktére zostana zaprezentowane’), nadtytut (pras. ‘tytul
pomocniczy umieszczony nad tytulem gtéwnym’), stopka (pras. ‘state, wydzie-
lone miejsce w gazecie zawierajace informacje o sktadzie redakcji, jej adresie,
o wydawcy, drukarni itp.”). Inne terminy zwiazane z opisem rzeczywistosci
dziennikarskiej to: czotowka (rad., tel. ‘fragment serwisu informacyjnego emi-
towany po rozpoczeciu programu; sktada si¢ on z plansz poczatkowych oraz
z przywitania prezentera’), rozkladowka (pras. ‘dwie strony w samym srodku
gazety’), stand up (tel. ‘wypowiedz dziennikarza do kamery, bedaca komenta-
rzem, podsumowaniem do materiatu’), zwiastun (rad., tel. ‘zapowiedz materia-
tu, tj. informacji, programu autorskiego, audycji itp., ktéry zostanie zaprezento-
wany na antenie w przysztosci’).

! Zalezno$¢ termin — znaczenie — rzeczywistos¢ wnikliwie zanalizowat S. Gajda (Zawar-
tos¢ tresciowa terminu a nauka o terminach, ,,Poradnik Jezykowy” 1982, z. 5, s. 307-316).

2Ppor.J. Luksz y n, Termin i system terminologiczny w swietle praktyki terminologicznej,
w: Jezyki specjalistyczne, t. 1. Metajezyk lingwistyki jako przedmiot opisu leksykograficznego. Sy-
stemowy stownik terminologii jezykoznawczej, red. J. Lukszyn, Warszawa 2001, s. 7-25.

3 Warto podkre$li¢, ze wynotowane typy terminéw nie stanowia zbioréw roztacznych. Ist-
niejag bowiem w analizowanym kodzie jednostki leksykalne, ktére przynaleze¢ moga do dwu
lub wigcej wskazanych grup. Doda¢ réwniez nalezy, ze w terminologii naukowo-technicznej
w socjolekcie dziennikarskim odnalez¢ mozna réwniez zapozyczenia,internacjona-
lizmy idublety terminologiczne. Por. B. Jarosz, Zapozyczenia i internacjonali-
zmy w terminologii naukowo-technicznej socjolektu dziennikarskiego (w druku).
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W zakresie terminologii technicznej wyr6znia si¢ terminologi¢ ogdlnotech-
niczna, miedzybranzowq i branzowa. Posrdd form przynalezacych do profe-
sjolektu dziennikarskiego najistotniejsze wydaja si¢ leksemy migdzy-
branzowe, gdyz wiele znakéw jezykowych, funkcjonujacych w eksploro-
wanym socjolekcie, stosowanych jest w fotografice, poligrafii oraz produkcji
filmowej. Istotny jest fakt, ze proces przyswajania danego leksemu, pochodza-
cego z innego systemu terminologicznego, nie musi oznacza¢ fluktuacji se-
mantycznych. W jezyku dziennikarzy prasowych wystgpuja slowa majace
identyczng warto$¢ semantyczng zaréwno w terminologii poligraficznej, jak
i w fotograficznej, np.: akapit (‘miara objetosci tekstu’), greking (‘umiesz-
czanie w programie do sktadania gazety kropek w miejscu przewidzianego
tekstu’), justowanie (‘wyréwnywanie wierszy tekstu do margineséw’), korekta
(‘sprawdzanie tekstu majace na celu znalezienie i poprawienie bigdéw meryto-
rycznych, stylistycznych, interpunkcyjnych itp.”), pagina (‘miejsce u gory
strony zawierajace tytul, numer wydania, date, logo i nazwg¢ rubryki’), ko-
lumna (‘strona w gazecie’) oraz retusz (‘graficzne poprawianie fotografii’).

W radiu natomiast odnalez¢ mozna jednostki stosowane rowniez w swiecie
muzyki, m.in.: intro (‘fragment piosenki od pierwszego dzwigku, do mo-
mentu, w ktérym wokalista zaczyna $piewac’), outro (‘fragment koncowy
piosenki, w ktérym artysta juz nie Spiewa’) oraz mastering (‘ujednolicenie
i ustandaryzowanie brzmienia wszystkich dzwiekéw w materiale’).

W mediach telewizyjnych z kolei liczne sa terminy funkcjonujace zaré6wno
w branzy filmowej, jak i fotograficznej, np.: asynchron (‘sytuacja, kiedy
dziennikarz méwi, a jego gtos nie zgrywa si¢ z ruchem warg; brak synchro-
nizacji wizji z fonia’), off (‘wypowiedz dziennikarza zawierajaca informacje
na temat przedstawiony w materiale, wprowadzajaca wypowiedzi innych
0s6b’), przebitka (‘zdjecie, ujecie przedstawiajace obrazowo temat’), setka
(‘fragment materialu zawierajacy wypowiedz oraz wizerunek jakiej$ osoby’),
a takze stopklatka (‘kadr z nieruchomym zdjgciem osoby wypowiadajace;j
si¢’). Terminem, ktérym operuje si¢ w fotografice i w telewizji, jest przestona
(‘czegs¢ obiektywu kamery stuzaca do regulowania kontrastu’).

Przedstawiona symplicystycznie kwestia terminologicznych zwiazkéw
miedzybranzowych wiaze si¢ ze specyfika réznych rodzajéw mediéw. Publi-
katory prasowe zajmuja si¢ przede wszystkim edycja tekstu i graficznego
obrazu nieruchomego, co implikuje przydatnos$¢ okreslen z zakresu poligrafii
oraz fotografii. Radio opiera si¢ na szeroko pojetych formach brzmieniowych,
dzwigk jest domena muzyki. Praca dziennikarza telewizyjnego natomiast,
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podobnie jak producenta filmowego, polega na kreowaniu materiatéw stano-
wigcych pewne cato$ci wizyjno-foniczne.

W profesjolekcie dziennikarskim funkcjonujg réwniez terminy przynale-
zace do innych dziedzin nauki i techniki'?, jak: architektura, chemia, ekono-
mia, fizyka, informatyka, jezykoznawstwo, plastyka, polityka, religia, a nawet
weksylologia i bibliologia. Maja one jednak zazwyczaj dwa odrebne znacze-
nia, nierzadko bardzo odlegte. Aby leksykalnie zilustrowac¢ ten problem, przy-
wotajmy kilka z licznych egzempléw projektujacych takie zjawisko (stowa te
stanowia az 17% ogétu terminéw). Blenda dla dziennikarzy telewizyjnych jest
okresleniem rodzaju planszy, ktéra ustawia si¢ w plenerze, by poprzez odbicie
$wiatta mozna bylo uzyska¢ odpowiednie o$wietlenie filmowanego obiektu,
w architekturze za§ oznacza §lepy, ale dekoracyjny otwér. Z kolei leksem
emisja dla pracownikdw medidw jest nazwa procesu prezentowania, przedsta-
wiania w radiu lub telewizji materiatéw dziennikarskich. Natomiast w fizyce
i chemii 6w znak jezykowy desygnuje takze proces, ale zwigzany z wydziela-
niem przez atomy lub czasteczki promieniowania elektromagnetycznego. W ra-
diologii jest okresleniem wysytania elektronéw z katody lampy elektronowej,
w ekonomii za$ emisja leksykalizuje wprowadzanie pienigdzy (banknotéw i bi-
lonéw) do obiegu przez skarb panstwa. Innym ciekawym przyktadem jest ter-
min banner, bedacy w mediach oznaczeniem materiatu reklamowego, najczes-
ciej prostokatnego, zawierajacego logo, nazwe firmy i polecanego produktu.
W weksylologii leksemem tym okresla si¢ natomiast rodzaj flagi (weksylium)
wieszanej pionowo, ktérej gérna czes¢ znajduje si¢ po lewej stronie.

Systemowe spojrzenie na stownictwo o charakterze terminologicznym wy-
maga ujecia rodzajowego w odniesieniu do desygnatéw tych znakéw jezyko-
wych. W obrebie zebranej leksyki funkcjonujg formy, ktére przyporzadkowac
mozna do terminéw:

a)kategorialnych (rzeczowych) oznaczajacych przedmioty (np. dykta-
fon, makieta);

b) procesywnych nazywajacych procesy (sktad, projekcja);

c)czynnos$ci odnoszacych si¢ do dziatan technicznych (np. kadrowanie,
tamanie gazety);

" Danuta Buttler (O wzajemnym oddziatywaniu terminologii i stownictwa ogdlnego,
Poradnik Jezykowy” 1979, z. 2, s. 60) uwypukla fakt intensywnego charakteru wymiany
materiatu jezykowego mi¢dzy repertuarami leksykalnymi réznych specjalizacji.
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d)jednostek miar (np. szpalta, wiersz);

e) osobowych (np. adiustator, operator").

Niezwykle istotny jest tutaj fakt, iz jednostki leksykalne reprezentuja state
wielkos$ci. Trudno bowiem sobie wyobrazié, by np. montaz byt mniej lub bar-
dziej montazem. Nie znaczy to jednak, ze formy te nie moga mie¢ innej warto-
$ci dla oséb, ktére si¢ nimi postuguja. Dotyczy to przede wszystkim ich tresci
semantycznej, np. termin kolumna, znaczacy tyle co ‘strona w gazecie’, my-
lony jest czasem (przez niedo$wiadczonych dziennikarzy) z tamem, czyli
z jednostka podziatu strony, za$ fam utozsamiany jest ze szpaltq, tj. z jedno-
stkq powierzchni strony wyznaczajacej obszar jej zadruku. Innym czynnikiem
majacym wpltyw na réznorodnos$¢ warto$ci danej formy jest jej proweniencja
(np. naduzywanie zapozyczen).

Interesujace jest zjawisko zaniku termindéw odnoszacych si¢ do
dziennikarstwa lub wyparcie jednego ze znaczen w wypadku jedno-
stek zawierajacych kilka tresci semantycznych. Wynika to z faktu, ze w ra-
mach poszczegdblnych dziedzin zaréwno naukowych, jak i technicznych zda-
rzaja sie¢ wypadki modyfikacji struktury konceptualnej. Przykta-
dem eliminacji znaku jezykowego z dziennikarskiego systemu terminologicz-
nego moze by¢ leksem reZysernia, ktéry znajduje si¢ w Stowniku wyrazow
obcych PWN z 1980 r. i definiowany jest jako ,,pomieszczenie funkcjonalnie
zwigzane ze studiem lub grupa studiéw, wyposazone w zespdl urzadzen do
technicznego opracowywania audycji”'®. Obecnie stowo to nie jest w mediach
stosowane. Wynika to z faktu, ze dzisiejsze mozliwosci techniczne i elektro-
niczne pozwalaja na catkowite i samodzielne przygotowanie audycji przez
dziennikarza w jednym programie komputerowym. Pomieszczeniem przezna-
czonym do tworzenia takich materiatéw dzwigkowych na specjalnie przysto-
sowanych do tego procesu stanowiskach jest montazownia. Odpowiednikami

!5 Krystyna Waszakowa (Charakterystyka stowotwdrczo-semantyczna rzeczownikéw z sufik-
sami obcymi we wspétczesnej polszczyznie, w: Studia semantyczne, red. R. Grzegorczykowa,
Z. Zaron, Warszawa 1993, s. 117-129; taz, Dynamika zmian w zasobie leksykalnym wspot-
czesnej polszczyzny, ,Poradnik Jezykowy” 1995, z. 3, s. 1-12) zauwaza, ze derywowanie
lekseméw poprzez formanty -or i -er wskazuje na zbiezno$¢ sposobéw wyrazania atrybu-
tywnosci w jezyku polskim i angielskim. Natomiast wystgpowanie w jezyku zawodowym
dziennikarzy form z sufiksem -er podkre§la migdzynarodowy charakter terminologii
w analizowanym profesjolekcie. Ponadto w angielszczyznie odnalez¢ mozna takie leksemy,
przynalezace prawdopodobnie do specjalistycznego kodu dziennikarskiego, jak: announcer
(rad. ‘spiker’), newscaster (tel. ‘prezenter’), compositor (pras. ‘sktadacz, tamacz’).

16 Red. J. Tokarski, Warszawa 1980, s. 650.



TERMINOLOGIA NAUKOWO-TECHNICZNA W SOCJOLEKCIE DZIENNIKARSKIM 67

dla tego leksemu sg znaki jezykowe kaplica i dziupla, niemajace juz charak-
teru terminologicznego.

Z kolei zjawisko utraty jednego ze znaczen przez termin mozna zaobserwo-
wa¢ w wypadku formy szpalta. Leksem ten niegdy$ mial charakter polise-
miczny i oznaczal, po pierwsze, jednostke objetosci tekstu, a po drugie, strony
czasopisma z wydrukowanym na nich tekstem. Obecnie zachowalo si¢ jedynie
pierwsze znaczenie tego wyrazu, drugie za$ okresla si¢ mianem tfam (gazety).

W odniesieniu do terminéw dziennikarskich dos$¢ czgste jest zjawisko mo -
dyfikacji semantycznej. Sytuacja taka wynika z szybkiej specjalizacji
i komputeryzacji czynno$ci oraz procesOw charakterystycznych dla pracy
w mediach, o czym wspominalam wyzej. Interesujaca wydaje si¢ kwestia
zmiany sposobu tworzenia materiatéw prasowych, ktére dzi§ powstajag w spo-
s6b catkowicie elektroniczny, ich potaczenie za§ w catos¢, bedaca czasopis-
mem czy dziennikiem, odbywa si¢ komputerowo, nie — jak kiedy$ — recznie.
Dlatego tez zmianie ulegto znaczenie terminu fotoskiad. Leksem ten dawniej
w zecerstwie byl nazwa okreslajaca miejsce, gdzie na specjalnie podswietla-
nych stotach manualnie sktadano wszystkie elementy tekstowe i graficzne
w klisze, wysytane nastgpnie do drukarni. Dzi$ termin ten oznacza takze two-
rzenie ,,wzoréw” dla drukarni, jednakze odnosi si¢ on do umieszczania przy-
gotowanych przez dziennikarzy materialéw stownych oraz obrazéw i foto-
grafii na szablonach stron gazety w specjalnie do tego przeznaczonym
programie komputerowym, zwanym edytorem (np. CorelDraw). Inny termin to
retransmisja, bedacy poczatkowo okresleniem przekazywania materiatu
radiowego lub telewizyjnego z innej rozgtos$ni lub osrodka telewizyjnego.
Obecnie stosuje si¢ go w odniesieniu do powtdrnej emisji tego samego
wytworu pracy dziennikarza.

Innym zjawiskiem charakterystycznym dla systeméw terminologicznych
jest wystepowanie zaleznosci nadrzgdno-podrzgdnych migdzy poszczegdlnymi
formami leksykalnymi, bedacymi znakami dla jednostek operacyjnych wiedzy
specjalistycznej. Przyktadem takich zwiazkéw jest stosowany w dziennikar-
stwie telewizyjnym i radiowym rzeczownik montaz (‘taczenie réznorodnych
materiatéw w calos$¢’), ktéry jest nadrzedny w stosunku do bardziej szczegoéto-
wych nazw, okreslajacych rodzaje tego procesu, tj.: montaz liniowy (‘taczenie
fragmentdéw po kolei, czyli jeden element po drugim’) i nieliniowy (‘taczenie
elementéw w porzadku niechronologicznym, np. do elementu ostatniego do-
daje si¢ dopiero pierwszy’). Podobnie jest w wypadku prasowego grzbietu
(‘czegs$¢ gazety, bedaca odrgbna catoscia, np. dodatek o biznesie, ogloszenia’),
wobec ktérego podrzedne sa wyrazenia: grzbiet zimny (‘elementy oddawane
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do sktadu gazety najwczesniej, z wyprzedzeniem’) i grzbiet gorqcy (‘elementy
oddawane do sktadu najpdzniej, zawierajace najswiezsze informacje, najbar-
dziej aktualne’).

Kolejnym problemem, ktérego nie mozna pominaé¢ w niniejszej analizie,
jest kwestia sposobu wprowadzania do terminologii nowych jednostek. Mie-
czystaw Szymczak konstatuje, ze mechanizmy i $rodki jezykowe, dzieki kto-
rym mozna kreowa¢ terminy naukowe i techniczne, ,,sq w zasadzie takie same,
jak mechanizmy i $rodki stuzace do tworzenia nazw w jezyku ogdlnonaro-
dowym”"". Badacze wyrézniaja kilka zabiegéw, majacych na celu uzupetnia-
nie leksyki terminologicznej, ktérych efektami sq neosemantyzmy, neologiz-
my oraz zapozyczenia i internacjonalizmy'®.

W socjolekcie dziennikarskim terminy powstaja bardzo czesto wskutek
neosemantyzacji', czyli modyfikacji znaczenia wyrazéw juz istnieja-
cych, funkcjonujacych najczg¢sciej w obiegu potocznym. Przyktadami moga
by¢ takie formy dziennikarskie, jak: lustro (‘arkusz z naniesionym uktadem
graficznym gazety, na ktérym planuje si¢ ustawienie tekstu i grafiki’) i flaga
(‘wyodrebniony z tekstu cytat, podpisujacy zdjecie autora wypowiedzi’)
w prasie, spec (‘krétki, jednowatkowy reportaz’) i filtr (‘wyciszenie lub usu-
nigcie z materiatu dzwigkowego elementéw niepozadanych’) w radiu oraz
plansza (inaczej blenda) 1 belka (‘podpis z imieniem, nazwiskiem i petniong
funkcja dotozone do ujgcia osoby wypowiadajacej si¢ w materiale lub inne
napisy, np. ,,Archiwum™’) w telewizji. Bez watpienia leksemy te nalezg do
okreslen nazywajacych w jezyku ogélnym zupetnie inne elementy rzeczywi-
stosci pozajezykowej niz te, ktére funkcjonuja w codziennej komunikacji

7 Rola i miejsce terminologii w jezyku ogdlnonarodowym, ,Poradnik Jezykowy” 1979,
z. 2, s. 50. Szymczak na potwierdzenie przytoczonej tezy o jednakowych sposobach tworzenia
nowych form dodaje, ze nie istnieje zaden element fonetyczny, fleksyjny lub stowotwérczy,
ktéry wystgpowalby w terminologii, a nie funkcjonowatby w jezyku ogdélnonarodowym (tam-
ze, s. 50-51).

M. Gé6rnicz, Zapozyczenia, terminy miedzynarodowe i internacjonalizmy a priori, w:
Jezyki specjalistyczne. Zagadnienia dydaktyki i przektadu, red. P. Mamet, A. Mrozek, Katowice
2003, s. 30; H. Jadacka, Z zagadnien polskiej terminologii technicznej, w: Wspotczesna
polszczyzna. Wybor zagadnien, red. H. Kurkowska, Warszawa 1981, s. 229; Lukszyn,
Zmarzer, Teoretyczne podstawy..., s. 76.

' Jadacka (Z zagadnier: polskiej..., s. 231-232) traktuje dominacje neosemantyzméw
w terminologii jako zjawisko niebezpieczne z dwdéch powodéw — po pierwsze, ze wzgledu na
zrozumiale asocjacje ze znaczeniem pierwotnym oraz — po drugie, z pragmatycznego punktu
widzenia, a — $cislej méwiac — z uwagi na mozliwo$¢ niezauwazenia terminologicznego
charakteru wyrazu, a zatem odczytania go w spos6b niepozadany przez nadawce¢ komunikatu.
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pracownikéw mediéw, cho¢ niekiedy mozna doszuka¢ si¢ semantycznej mo-
tywacji*, np. podobienstwa cech fizycznych (plansza) lub funkcji petnionej
przez oba desygnaty®'. Takie zjawisko Danuta Buttler okre$la mianem meta-
forycznej nominacji terminologicznej. Obok tego procesu ba-
daczka wyréznia takze terminologizacje stownictwa potoczne-
go, polegajaca na wyspecjalizowaniu tresci leksemu ogélnonarodowego™.
Najlepszym exemplum bytaby w tym miejscu forma zwiastun. W ujgciu ogol-
nym leksem ten definiuje si¢ jako ‘oznake, prognostyk, wrézbe¢’®, w analizo-
wanej terminologii zas zwiastun to zapowiedz informacji w serwisie, ale takze
np. programu autorskiego, piosenki, ktéra pojawi si¢ w przysztosci na antenie.

Za neosemantyzmy uznaje si¢ takze polaczenia wyrazowe nominalno-
adjektywne (N+Adj), charakteryzujace si¢ tym, Ze ,,znaczenie przymiotnikéw
ulegto wyraznej specyfikacji, ktéra spowodowata terminologizacj¢ odpowied-
nich syntagm”**. Przyktadem moze byé leksem pagina, zestawiony z przymiot-
nikiem Zywa” lub — analogicznie — grzbiet zwiazany z adjektywami zimny
1 gorqcy. Konstrukcjami terminologicznymi powstatymi na podstawie neose-
mantyzacji s takze oméwione wyzej przyktady transterminéw (np. banner,
modut, selektor).

Neologizmy terminologiczne natomiast powstaja na podstawie j¢zyka naro-
dowego (neologizmy rdzenne), tworzone sa takze w wyniku potaczenia
elementow strukturalnych jezyka rodzimego i obcego (neologizmy sym-
biotyczne). W niniejszym tekscie interesuja nas jedynie formy rodzime.
Tworami, bedacymi egzemplifikacja tego typu jednostek, sg rzeczowniki
utworzone najczesciej droga sufiksacji. Przyktadem moze by¢ wiele nazw

®Motywacje semantyczna definiuje sie jako sytuacje, ,,gdy znaczenie pochodne
(przenos$ne Z;) rozbudowuje si¢ wokét jednego z komponentéw semantycznych znaczenia
wyjsciowego (Z,)”(R. Tokarski, Jezykowy obraz swiata w metaforach potocznych, w:
Jezykowy obraz swiata, red. J. Bartminski, Lublin 1990, s. 71).

2 Wiréd neosemantyzmOow w terminologii Jadacka (Z zagadnien polskiej..., s. 232-233)
wyrdznia trzy typy form: 1. neosemantyzmy nieposiadajace zadnych wspdlnych cech seman-
tycznych z pierwowzorami; 2. neosemantyzmy posiadajace pewna zgodno$¢ znaczeniowa
z wyrazem ogélnopolskim; 3. neosemantyzmy réznigce si¢ od lekseméw z wariantu ogdlnego
jezyka jedynie wyrazistoscia znaczenia (w tym wypadku nalezaloby méwi¢ o termino-
logicznym lub nieterminologicznym uzyciu danego stowa).

2.0 wzajemnym..., s. 62-63.

3 Por. Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, t. IV: T-Z, Warszawa 2003.

*Luksz yn, Zmarzer, Teoretyczne podstawy..., s. 79.

» Zywa pagina — inaczej: paginatka; pras. ‘wiersz nad kolumna druku zawierajacy oprécz
numeru strony, powtérzenie tytutu pisma i jego czg¢sci (dziatu) lub skrét tresci strony’.
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okreslajacych rodzaje dodatkéw prasowych. Sa to formy dewerbalne, utwo-
rzone od czasownikéw uwypuklajacych sposéb umieszczenia tych komponen-
tow w czasopi$mie, a zatem: wszywac — wszywka, wktadac — wktadka, wklejac
— wklejka, wrzucaé — wrzutka.

Zauwazy¢ nalezy, ze ,,na poziomie stylistycznym jednostki funkcjonalne
jezyka specjalistycznego pozbawione sa konotacji ekspresywnych, czego
rezultatem jest ich neutralno$é”®. W praktyce sprowadza si¢ to do tego, ze
tematy slowotworcze termindéw raczej nie taczq si¢ z afiksami zdrabniajacymi
i zgrubiajacymi. Trudno sobie bowiem wyobrazié, np. spieszczenie od takich
lekseméw terminologicznych, jak: autoryzacja, edycja, korekta czy cholby
kolumna newsowa. Jednakze formy ekspresywne od terminéw powstaja
i funkcjonuja w konwersacjach na tematy zawodowe mig¢dzy dziennikarzami
w Polsce, ale naleza one do leksyki profesjonalnej, nie za§ do terminologii.
Przyktadem moga by¢ zdrobnienia: spec — specyk, pagina — paginatka, repor-
taz — reportazyk czy tez zgrubienia od terminu kryptoreklama w postaci kryp-
ciocha, kryptowa oraz tekst — tekscior, zajawka — zajawa.

Na zakonczenie rozwazan formalnych dodajmy, Ze terminy przynalezne so-
cjolektowi dziennikarskiemu sa jednowyrazowe (zdecydowanie przewa-
zaja czasowniki i rzeczowniki) lub maja charakter skupien dwucztono-
wych?. Wsréd potaczen najczestszymi konstrukcjami sa formy rzeczowni-

WA, Pytel, Stownictwo fachowe jako identyfikator LSP, w: Jezyki specjalistyczne,
t. IV: Leksykografia terminologiczna, red. J. Lewandowski, Warszawa 2004, s. 105.

Skupienia terminologiczne staly sie przedmiotem opisu m.in. w publikacjach
Stanistawa Gajdy oraz Anny Starzec, ktéra zdefiniowata te zwiazki leksykalne jako ,,potacze-
nie dwu- lub wigcejwyrazowe spelniajace rol¢ jednostki nominacyjnej w ramach okreslone;j
dziedziny wiedzy, majace specjalne znaczenie i zajmujace okreslone miejsce w systemie termi-
nologicznym, ktére jest uwarunkowane klasyfikacja w sferze pojgciowej”. Starzec wydziela
trzy typy skupien, tj.: skupienia luZzne (wartos¢ terminologiczng aktualizuje kontekst), skupie-
nia wlasciwe (bedace terminami bez wzgledu na kontekst) oraz frazeologizmy terminologiczne
(potaczenia strukturalnie i semantycznie niepodzielne). Na temat ostatniego typu formacji
wypowiada si¢ Alicja Nowakowska, ktéra proponuje nazwe frazeotermin w odniesieniu do
wyrazen frazeologicznych o charakterze terminologicznym. Inne rodzaje skupien, wyréznione
gtéwnie ze wzgledu na ilo§¢ komponentéw, zaproponowaty Bozena Hatas oraz Urszula Zydek-
Bednarczuk. Por. S. G ajda, Wprowadzenie do teorii terminu, Opole 1990; B. Hatas, Termi-
nologia jezyka prawnego, Zielona Goéra 1995; A. Nowakowska, Zestawienie — termin
— frazeologizm, w: Wspdtczesna leksyka, red. K. Michalczewski, £odz 2001, s. 33-40;
A.Starzec, Rozwdj polskiej terminologii motoryzacyjnej (od poczqtku do 1945 roku), Opole
1984; U. Zydek-Bednarczuk, Stownictwo z zakresu motoryzacji we wspdtczesnym
Jjezyku polskim, Katowice 1987.
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kowo-przymiotnikowe (N+Adj), ktérych obfitos¢ znacznie przekracza ilosc
zwigzkéw nominalno-werbalnych (N+V) i rzeczownikowo-rzeczownikowych
(N;+N,). Egzemplifikacja niech beda takie powiazania nominalno-adjektywne,
jak: artykut sponsorowany (pras. ‘tekst podobny do redakcyjnego, jednak
zawierajacy tresci reklamowe i publikowany odptatnie’), konsoleta foniczna
(rad. ‘st6t mikserski’, urzadzenie zawierajace suwaki i pokretla, dzigki ktérym
mozna modyfikowaé¢ dzwiek, np. dodawacé tony, $cisza¢ $ciezki, podkrecaé
basy’), kolumna newsowa (pras. ‘strona w gazecie z aktualno$ciami’) czy
chocby rozktadowka sztuczna, zwana inaczej rozktadéowkq fatszywa (pras.
‘dwie strony, ktére nie sa w Srodku gazety, ale mieszcza jeden artykut’).
Z kolei kombinacje dwoéch rzeczownikéw to np.: kodowanie setek (tel.
‘wypisywanie znakéw czasu; notowanie, od ktérej do ktérej sekundy znajduje
si¢ na tasmie potrzebny fragment’), Sciezka smiechu (rad. ‘materiat dzwig-
kowy z nagranym $miechem’), egzemplami zespolef nominalno-werbalnych
zas$ sg zwroty: przetamac kolumne (pras. ‘zmieni¢ w trakcie sktadania gazety
uktad kolumny, tj. strony w stosunku do tego, ktéry zostal wczesniej
zaplanowany i uwidoczniony na makiecie’) oraz przetamaé ramowke (rad.,
tel. ‘wycofanie z okreslonych ram czasowych programu zaplanowanego do
emisji i przeznaczenie czasu antenowego do relacjonowania na biezaco prze-
biegu jakiego$ wydarzenia lub przedstawienia innego programu’). Wsréd form
terminologicznych funkcjonuja takze potaczenia rzeczownika z liczebnikiem
(N+Num), np. czoto pierwsze (pras. ‘material wiodacy na stronie, najwazniej-
szy’) i czoto drugie (pras. ‘materiat drugi co do waznosci’).

Finalizujac rozwazania koncentrujace si¢ wokot profesjolektu dziennikar-
skiego, wypada zwréci¢ uwage na zjawisko interferencji wewnatrzjezykowej
—tzw. gr¢ odmian — czyli na wzajemne przenikanie elementéw jgzyko-
wych z réznych wariantéw polszczyzny™®. Terminologia naukowo-techniczna
przedostaje si¢ najczeéciej do jezyka ogdlnego®, stylu publicystyczno-

B Por. M. Bugajski, Interferencja jako przyczyna przeobrazen jezykowych, w: Kontakty
jezyka polskiego z innymi jezykami na tle kontaktow kulturowych, red. J. Mackiewicz,
J. Siatkowski, Wroctaw 1992, s. 87-93, Jezyk a kultura, t. VII.

¥ Por. I. B ajerow a, Jezykoznawca wobec tzw. zasad stowotworstwa technicznego, ,,Po-
radnik Jezykowy” 1973, z. 3, s. 127-138; Buttler, O wzajemnym...; taz, Tendencje rozwo-
jowe w zasobie stownym powojennej polszczyzny, w: Wspotczesna polszczyzna..., s. 187-219;
B. Sobczak, Stownictwo wprowadzone do polszczyzny w drugiej potowie XX wieku. Na
podstawie poréwnania Stownika jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego i Praktycznego
stownika wspétczesnej polszczyzny pod red. H. Zgotkowej, w: Stownictwo wspétczesnej
polszczyzny w okresie przemian, red. J. Mazur, Lublin 2000, s. 39-49; K. Waszakowa,
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-dziennikarskiego™, ale takze do literatury’' i poezji*>. Buttler zjawisko adap-
tacji zar6wno form potocznych do terminologii specjalnej, jak i elementéw
terminologicznych w sferze leksyki ogdlnej okresla mianem osmozy le-
ksykalnej”, zas oba procesy nazywa odpowiednio: terminologizacja
wyrazéw ogdlnych i determinologizacja lekseméw przy-
naleznych do stownictwa specjalnego™.

Szymczak podkresla, ze terminologia wywiera znaczacy wpltyw na ewolu-
cje jezyka ogélnonarodowego. Argumentujac t¢ teze, podaje przyktad powsta-
nia nowego typu stowotworczego, polegajacego na tworzeniu form odrzeczo-
wnikowych i odprzymiotnikowych za pomoca prefikséw obcego pochodzenia
(np. antyreligijny, antyutleniacz)”. Z kolei przenikanie terminéw do jezyka
potocznego nastepuje ze wzgledu na rozwdj i specjalizacj¢ nauki, techniki
oraz upowszechnienie si¢ wiedzy fachowej w potocznej swiadomosci spo-
tecznej®. Waznym czynnikiem jest takze wzrost profesjonalnosci prasy.

Przejawy internacjonalizacji w stowotworstwie wspotczesnej polszezyzny, Warszawa 2005;
M. Wojtak, , Wysoki wspétczynnik czadu”, czyli o stownictwie w prasie specjalistycznej — na
wybranych przyktadach, w: Stownictwo wspotczesnej..., s. 117-130.

O por. Waszakowa, Przejawy internacjonalizacji...; Wojtak, , Wysoki wspotczynnik
czadu”...

3 Por. Bugajski, Interferencja jako przyczyna...

32 Por. J. Tambor, Stownictwo i frazeologia odbiciem tendencji cywilizacji technicznej,
w: Zagadnienia leksykalne i aksjologiczne, red. J. Puzynina, J. Bartminski, Wroctaw 1991,
s. 65-70, Jezyk a kultura, t. I1.

33 Zjawiskiem wzajemnego wptywu obu typéw leksyki (terminologii i form ogdlnopol-
skich) zajmowata si¢ Jadacka. Badaczka zauwazylta, ze (1) terminologia przejmujaca leksemy
z jezyka ogdlnego niemal zawsze zmienia znaczenie pierwotne wyrazu. Z kolei (2) przenikanie
(upowszechnianie si¢) terminéw do odmiany ogdélnopolskiej powoduje najczgsciej zatarcie sig¢
(czy tez zmniejszenie) wyrazistos$ci semantycznej form terminologicznych. Jadacka dodaje, ze
0w proces adaptacji (2) moze mie¢ dwa stopnie — 1. uzywania terminu w znaczeniu podstawo-
wym lub 2. stosowania go w zwiazkach frazeologicznych (np. dziata¢ jak automat), co w spo-
sOb oczywisty wiaze si¢ z utrata znaczenia pierwotnego. Por. Jadacka, Z zagadnien pol-
skiej..., s. 232-233.

¥ Por. Buttler, O wzajemnym...

35 Uwagi stowotwérezo-semantyczne..., s. 57.

3% Na kwestie upowszechniania sie stownictwa terminologicznego w srodowiskach ,,niespe-
cjalistycznych” zwraca réwniez uwage Buttler. Wéréd przyczyn takiego stanu rzeczy badaczka
podkreslata powszechny rozwdéj wiedzy i kultury, oddziatywanie srodkéw masowego przekazu
(zwlaszcza poprzez podejmowanie problematyki popularnonaukowej) oraz popularyzacje
terminéw z tych dyscyplin, ktére sg cztowiekowi przydatne w codziennym zyciu lub ktére
spotykaja si¢ z jego szczegdlnym zainteresowaniem (jak obecnie np. informatyka). Por. B u -
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Pojawiajace si¢ nowe periodyki specjalistyczne modyfikuja styl publicys-
tyczny poprzez operowanie terminologia z zakresu danej dziedziny nauki,
techniki. Nierzadko, aby te leksyke spopularyzowaé (czy wrgcz umasowic),
drukuje si¢ specjalne stowniczki z objasnieniem znaczen tych lekseméw’’.
Irena Bajerowa podkresla natomiast, ze zastepowanie form potocznych termi-
nami, ktére charakteryzuje nieekspresywnos¢, wyrazne ukierunkowanie i re-
prezentowanie wezszych tresci, implikuje zubozenie jezyka potocznego™.
Powyzsze ustalenia wskazuja niezaprzeczalnie na fakt, iz profesjonalny je-
zyk dziennikarzy jest bez watpienia takim narzedziem komunikacji zawodo-
wej, ktére wykazuje cechy wilasciwe technolektom, czyli subjezykom
specjalistycznym. Typowa cecha tych odmian j¢zykowych jest wyrazna

tendencja do umigdzynaradawiania systeméw terminologicznych, predyspozycja do
przeksztatcen konceptualnych na skutek zwiazkéw interdyscyplinarnych oraz korzysta-
nie z dorobku leksykalnego jezykéw klasycznych przy tworzeniu nowych jednostek
terminologicznych™.

Wystepowanie w analizowanym profesjolekcie réznorodnych form (réw-
niez o obcej proweniencji) wskazuje takze na fakt, ze dziennikarstwo w Polsce
ma nie tylko bogata histori¢, ale takze — co dla nas istotniejsze — pokazny
jezykowy dorobek profesji. Z kolei skonceptualizowana w postaci termindw
wiedza specjalistyczna jest sprawdzalna empirycznie i ,,stuzy do tworzenia

nowych faktéw w obrebie dziatalnosci profesjonalnej”*.
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SCIENTIFIC AND TECHNICAL THERMINOLOGY
IN JURNALISTS SPECIAL LANGUAGE

Summary

This article concentrates on polish jurnalists special language (technical language). It ana-
lises therminological layer of vocabulary of that speciffic code. The description includes vari-
ous types of terms, i.e. scientific terms, technical terms, branch terms, interbranch terms and
transterms. The article presents also the cases of terminological’s forms disappearance and
their semantic modification. Considerations are completed by description of mechanisms
purposive to creation new terms — neology and neosemantics. The supplement to this article is
reference to phenomenon of intralingual interference.

Stowa kluczowe: dziennikarstwo, jezyk zawodowy (technolekt), terminologia, terminy, neose-
mantyzacja, interferencja wewnatrzj¢zykowa.

Key words: jurnalism, special (technical) language, terminology, terms, neosemantic, intralin-
gual interference.



