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MI DZYNARODOWA KONFERENCJA NT. GOGOL I XX WIEK
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5-7 LISTOPADA 2009 r. 

W roku Miko aja Gogola, 2009 roku, w wielu krajach, miastach i uniwersy-
tetach organizowane by y konferencje naukowe, sympozja i okoliczno ciowe spot-
kania naukowe upami tniaj ce gogolowsk  rocznic  200. lecia urodzin. Jedna z ta-
kich jubileuszowych konferencji odby a si  w Budapeszcie 5-7 listopada 2009 r., 
a zorganizowano j  w ramach programu doktorskiego w Uniwersytecie im. Loránda 
Eötvosa w Budapeszcie. W konferencji wzi o udzia  28 referentów z 8 krajów: 
Rosji, Anglii, Niemiec, W och, Polski, S owacji, Kazachstanu i oczywi cie W gier. 
Problematyka obrad obejmowa a wielozakresowe relacje mi dzy twórczo ci  Go-
gola i literatur  XX wieku, w jakiej pisarz zaistnia  jako zmodernizowany podmiot 
refleksji, wp ywów, zapo ycze , intertekstualnych odniesie , zarówno w sferze 
literatury, jak i w kr gu my li teoretycznoliterackiej i filozoficzno-religijnej, czy 
nawet jako wyraz intermedialnych zale no ci mi dzy literatur  i innymi rodzajami 
sztuk. W trakcie trzydniowych obrad i dyskusji, jak powiedzia a koordynator 
programu doktorskiego i zarazem osoba patronuj ca zorganizowanej konferencji, 
profesor Zsuzsa Hetényi, za po rednictwem niezwyk ego twórcy, Gogola, nawi -
zana zosta a rzeczywi cie wi  mi dzy XIX i XX wiekiem. Prace konferencyjne 
przebiega y bowiem zgodnie z porz dkiem obrad poszczególnych bloków progra-
mowo-tematycznych, uwzgl dniaj cych wiele punktów stycznych obu epok: 1. Go-
golowski renesans na prze omie XIX i XX w., 2. Dziedzictwo Gogola w twórczo ci
symbolistów, 3. Recepcja i przek ad: wp yw Gogola za granic . Gogol i interpre-
tacje wizualne, 4. Tradycja Gogola w literaturze i literaturoznawstwie XX wieku. 

W niniejszym omówieniu co do przebiegu obrad zachowany zostanie porz dek
chronologiczny, zgodny z programem konferencji, po to, aby odda  autentyczny 
wymiar i istot  tego naukowego spotkania uczonych z ró nych o rodków uniwer-
syteckich.  

W posiedzeniu plenarnym wyg oszono dwa referaty, w pierwszym pt. Gogol 

i Kafka, przedstawionym przez wybitnego gogoloznawc , profesora Jurija Manna 
z Rosyjskiego Pa stwowego Uniwersytetu Humanistycznego w Moskwie, autora 
m.in. trylogii biograficznej Gogola, przybli ona zosta a tematyka komparaty-
styczna. W porównawczym ogl dzie dzie  dwu autorów ró nych czasów, M. Gogola 
i F. Kafki, referent J. Mann skoncentrowa  si  na zagadnieniach estetyki ich dzie :
Noc przed Bo ym Narodzeniem, Nos, Martwe dusze, Proces, Zamek, Przemiana 

i rozpatrzy  je w aspekcie mitologizacji, reprezentacji onirycznej i fantastyki. W re-
zultacie tego porównania autor sformu owa  wniosek, i  Kafka jawi si  jako 
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kontynuator niektórych cech poetyki rosyjskiego pisarza (chodzi o zw aszcza o mo-
tyw podwójno ci i podobie stwa, istnienia dwu wiatów, realnego i fantastycznego, 
motyw labiryntu i ko a w pojmowaniu przestrzeni). W prozie Kafki nast pi a – 
zdaniem prelegenta – modyfikacja owych motywów, redukcja dwu wiatów, które 
najcz ciej stykaj  si  ze sob  w relacji wymienno ci. Kafka wykorzysta  w ogóle 
w swej estetyce groteski, zdaniem Manna, „ch odnej groteski”, nie tylko chwyty 
gogolowskie, jakie nota bene tak e zmodyfikowa , ale wzorowa  si  ponadto na 
ideach filozofii S. Kierkagaarda i poetyce czeskiej pisarki B. N mcovej. Wyst -
pienie Jurija Manna rozpocz o istotny w tek w konferencyjnych dyskusjach, mia-
nowicie wp yw pisarstwa Gogola nie tylko na pisarzy rodzimych, rosyjskich czy 
ukrai skich, ale równie  na pisarzy europejskich.  

W kolejnym referacie plenarnym Rainer Grübel z Uniwersytetu w Oldenburgu 
(Odkrycie Miko aja Gogola w krytycznym dyskursie Wasilija Rozanowa) wpro-
wadzi  w inny nurt refleksji,  czyli obecno  pisarza w my li rosyjskiej Srebrnego 
Wieku. Komentuj c prace Rozanowa, badacz postawi  jednocze nie pytanie, czy 
Rozanow toczy  walk  z Gogolem, czy by o to niepowtarzalnym faktem w kulturze, 
a poza tym, czy krytyka Gogola by a projekcj  samego Rozanowa, autora Opad ych

li ci, jego autobiograficzn  powie ci ? Relacje Gogol – Rozanow doczeka y si  ju ,
oczywi cie, cz ciowej literatury krytycznej, tym razem referent uj  te kwestie 
nieco inaczej, akcentuj c ambiwalentno  stosunku Rozanowa do rosyjskiego 
twórcy, a wi c aprobat  Gogola jako formy i zdecydowane pot pienie pisarza 
w planie tre ci. Prelegent podkre li  – za Rozanowem – „znakowo ycia” w dzie-
ach Gogola, motyw poetyki anegdotycznej, nekrofilii, manii prze ladowczej, za

je li idzie o religijno  pisarza, wydoby  pierwiastek herezji, „religi  p ci”,
usytuowan  mi dzy poga stwem i chrze cija stwem. 

Posiedzenia pozaplenarne rozpocz o wyst pienie Carli Solivetti (Uniwersytet 
w Rzymie, III) która w referacie: Diagnoza: schizofrenia zaj a si Zapiskami wa-

riata, analizuj c je w aspekcie ob du i schizofrenii g ównego bohatera, Popriszczy-
na. Kwestie te autorka umie ci a w szerszej perspektywie filozoficznej koncepcji 
„ca o ci i hierarchii bytu”. A zatem referentka przekonywa a, e bunt bohatera 
zrodzi  si  z niezgody na model hierarchii urz dniczej (gdzie has o „mówi na-
czelnik” sta o si  nadrz dne), i doprowadzi  w konsekwencji do próby dekonstrukcji 
drabiny spo ecznej, ocenianej krytycznie równie  przez innych bohaterów utworu: 
pokojowe pieski,  ogniwa owego ca o ciowego a cucha istnienia.

Izabella Malej (Uniwersytet Wroc awski) kontynuowa a problem odczytania 
Gogola przez Rozanowa ( miej cy si  bezp ciowy demon: Miko aj Gogol w uj ciu

Wasilija Rozanowa), rozpatruj c zagadnienie tytu owe w uj ciu potrójnej struktury 
tematu: na poziomie artystycznym, fizjologicznym i religijnym koncepcji my li-
ciela. Gogol, ujrzany przez Rozanowa, to idiota – w metaforycznym znaczeniu, co, 
jak uwa a  autor Opad ych li ci i tekstów gogolowskich (Gogol, Magiczna stronica 

u Gogola), zwi zane jest z ideowymi przekonaniami pisarza, mi dzy innymi z jego 
sk onno ciami do obrazów nekrofilii, obrazem kobiety jako symbolizacji grzechu, 
jej odrzuceniem, ide mierci pojmowan  jako fakt duchowy.  
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Tematyka konferencji obj a tak e problematyk  ukrai sk  twórczo ci Gogola. 
Ukrai skie aspekty recepcji jego pisarstwa poruszy  w swym wyst pieniu Dzieje 

gogolowskiego po czenia „ miechu” i „” ez” w literaturze pocz tku XX w. Tibor 
Baróti (Uniwersytet w Segedzie). Zdaniem prelegenta znany u Gogola motyw 
„ miechu przez zy” przenikn  w przeobra onej formie histori  narodow  zo-
brazowan  w literaturze ukrai skiej przez takich pisarzy, jak m.in. Taras Szew-
czenko czy esia Ukrainka (wcze niej pojawi  si  u Hrihorija Kwitki-Osnowja-
nenko czy Iwana Kotlarewskiego). Dewiza ta przybra a bowiem posta  po czenia
miechu i ez, w porównaniu z figur  gogolowsk  by a dalece przeformu owana.

Badacz, mówi c o modernistycznej idei powi zania miechu i ez, podkre li  zara-
zem jej nik  obecno  w ukrai skiej wiadomo ci literackiej.

 Profesor Uniwersytetu w Segedzie Katalin Szöke rozpocz a blok tematyczny 
po wi cony recepcji Gogola przez symbolistów. W referacie Opowiadanie i inter-

tekstualno . Dwa sposoby reinterpretacji tradycji gogolowskiej: Andriej Bie y

i Aleksy Riemizow referentka skupi a si  na gogolowskim metatek cie w uj ciu obu 
symbolistów jako formu y swoje – cudze. U Bie ego, admiratora Gogola (w powie-
ciach, pracy Mistrzostwo Gogola) mia a miejsce kanonizacja autora Martwych

dusz, co by o kontynuacj  tradycji To stoja i Dostojewskiego w odniesieniu do Go-
gola. U Riemizowa natomiast w prezentowanym przez niego motywie „ma ego
cz owieka”, zapo yczonym od Gogola (Zegar, Siostry krzy owe, eseje Ogie

wszechrzeczy), zasz o z kolei zjawisko b d  dialogu, b d  nowego opowiedzenia 
schematów gogolowskich (ros. pierieskaz). A zatem, przekonywa a referentka, 
mamy do czynienia z „misterium zachwytu” i „misterium przera enia” w relacji obu 
pisarzy do dorobku Gogola, odniesieniami utrwalonymi i nieobcymi rosyjskiej 
tradycji gogolowskiej. Mária Gyöngyösi (Uniwersytet w Budapeszcie) przedstawi a
kolejnego symbolist , Aleksandra B oka, który po wi ci  Gogolowi kilka swych 
utworów i artyku ów: zw aszcza Dziecko Gogola, mow  jubileuszow  na setn
rocznic  urodzin pisarza (1909), gdzie okre li  go jako artyst  i czarodzieja, oprócz 
tego artyku  Bezczas (Biezwriemienje). B ok odwo ywa  si  ponadto do jego 
poetyki, m.in. w utworze Nieznajoma i sytuowa  si  w ród rosyjskich symbolistów
w gronie zwolenników pisarza. 

Olga Tabacznikowa (Uniwersytet w Bath w Anglii) zwróci a uwag  na odbiór 
Gogola przez Lwa Szestowa w wyst pieniu Lwa Szestowa interpretacja Gogola: 

Gogol w kontek cie rosyjskiego irracjonalizmu. Gogol, którego Szestow cz sto
umieszcza  w swych pracach, to produkt wyobra ni my liciela i bardziej przekaz 
o sobie samym, ni  zobiektywizowany wizerunek romantycznego twórcy, przeko-
nywa a referentka. Problem ycia, wa niejszy w filozofii Szestowa, ni  problem 
kultury, wp yn  istotnie tak e na interpretacj  dorobku Gogola, który dla Szestowa 
uosabia  swego bohatera Wija, zamkni tego na rzeczywisto ratio.

Problematyka recepcji Gogola, a tak e zjawiska przek adu rozpatrywane by y
w kolejnym bloku tematycznym. Referaty prelegentek z Instytutu Wychowania 
Artystycznego w Moskwie, Jeleny Kabkowej i Olgi Stuka owej (Uniwersalny 

Gogol), skupi y si  na odbiorze Gogola przez uczniów szkó  rosyjskich, problemie 
czytelnictwa w ród m odzie y, a tak e na kwestii dydaktycznej i metodycznej – 
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atrakcyjnego i nowoczesnego przybli ania twórczo ci pisarza, przy wykorzystaniu 
szczególnie wspó czesnych mediów po to, aby intensyfikowa  obni one dzisiaj 
u m odzie y rosyjskiej zainteresowanie twórczo ci  pisarza.

O przek adach Gogola na j zyk w gierski mówi y dwie przedstawicielki 
gospodarzy (Uniwersytet w Budapeszcie). Ágnes Dukkon (Z historii w gierskiej

recepcji Gogola: przek ady i krytyka literacka), dokona a przegl du t umacze  dzie
Gogola na j zyk w gierski, poczynaj c od 2. po owy XIX do po owy XX wieku 
oraz rozpatrzy a g ówne zagadnienia obecno ci pisarza w krytyce w gierskiej tego 
czasu. Viktoria Lebovics (Dzieje ukrai skich realiów w w gierskim przek adzie

„Tarasa Bulby”) z kolei przypomnia a t umaczenie Tarasa Bulby przez Zoltána 
Frócsányi i interesuj co dokumentowa a znany w teorii przek adu problem t uma-
czenia kontekstu realioznawczego, mianowicie unaoczni a niedoskona o ci ekwi-
walencji j zykowej w przek adzie w gierskim, dotycz cej realiów, np. s ów okre-
laj cych cz ci ukrai skiego odzienia „swita”, czy „szarawary”. 

W referacie Rewizja „Rewizora” (zasady tekstu scenicznego wed ug M. Gogola 

w spektaklu GosTIMa 1926 r.) Olga Kupcowa (Moskwa) omówi a spektakl Wsie-
wo oda Meyerholda na podstawie inscenizacji Rewizora z 1926 roku i zaakcen-
towa a problem „nadtwórczo ci” w uj ciu re ysera, polegaj cy na burzeniu klasyki, 
odej ciu od literaturocentryczno ci, marginalizacji literacko ci i zwrocie w stron
dominacji tekstu scenicznego. W referacie akcent po o ony zosta  równie  na 
uwypuklenie przez re ysera roli pierwiastków komedii, farsy, tragikomedii, wyko-
rzystania afisza, prezentacji scenicznej jako istotnych czynników intermedialno ci.

Alessandra Cattani (Uniwersytet w Sassari) przedstawi a referat Od Gogola do 

Bachtina, i odczyta a tekst Wieczorów na futorze ko o Dika ki wedle schematu 
hermeneutyki mitu Wiaczes awa Iwanowa, który, jak twierdzi a by  poprzednikiem 
koncepcji bachtinowskiej. Idee W. Iwanowa opiera y si  na projekcji s owa i by y
punktem wyj cia ku metaliteracko ci. W ten dyskurs zatem referentka w czy a
zagadnienie karnawalizacji w rozumieniu Bachtina, a nast pnie rozpatrzy a w Opo-

wiadaniach petersburskich Gogola przewarto ciowanie dotychczasowej estetyki 
pisarza, mianowicie zmierzanie ku grotesce romantycznej. W innym nieco uj ciu
problemy wp ywu postrzega a Ilona Kiss (Centrum Rusycystyki Uniwersytetu 
w Budapeszcie). W swoim referacie pt.  Gogol i Woland na dachu domu Paszkowa: 

dwa punkty widzenia jako poetycka forma wp ywu rozwa y a oddzia ywanie Gogola 
na Bu hakowa w powie ci Mistrz i Ma gorzata, przygl daj c si motywowi wizji 
miasta u Bu hakowa na postawie sceny, kiedy Woland ogl da  Moskw  z dachu 
domu Paszkowa (tutaj prelegentka odwo a a si  do zbie no ci z legend  o Gogolu, 
który tak e podobno wszed  na dach domu Paszkowa z okazji uroczysto ci ku czci 
Miko aja I). W tek ten autorka wyst pienia uj a jako przejaw tekstu diabelskiego 
i demonicznego u obu pisarzy. Danuše Kšicová (Uniwersytet w Brnie) (Gogol 

w poetyce i estetyce modernizmu rosyjskiego) skoncentrowa a si  na dialogu sztuk, 
recepcji literatury w muzyce. Omówi a oper Nos D. Szostakowicza, wskaza a na 
obecno  inspiracji gogolowskiej w sztuce teatralnej na podstawie spektaklu Nos

w realizacji W. Meyerholda, odnajduj c paralele i ró nice w przek adzie sensów 
literatury na j zyk innej sztuki. 
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W referacie Utracona rzeczywisto : groteska, absurd, fantastyka. Wzorce 

gogolowskie w XX wieku Zsuzsa Hetényi przedstawi a funkcjonowanie tytu owych 
kategorii w literaturze XX-wiecznej, postmodernistycznej, jako metody i stylistycz-
nego chwytu, sztampy czy matrycy, odwo a a si  np. do sztuki Czapka W. Woj-
nowicza i powie ci W. Sorokina). Prelegentka podkre li a zasad  mimetyczno ci
b d  niemimetyczno ci w przyswajaniu wzorców gogolowskich w literaturze 
wspó czesnej. Jej referat otworzy  istotny nurt rozwa a  konferencyjnych, czyli 
uobecnienie tradycji Gogola w literaturze XX wieku. 

Arkadij Goldenberg (Wo gogradzki Uniwersytet Pedagogiczny) wyg osi  referat 
Eschatologia Gogola jako przedmiot refleksji w literaturze krytycznej emigracji 

rosyjskiej i przedstawi  gogoliana emigrantów, prace Konstantina Moczulskiego, 
Wasilija Zie kowskiego, Dmytro Czy ewskiego, W adimira Iljina, Nadie dy Teffi, 
Aleksego Riemizowa w perspektywie gogolowskiej eschatologii, która by a szcze-
gólnie dobitnie podnoszona w emigracyjnych dyskusjach i polemice dotycz cej
rosyjskiego twórcy romantycznego. W ten w a nie religijno-eschatologiczny namys
nad pisarzem wpisa  si  tak e referat Anny Wo niak (KUL) Gogol Abrama Terca, 

czyli mit mierci i zmartwychwstania. Pokazano tutaj bowiem uj cie dzie a Gogola 
przez Terca, a wi c pisarza i literaturoznawcy 2. po owy XX wieku, który w utwo-
rze W cieniu Gogola zobrazowa  paradygmat mierci, czyli odwrócony porz dek
jego twórczo ci: od symbolicznej mierci ku ponownemu rozkwitowi jego pisar-
stwa. Jednocze nie zosta  podniesiony w tym wyst pieniu aspekt obecno ci kon-
cepcji Terca w przestrzeni emigracyjnej polemiki antygogolowskiej. 

Odmienne spojrzenie na twórczo  A. Terca w referacie Transformacja obrazu 

Gogola w tek cie postmodernistycznym zaproponowa a Ludmi a Safronowa (Ka-
zachski Narodowy Uniwersytet Pedagogiczny). Referentka zaj a si  szczególnie 
postmodernistycznymi wyznacznikami tekstu samego A. Terca i jego wizji wiata u 
Gogola. Nadrz dna rola przypisana zosta a tu archetypowi mitologicznego 
trickstera, a zatem zaprezentowano w referacie kategori trickstera w postmo-
dernistycznej wersji, czyli jako opowiadacza anegdot i swoistego trefnisia, a tak e
uwzgl dniono jego religijno-mitologiczny wymiar. Kategoria trickstera ma dla 
autorki tej tezy szeroki wymiar, to bowiem posta  bohatera, autora i maska lite-
racka. Postmodernistyczny nurt recepcji Gogola uj a równie  w swym wyst pieniu
Postmodernistyczna interpretacja tradycji gogolowskiej w prozie E. Popowa

Zsuzsana Kalafatics (Uniwersytet w Budapeszcie). W wyk adzie tym na tle postmo-
dernistycznych przejawów tradycji gogolowskiej, m.in. Wiktora Jerofiejewa, który 
polemizowa  z klasyk  i jej etycznym credo, zobrazowano proz  Jewgienija Po-
powa, szczególnie powie Dusza patrioty, czyli ró ne pos ania do Ferficzkina. 

Popow inaczej ni  Jerofiejew postrzega dziedzictwo Gogola, nie jako negacj , ale 
w kluczu kontynuacji nurtu satyrycznego i jego koncepcji miechu. 

W tek recepcyjny poruszy  równie  Józsa György Zoltán (Uniwersytet Debre-
czy ski) w wyst pieniu Nabokow czyta Gogola. Badacz analizuj c utwory Na-
bokova, m.in. Król, dama, walet – gdzie odwo ania do poetyki Gogola istniej  jako 
„mikrocytaty-matrioszki” – czy prace teoretyczne Wyk ady z literatury rosyjskiej 

zwróci  w g ównej mierze uwag  na figur  na ladownictwa w przyswajaniu pisarza. 
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Oprócz tego lokuj c Nabokova w kontek cie literatury i teorii symbolistycznej 
wyeksponowa  pierwiastek transcendencji w jego postrzeganiu romantycznego 
twórcy. 

Sesja doktorantów obejmowa a dwa referaty wyg oszone w j zyku rosyjskim 
Pierwszy Milány Czerjak (Uniwersytet w Segedzie) pt. Powrót „ksi cia marno-

trawnego”. Wokó  powie ci „Rzym” M. Gogola, drugi zaprezentowany by  przez 
Giuseppe Mussi (Uniwersytet w Sassari) Od przeobra enia postaci do „postaci 

autora”. Wp yw Gogola w utworach Brancati i Landolfi. Oba referaty po czone
by y wspóln  przestrzeni  interpretacji, mianowicie zakorzenieniem rosyjskiego pi-
sarza w kulturze Italii, z któr  Gogol mocno si  identyfikowa . lady owego 
urzeczenia kultur  w osk  i Rzymem odnajdujemy u Gogola m.in. w utworze Rzym,
który referentka zinterpretowa a jako opowie  o charakterze uniwersalnym, prze-
nikni t  pierwiastkami duchowymi. Zainteresowanie Itali  oddzia a o tak e w drug
stron , pozostawi o bowiem wyrazisty lad estetyki Gogolowskiej, zw aszcza jej 
elementów nierealistycznych, w prozie w oskiej XX wieku u pisarzy Vitaliano 
Brancatiego i Tommaso Landolfiego.  

Doktoranci w ostatnim dniu konferencji przedstawili jeszcze cztery tematy w 
j zyku w gierskim po wi cone problematyce recepcyjnej, zarówno je li idzie o li-
teratur , jak i krytyk  XX wieku, skupiaj c si  na zagadnieniu Gogol i Leonid 
Andriejew, kwestii demonizmu u Gogola, Micha a Lermontowa i uj cia gogo-
lowskiego czarta przez Dymitra Mierie kowskiego. Ponadto przybli yli oni ju
najbardziej wspó czesne stanowiska dotycz ce problematyki gogolowskiej uobec-
nionej w dyskursie psychoanalitycznym XX wieku oraz pracach krytycznoli-
terackich dwóch badaczy wspó czesnych Aleksandra Gienisa i Piotra Wajla. 

Budapeszte ska konferencja po wi cona twórczo ci Miko aja Gogola, jej 
recepcji, odczytaniu i internalizowaniu przez literatur  i krytyk  dwudziestowiecz-
n , uwidoczni a niekwestionowan  obecno  tradycji gogolowskiej, jej silne zako-
rzenienie w wiadomo ci estetycznej czasów pogogolowskich. wiat wspó czesnej
kultury wyszed  ju  wprawdzie poza XIX-wieczne perypetie Cziczikowów i fa -
szywych rewizorów, od egna  si  od figury diab a prze ladowcy cz owieka b d
diab a o mieszonego. Jak si  okazuje poza tym, co dobitnie pokazano równie
w trakcie konferencji, czytelnicze zainteresowanie pisarstwem Gogola maleje nieu-
chronnie, nie tylko w Polsce, lecz tak e w Rosji. Gogol mimo wszystko nadal 
poci ga. Przynajmniej – jak uwidoczni y to referaty wyg oszone w Budapeszcie – 
w przestrzeni bada  i hermeneutyki tekstu. W tym w a nie tkwi paradoks i zarazem 
fenomen rosyjsko-ukrai skiego twórcy. Dlaczego? Spotkanie badaczy europejskich 
w Budapeszcie cz ciowo chocia  przynios o wyja nienie tej kwestii. Ukazane 
zosta y wszak ró norodne p aszczyzny owego przyswajania dziedzictwa w kulturze 
i literaturze, wielorakie przetworzenia i reinterpretacje gogolowskich rodków 
stylistycznych, jego idei i przemy le . Tym samym wi c konferencja zorgani-
zowana przez w gierskich kolegów sta a si  wa nym faktem naukowym, wzboga-
caj cym wiatowe gogoloznawstwo, dopisuj cym do wielu naukowych imprez ku 
czci pisarza interesuj ce rezultaty badawcze.  


