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W ukrainskim literaturoznawstwie, ktére stawia przed soba wiele zadan,
starajac si¢ wielostronnoscia poruszanej przez siebie problematyki wpisa¢ w kon-
tekst ogdlnoeuropejskiego literaturoznawstwa, podjeto réwniez reinterpretacje
tworczego dorobku pisarzy i pisarek z przetomu XIX i XX wieku. Pisarka, do ktérej
tworczosci najczgsciej odnosza si¢ publikowane prace literaturoznawcze na
Ukrainie, jest Olga Kobylanska. Posta¢ t¢ jako obiekt swej analizy upodobata sobie
krytyka feministyczna, ktéra od poczatku lat 90. XX wieku intensywnie rozwijata
si¢ na Ukrainie. Do grona badaczek zaliczanych w poczet krytyki feministycznej
nalezy niezyjaca juz Solomija Pawtyczko, ktéra jest prekursorka tego rodzaju
krytyki literackiej na Ukrainie. Obok niej nalezy réwniez wymieni¢ Wir¢ Ahejewa,
Tamar¢ Hundorowa, a takze Nil¢ Zborowska, ktéra swag dziatalnos¢ naukowa
rozpoczynata od tejze krytyki. Krytyka feministyczna w swych badaniach postuguje
si¢ wieloma metodologiami badawczymi, najczeSciej wykorzystuje jednak
psychoanalize.

Pomimo ze wykorzystywanie psychoanalizy jako metodologii badawczej wzbu-
dza liczne kontrowersje, w dalszym ciagu powstaje wiele prac na niej bazujacych.
Jedng z nich jest nowa ksiazka Halyny Lewczenko 3auaposana xazxa scumms
Onveu Kobunancokoi. llcuxoananimuuna cmyois, Kuig: eudasnuymeo ,, Knuea” wy-
dana w 2008 roku przez wydawnictwo , Kuura” w Kijowie. Ksigzka ta jest napisana
w czysto psychoanalitycznym kluczu, sktada si¢ z trzech rozdziatéw, z ktérych
kazdy ma po kilka podrozdziatéw.

Autorka poddata gruntownej analizie zar6wno biografi¢ O. Kobylanskiej, wyko-
rzystujac prowadzone przez pisarke dzienniki, jak i jej twdrczo$¢, rozpatrujac je
w kontek$cie psychoanalitycznych prac Z. Freuda, A. Adlera i K. G. Junga. Na tej
podstawie wyciagneta bardzo $miaty wniosek, iz tworczos$¢ literacka w zyciu
pisarki stanowi kompensacj¢ jej nierozwigzanych komplekséw z dziecinstwa,
a w gtéwnej mierze kompleksu maskulinizmu. Teza ta stanowi 0§, wokét ktoérej ba-
daczka konstruuje swoja monografi¢. Juz w pierwszym rozdziale, zatytutowanym
»Autobiograficzne §wiadectwa Olgi Kobylanskiej jak intencjonalne tto twdrczosci”,
autorka ,,stawia diagnoze¢” pisarce, stwierdzajac, ze O. Kobylanska, wychowywana
przez autorytarnego ojca, ktéry nie traktowal kobiet jak petnowartosciowych
cztonkéw spoteczenstwa czy rodziny, nie rozwigzala pozytywnie kompleksu Edypa,
jak réwniez kompleksu kastracji. Uwaza ona, ze zaowocowalo to regresem w roz-
woju psychologicznym pisarki, a takze fiksacja na narcystycznym stadium rozwoju.
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Ma to oczywiscie jaskrawe odzwierciedlenie w twoérczosci literackiej O. Ko-
bylanskiej, ktdra, jak si¢ rozumie samo przez sig, jest forma kompensacji, ucieczki
przed nieakceptowang przez pisarke rzeczywistosciag, w ktérej przyszto jej zy¢.
Autorka konstatuje w jednym z podrozdzialéw, iz duszac si¢ w atmosferze ogra-
niczonos$ci i duchowej ubogosci, O. Kobylanska uciekata od rzeczywistosci, zanu-
rzajac si¢ w §wiat fantazji, ktéry byl miejscem osobistego dojrzewania i wzrastania
pisarki (s. 44). Rozdziat ten, peten interesujacych analiz i diagnoz, postawionych
przez autork¢ O. Kobylanskiej, pozostawia po sobie wrazenie, jak po lekturze pod-
r¢cznika z zakresu psychopatologii, a nie pracy literaturoznawczej. Badaczka nie
unikneta putapki, jaka niesie za soba metodologia psychoanalityczna w litera-
turoznawstwie, a mianowicie, literaturoznawca zamienia si¢ w psychoanalityka, za-
pominajac, ze brak mu kompetencji w tej dziedzinie, jak réwniez specjalistycznego
wyksztatcenia. Trzeba réwniez zaznaczy¢, ze przedmiot badan — O. Kobylanska —
nie zyje. Nie da si¢ wigc zweryfikowac, na ile zabiegi artystyczne i uzyte $rodki
wyrazu byly celowym dzialaniem, a na ile stanowily przejaw nie§wiadomych
kompleksow wypartych przez pisarke, co sugeruje H. Lewczenko. Interesujaca pod
wzgledem badawczym, a tym samym niebudzaca tak wielu zastrzezen, jest ostatnia
czegs¢ pierwszego rozdzialu, zatytutowana ,,Miejsce chrzescijanstwa w indywidual-
nej mitologii Olgi Kobylanskiej”. Badaczka przedstawia, jak pisarka taczyla ze soba
wiare chrzescijanska i filozofi¢ Friedricha Nietzschego, pod ktérej wyraznym wpty-
wem si¢ znajdowala. Stwierdza ona, ze chrzescijanstwo stanowi bazowa, arche-
typiczng matryce, wedlug ktérej O. Kobylanska projektowata swoja osobowosé,
i ktéra stanowi ontologiczna podstawe jej twérczosci (s. 45). Jaki wigc stosunek do
chrzescijanstwa ma w tym konteks$cie oportunistyczna filozofia F. Nietzschego?
Zdaniem autorki, stowem—kluczem do zrozumienia postawy pisarki wobec niemiec-
kiego filozofa jest indywidualno$¢ (chyba bardziej adekwatnym stowem w tym
znaczeniu jest indywidualizm, a nie indywidualno$¢). Nie ta wypaczona, zaprze-
czajaca istnieniu Boga, ale ta, ktéra oznacza rozwdéj duchowosci poszczegdlnej
jednostki. To indywidualne pojmowanie Chrystusa i samej wiary w Niego rozwija
i ubogaca cztowieka, a nie konwencjonalna kos$cielna religijnos¢. Wedtug autorki to
przeplatanie si¢ chrzescijanskiego i nitzscheanskiego dyskursu najbardziej widocz-
ne jest w twérczosci O. Kobylanskiej. Wedlug niej uzewngtrznia si¢ to w przypadku
postaci Natalki Werkowycz, bohaterki powiesci ,,I{apusna”. Jak dalej pisze
H. Lewczenko, symbolem ptytkiego rozumienia filozofii F. Nietzsche jest tu postaé
Orjadyna, ktéry nie ma zasad moralnych i kieruje si¢ wytacznie swymi zachcian-
kami. Natomiast Natalka jednoczy w sobie pewno$¢ swego przeznaczenia (Chry-
stus), jak réwniez poczucie swej indywidualnosci i niepowtarzalno$ci (gtgbsze
rozumienie F. Nietzsche). Takie podobienstwo badaczka dostrzega réwniez w po-
staciach Agtai-Felicitas Fedorenko (3a cumyayiamu).

Na szczegdlng uwage zastuguje drugi i trzeci rozdzial ksiazki. Mamy tu, bo-
wiem, do czynienia z gtgboka i wnikliwa analiza archetypéw, symboli i animizmu
w twoérczosci O. Kobylanskiej. Co prawda, H. Lewczenko po raz kolejny bawi si¢
w psychiatrg pisarki, zbyt dostownie projektujac jej zycie prywatne na twérczosé
i osobowos$¢ jej bohaterek. Jednakze teza, iz bohaterki w powiesciach O. Koby-
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lanskiej posiadaja osobowo$¢ narcystyczna, ktéra rozwija si¢ i ewoluuje wraz z ko-
lejnymi powiesciami pisarki, rzuca nowe $wiatto na jej twérczo$¢. Autorka, catkiem
stusznie, stara si¢ podkresli¢, ze ewolucja wewngetrznego $wiata bohaterek O. Ko-
bylanskiej zaczyna si¢ od tezy buty sobi ciliju, czyli traktowaé siebie jako cel
wtasnego zycia, wygloszonej przez Natalke Werkowycz, konczy zas odnalezieniem
idealnej mitosci i idealnego mezczyzny, ktéry jest w stanie zrozumieé i zaakcep-
towadé arystokratki ducha, jakimi sa bohaterki O. Kobylanskiej. Przyktadem ostat-
niego jest historia Mani Obrynskiej z powiesci Yepes k1aoky.

Trzeci rozdziat pod tytulem ,,Nowelistyka Olgi Kobylanskiej: narcyzm — ani-
mizm — symbolizm”, przykuwa uwage czytelnika ciekawa analiza symboliki roslin,
zwierzat, zjawisk przyrody i powiazanej z nimi jasnej i ciemnej strony ludzkiej
psychiki. W $wiecie powiesci O. Kobylanskiej przyroda Scisle taczy si¢ z zyciem
bohateréw, zwiastuje zar6wno dobre jak i zte wydarzenia. Na uwage zastuguje frag-
ment, w ktérym przedstawiony jest bohater majacy wrazliwa na gtosy przyrody
psychike, przez co ulega destruktywnemu jej wpltywowi (Sawa w powiesci 3emns).
Wtedy przyroda wydobywa Cien z psychiki cztowieka, czyli wedlug terminologii
K.G. Junga mroczna, zla stron¢ ludzkiego charakteru. Badaczka ukazuje jedno-
czesnie kunszt O. Kobylanskiej w operowaniu archetypami i symbolami w swych
dzietach (znaczenie Ksi¢zyca w 3emni czy Mucaunux nwooax. Miejscami jednak
mozna odnie$¢ wrazenie, iz autorka zbytnio zaglebia si¢ w mitologi¢ wyjasniajac
znaczenie poszczegdlnych symboli, tak iz mozna pomysle¢, ze mamy do czynienia
z mitologiczna krytyka, a nie analiza twérczosci w kluczu psychoanalitycznym, na
ktéra wskazuje sam tytul ksigzki.

Ksiazka ta jest z cata pewnoscig poglebionym spojrzeniem na twérczosé O. Ko-
bylanskiej, wnosi interesujace spostrzezenia i wnioski na temat zaréwno samej
pisarki, jak i jej tworczosci. Do$¢ gruntownie przeprowadzona analiza pisarskiego
dorobku O. Kobylanskiej, w ktorej zna¢ obeznanie si¢ z przedmiotem badan przez
autorke, pozostawia jednak po sobie niejednoznaczne wrazenie. Wyraznie widac, ze
badaczka porzucita zawdd literaturoznawcy na rzecz psychoanalityka, co sprawia,
ze odbiorca ma watpliwosci czy przypadkiem nie jest to karta medyczna pacjenta,
a nie praca literaturoznawcza? Kolejne zastrzezenia budzi sama teoria, na ktérej
H. Lewczenko opiera swa ksigzke. Korzysta jedynie z teorii Z. Freuda, A. Adlera
i K.G. Junga, ktére w pewnym sensie stracily swa aktualno$¢, albowiem zostaty
rozwinig¢te lub obalone przez pdzniejszych psychoanalitykéw, takich jak K. Horney
czy J. Lacan.

Praca niewatpliwie stanowi cenng pozycje¢ literaturoznawcza w dziedzinie badan
nad zyciem i twoérczoscig Olgi Kobylanskiej, jest réwniez interesujaca z punktu
widzenia zastosowanej metodologii psychoanalitycznej. Pomimo iz zastosowane
przez autorke teorie psychoanalityczne sg nieco przestarzale, otwiera to jednak
droge do poszukiwan innych, nowszych teorii, a takze dla badan nad twdérczoscia
Olgi Kobylanskiej.
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