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W ukrai skim literaturoznawstwie, które stawia przed sob  wiele zada ,

staraj c si  wielostronno ci  poruszanej przez siebie problematyki wpisa  w kon-

tekst ogólnoeuropejskiego literaturoznawstwa, podj to równie  reinterpretacj

twórczego dorobku pisarzy i pisarek z prze omu XIX i XX wieku. Pisark , do której 

twórczo ci najcz ciej odnosz  si  publikowane prace literaturoznawcze na 

Ukrainie, jest Olga Kobyla ska. Posta  t  jako obiekt swej analizy upodoba a sobie 

krytyka feministyczna, która od pocz tku lat 90. XX wieku intensywnie rozwija a

si  na Ukrainie. Do grona badaczek zaliczanych w poczet krytyki feministycznej 

nale y nie yj ca ju  So omija Paw yczko, która jest prekursork  tego rodzaju 

krytyki literackiej na Ukrainie. Obok niej nale y równie  wymieni  Wir  Ahejew ,

Tamar  Hundorow , a tak e Nil  Zborowsk , która sw  dzia alno  naukow

rozpoczyna a od tej e krytyki. Krytyka feministyczna w swych badaniach pos uguje

si  wieloma metodologiami badawczymi, najcz ciej wykorzystuje jednak 

psychoanaliz .

Pomimo e wykorzystywanie psychoanalizy jako metodologii badawczej wzbu-

dza liczne kontrowersje, w dalszym ci gu powstaje wiele prac na niej bazuj cych. 

Jedn  z nich jest nowa ksi ka Halyny Lewczenko 

. , :  „ ”  wy-

dana w 2008 roku przez wydawnictwo „ ” w Kijowie. Ksi ka ta jest napisana 

w czysto psychoanalitycznym kluczu, sk ada si  z trzech rozdzia ów, z których 

ka dy ma po kilka podrozdzia ów.  

Autorka podda a gruntownej analizie zarówno biografi  O. Kobyla skiej, wyko-

rzystuj c prowadzone przez pisark  dzienniki, jak i jej twórczo , rozpatruj c je 

w kontek cie psychoanalitycznych prac Z. Freuda, A. Adlera i K. G. Junga. Na tej 

podstawie wyci gn a bardzo mia y wniosek, i  twórczo  literacka w yciu 

pisarki stanowi kompensacj  jej nierozwi zanych kompleksów z dzieci stwa,

a w g ównej mierze kompleksu maskulinizmu. Teza ta stanowi o , wokó  której ba-

daczka konstruuje swoj  monografi . Ju  w pierwszym rozdziale, zatytu owanym 

„Autobiograficzne wiadectwa Olgi Kobyla skiej jak intencjonalne t o twórczo ci”,

autorka „stawia diagnoz ” pisarce, stwierdzaj c, e O. Kobyla ska, wychowywana 

przez autorytarnego ojca, który nie traktowa  kobiet jak pe nowarto ciowych 

cz onków spo ecze stwa czy rodziny, nie rozwi za a pozytywnie kompleksu Edypa, 

jak równie  kompleksu kastracji. Uwa a ona, e zaowocowa o to regresem w roz-

woju psychologicznym pisarki, a tak e fiksacj  na narcystycznym stadium rozwoju. 
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Ma to oczywi cie jaskrawe odzwierciedlenie w twórczo ci literackiej O. Ko-

byla skiej, która, jak si  rozumie samo przez si , jest form  kompensacji, ucieczki 

przed nieakceptowan  przez pisark  rzeczywisto ci , w której przysz o jej y .

Autorka konstatuje w jednym z podrozdzia ów, i  dusz c si  w atmosferze ogra-

niczono ci i duchowej ubogo ci, O. Kobyla ska ucieka a od rzeczywisto ci, zanu-

rzaj c si  w wiat fantazji, który by  miejscem osobistego dojrzewania i wzrastania 

pisarki (s. 44). Rozdzia  ten, pe en interesuj cych analiz i diagnoz, postawionych 

przez autork  O. Kobyla skiej, pozostawia po sobie wra enie, jak po lekturze pod-

r cznika z zakresu psychopatologii, a nie pracy literaturoznawczej. Badaczka nie 

unikn a pu apki, jak  niesie za sob  metodologia psychoanalityczna w litera-

turoznawstwie, a mianowicie, literaturoznawca zamienia si  w psychoanalityka, za-

pominaj c, e brak mu kompetencji w tej dziedzinie, jak równie  specjalistycznego 

wykszta cenia. Trzeba równie  zaznaczy , e przedmiot bada  – O. Kobyla ska – 

nie yje. Nie da si  wi c zweryfikowa , na ile zabiegi artystyczne i u yte rodki 

wyrazu by y celowym dzia aniem, a na ile stanowi y przejaw nie wiadomych 

kompleksów wypartych przez pisark , co sugeruje H. Lewczenko. Interesuj ca pod 

wzgl dem badawczym, a tym samym niebudz ca tak wielu zastrze e , jest ostatnia 

cz  pierwszego rozdzia u, zatytu owana „Miejsce chrze cija stwa w indywidual-

nej mitologii Olgi Kobyla skiej”. Badaczka przedstawia, jak pisarka czy a ze sob

wiar  chrze cija sk  i filozofi  Friedricha Nietzschego, pod której wyra nym wp y-

wem si  znajdowa a. Stwierdza ona, e chrze cija stwo stanowi bazow , arche-

typiczn  matryc , wed ug której O. Kobyla ska projektowa a swoj  osobowo ,

i która stanowi ontologiczn  podstaw  jej twórczo ci (s. 45). Jaki wi c stosunek do 

chrze cija stwa ma w tym kontek cie oportunistyczna filozofia F. Nietzschego? 

Zdaniem autorki, s owem–kluczem do zrozumienia postawy pisarki wobec niemiec-

kiego filozofa jest indywidualno  (chyba bardziej adekwatnym s owem w tym 

znaczeniu jest indywidualizm, a nie indywidualno ). Nie ta wypaczona, zaprze-

czaj ca istnieniu Boga, ale ta, która oznacza rozwój duchowo ci poszczególnej 

jednostki. To indywidualne pojmowanie Chrystusa i samej wiary w Niego rozwija 

i ubogaca cz owieka, a nie konwencjonalna ko cielna religijno . Wed ug autorki to 

przeplatanie si  chrze cija skiego i nitzschea skiego dyskursu najbardziej widocz-

ne jest w twórczo ci O. Kobyla skiej. Wed ug niej uzewn trznia si  to w przypadku 

postaci Natalki Werkowycz, bohaterki powie ci „ ”. Jak dalej pisze 

H. Lewczenko, symbolem p ytkiego rozumienia filozofii F. Nietzsche jest tu posta

Orjadyna, który nie ma zasad moralnych i kieruje si  wy cznie swymi zachcian-

kami. Natomiast Natalka jednoczy w sobie pewno  swego przeznaczenia (Chry-

stus), jak równie  poczucie swej indywidualno ci i niepowtarzalno ci (g bsze

rozumienie F. Nietzsche). Takie podobie stwo badaczka dostrzega równie  w po-

staciach Ag ai-Felicitas Fedorenko ( ).

Na szczególn  uwag  zas uguje drugi i trzeci rozdzia  ksi ki. Mamy tu, bo-

wiem, do czynienia z g bok  i wnikliw  analiz  archetypów, symboli i animizmu 

w twórczo ci O. Kobyla skiej. Co prawda, H. Lewczenko po raz kolejny bawi si

w psychiatr  pisarki, zbyt dos ownie projektuj c jej ycie prywatne na twórczo

i osobowo  jej bohaterek. Jednak e teza, i  bohaterki w powie ciach O. Koby-
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la skiej posiadaj  osobowo  narcystyczn , która rozwija si  i ewoluuje wraz z ko-

lejnymi powie ciami pisarki, rzuca nowe wiat o na jej twórczo . Autorka, ca kiem 

s usznie, stara si  podkre li , e ewolucja wewn trznego wiata bohaterek O. Ko-

byla skiej zaczyna si  od tezy buty sobi ciliju, czyli traktowa  siebie jako cel 

w asnego ycia, wyg oszonej przez Natalk  Werkowycz, ko czy za  odnalezieniem 

idealnej mi o ci i idealnego m czyzny, który jest w stanie zrozumie  i zaakcep-

towa  arystokratki ducha, jakimi s  bohaterki O. Kobyla skiej. Przyk adem ostat-

niego jest historia Mani Obry skiej z powie ci .

Trzeci rozdzia  pod tytu em „Nowelistyka Olgi Kobyla skiej: narcyzm – ani-

mizm – symbolizm”, przykuwa uwag  czytelnika ciekaw  analiz  symboliki ro lin,

zwierz t, zjawisk przyrody i powi zanej z nimi jasnej i ciemnej strony ludzkiej 

psychiki. W wiecie powie ci O. Kobyla skiej przyroda ci le czy si  z yciem 

bohaterów, zwiastuje zarówno dobre jak i z e wydarzenia. Na uwag  zas uguje frag-

ment, w którym przedstawiony jest bohater maj cy wra liw  na g osy przyrody 

psychik , przez co ulega destruktywnemu jej wp ywowi (Sawa w powie ci ).

Wtedy przyroda wydobywa Cie  z psychiki cz owieka, czyli wed ug terminologii 

K.G. Junga mroczn , z  stron  ludzkiego charakteru. Badaczka ukazuje jedno-

cze nie kunszt O. Kobyla skiej w operowaniu archetypami i symbolami w swych 

dzie ach (znaczenie Ksi yca w czy . Miejscami jednak 

mo na odnie  wra enie, i  autorka zbytnio zag bia si  w mitologi  wyja niaj c

znaczenie poszczególnych symboli, tak i  mo na pomy le , e mamy do czynienia 

z mitologiczn  krytyk , a nie analiz  twórczo ci w kluczu psychoanalitycznym, na 

któr  wskazuje sam tytu  ksi ki.

Ksi ka ta jest z ca  pewno ci  pog bionym spojrzeniem na twórczo  O. Ko-

byla skiej, wnosi interesuj ce spostrze enia i wnioski na temat zarówno samej 

pisarki, jak i jej twórczo ci. Do  gruntownie przeprowadzona analiza pisarskiego 

dorobku O. Kobyla skiej, w której zna  obeznanie si  z przedmiotem bada  przez 

autork , pozostawia jednak po sobie niejednoznaczne wra enie. Wyra nie wida , e

badaczka porzuci a zawód literaturoznawcy na rzecz psychoanalityka, co sprawia, 

e odbiorca ma w tpliwo ci czy przypadkiem nie jest to karta medyczna pacjenta, 

a nie praca literaturoznawcza? Kolejne zastrze enia budzi sama teoria, na której 

H. Lewczenko opiera sw  ksi k . Korzysta jedynie z teorii Z. Freuda, A. Adlera 

i K.G. Junga, które w pewnym sensie straci y sw  aktualno , albowiem zosta y

rozwini te lub obalone przez pó niejszych psychoanalityków, takich jak K. Horney 

czy J. Lacan.  

Praca niew tpliwie stanowi cenn  pozycj  literaturoznawcz  w dziedzinie bada

nad yciem i twórczo ci  Olgi Kobyla skiej, jest równie  interesuj ca z punktu 

widzenia zastosowanej metodologii psychoanalitycznej. Pomimo i  zastosowane 

przez autork  teorie psychoanalityczne s  nieco przestarza e, otwiera to jednak 

drog  do poszukiwa  innych, nowszych teorii, a tak e dla bada  nad twórczo ci

Olgi Kobyla skiej.
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