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Filologia stowiafnska na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim zostata
otwarta w 1989 roku. Wydaje si¢ zatem, ze nie bedzie przesada stwierdzenie,
iz zwycigstwo sil solidarnosciowych w pamigtnych wyborach 4 czerwca
1989 r. w pewnym stopniu utorowato drog¢ do rozwoju slawistyki na KUL.
Zrodzita si¢ ona wraz z polska wolnoscia. Dobrze jest znamienny ten fakt,
po dwudziestu latach istnienia tego kierunku studiéw na uczelni katolickiej,
przypomnie¢ i ze szczegdlng radoscig podkresli¢. Historia i rozwdj sla-
wistyki kulowskiej zostaly juz przedstawione kilkakrotnie; w wydanym nie-
dawno przez TN KUL tomie Wokdt problemow Historii mialam przy-
jemnos¢ w okoliczno$ciowym artykule ztozy¢ w rocznicg pietnastolecia pla-
cowki jubileuszowy hotd i wyrazy podzigkowania tym ludziom, ktérzy orga-
nizowali, wspéttworzyli i poswigcali si¢ jako dydaktycy na nowo otwartym
kierunku studiéw w naszej Uczelni'. A teraz juz szybko nadeszta dla insty-
tutu rocznica dwudziestolecia istnienia i czas kolejnych podsumowan. Warto
przyblizy¢ wigc i uswiadomi¢ sobie jeszcze raz pewne istotne sprawy,
a przede wszystkim uzmystowié¢, dlaczego na wstgpie tej wypowiedzi posta-
witam moze zaskakujaca nieco teze.
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10 ANNA WOZNIAK

Okres przetomowy w historii Polski konca XX wieku to czas zwien-
czenia wieloletnich wysitkow i walki o niepodlegto$¢ i suwerennos$¢ pan-
stwowg. Wtedy to sukcesywny proces wyzwalania si¢ spod wplywow
radzieckich, zrzucenie przez nasz kraj statusu panstwa satelickiego, podda-
nego ZSRR, doszedt do stadium finalizacji. Przewarto$ciowanie ideolo-
giczne i proces demokratyzacji zycia w Polsce przynidst migdzy innymi
zagrozenie likwidacji istniejacego w wielu polskich osrodkach uniwersy-
teckich i wyzszych szkotach pedagogicznych kierunku filologii rosyjskie;j.
Strach i obawy przed zamknigciem wielu rusycystyk, spowodowane nowa
jako$ciowo sytuacja i zmiang motywacji poznawczych, wcale nie byty wow-
czas rzadkie w Srodowisku rusycystow. Jakie begda dalsze losy tego kierunku,
pytano w krystalizujacej si¢ nowej rzeczywistosci, w momencie pojawiania
si¢ zupetnie odmiennych, niz poprzednio, priorytetdw ideowych, utraty
uprzywilejowanej pozycji przez jezyk rosyjski w programie nauczania
szkolnego. Leki przewyzszatly wtedy odczucia, ze ,,nowe” moze przeciez
oznaczaé nie tylko obawy, ale takze powiew nowego ducha®, moze przynies¢
wzrost szans i lepsze perspektywy rozwoju dla ideologizowanej niegdys,
chociaz nie wszedzie, filologii rosyjskiej’. Notabene juz kilka lat wczeéniej
recepta uprawiania takiego wilasnie nurtu badan nad kultura wschodniosto-
wianska — jakie catkowicie zrywaly z ideologia, wrgcz przeciwnie ukierun-
kowane byly kulturotwérczo i nastawione na aspekty religijne, zaréwno
literatury, jezyka, jak i kultury — zostata przedtozona przez Profesora Ry-
szarda Luznego w 1982 roku i z powodzeniem byla realizowana w KUL
w dziatalnosci Migdzywydziatowego Zaktadu Badan nad Kultura Bizantyn-
sko-Stowianska. W takiej oto przestrzeni polskiej wolnosci 1989 roku —

R. Luzny, Byé rusycystq w Polsce — dzis, ,Krytyka”. Kwartalnik Polityczny 1989,
nr 31, s. 140-154.

3 Polska rusycystyka historycznoliteracka: dokonania — niedomagania — perspektywy
(dyskusja redakcyjna), ,,Przeglad Rusycystyczny” 15(1992), z. 3-4(59-60), s. 8§9-101. W dy-
skusji, w jakiej wzigli udziat R. Luzny, J. Ortowski, A. Wotodzko, S. Porgba, A. Semczuk,
J. Satajczyk, A. Jankowski, F. Nieuwazny, méwiono o zagrozeniach dla rusycystyki w okresie
polskiej transformacji ideowo-politycznej, w tonie zaré6wno pesymistycznym, jak i optymi-
stycznym. Zwrécono jednoczesnie uwage na konieczno$¢ dokonania podsumowania niewatpli-
wych osiagnigé tej dyscypliny badawczej (przy wszystkich jej dolegliwosciach) od czaséw
powojennych. Dyskutanci wyrazali r6zne opinie o stanie rusycystyki uniwersyteckiej poczatku
lat 90., jedni ufnie wierzyli w nastanie nowej ery w stosunkach mi¢dzy Polska i Rosja, inni
formutowali zaniepokojenie z powodu uaktywnienia si¢ uprzedzen i fobii wobec relacji pol-
sko-rosyjskich. Zob. takze: R. Luzny, Rusycystyczne lektury uzupetniajqce — na dzis szcze-
golnie, tamze, s. 5-12.
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w okolicznosciach niosacych jednoczesnie obawy, zagrozenie, ale zarazem
zwiastujacych szanse — pojawit si¢ projekt utworzenia slawistyki wschodnio-
stowianskiej; w KUL, ktéra objeta kompleksowo w jednej strukturze — fi-
lologie rosyjska, ukrainska i biatoruska. Polski rok wolno$ci i nadziei, bez
watpienia, to byt dobry moment do uruchomienia nowego kierunku studiéw
na KUL, zorientowanego na przyblizenie w sensie dydaktycznym i nauko-
wym odmiennej niz niegdy$ wiedzy o kulturze, literaturze i jezyku Rosjan,
Ukraincéw i Biatorusinéw. Rzecz jasna, ze formowanie si¢ filologii stowian-
skiej na uczelni katolickiej takze nie obeszto si¢ bez oporéw, zwtaszcza jesli
idzie o obecno$¢ filologii rosyjskiej, ktéra byta chyba najmniej tolerowana
sposréd pozostatych. Wynikato to zasadnie z historycznych uwarunkowan
dotykajacych relacji polsko-rosyjskich, bolesnej pamig¢ci o wspdlnej prze-
szto$ci 1 niepewnosci, co do przysztosci, by¢é moze réwniez zwigzanej
z kwestiami ideologicznymi, $wiatopogladowym dziedzictwem tej dyscypli-
ny, jaka byta rusycystyka. Sami mieliSmy §wiadomos$¢ tych lekéw, odczu-
wajac czasem ten nastrdj postrzegania nas niczym ,konia trojanskiego”
(okreslenie R. Luznego). Filologia rosyjska, potaczona z ukrainska i biato-
ruska, w tamtym czasie bowiem byta ewenementem w programie uniwersy-
tetu katolickiego, legitymujacego si¢ okreslonym postannictwem i ideatem
stuzby ,,Deo et Patriae”, byta projektem nowatorskim, a jej usytuowanie
w oSrodku intelektualnym o formacji religijnej i wymiarze teologicznym
mogto wydawa¢ si¢ niektérym osobom co najmniej dziwne®.

Powstawanie slawistyki na KUL trzeba widzie¢ oczywiscie w kontekscie
szerszym, w przestrzeni catej nauki polskiej, a szczegdlnie zas$ nauk hu-
manistycznych. Warto zasygnalizowa¢ wiec jeszcze jeden wazny problem
ogblny, fakt o znaczeniu fundamentalnym dla szkolnictwa wyzszego
w Polsce, ten mianowicie, ze okres minionego dwudziestolecia jest etapem
zmian jako$ciowych w funkcjonowaniu polskich szkét wyzszych, podle-
gajacych procesowi reformowania i daznosci do ulepszania rezultatéw dzia-
tan dydaktycznych oraz podnoszenia poziomu badan naukowych. Z pew-
noscig mozna tutaj mowi¢ o wielu pozytywnych stronach owych wielo-
letnich przemian, jakie ostatecznie zadekretowata réznie oceniana teraz kon-
wencja bolonska, ale jak zawsze przy wdrazaniu wszelkich radykalnych

*Zob. Kard. K. Wojtyta, Uniwersytet katolicki: koncepcja i zadania. Na pieédziesie-
ciolecie Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, ,,Ethos” 22(2009), nr 1-2(85-86), s. 202-205;
K. Klauza, Idea uniwersytetu katolickiego, tamze, s. 103-111.
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reform nalezy dostrzegaé takze skutkujace do dzisiaj btedy, a nawet pewne
absurdy. Totez toczaca si¢ obecnie w Polsce, w srodowiskach naukowych,
debata na temat kryzysu nauki polskiej, zwtaszcza dotykajacego humanistyki,
liczne wypowiedzi i artykuly poruszajace palaca kwesti¢ , kryzysu uniwer-
sytetu”, przypominania o wyznacznikach jego tozsamosci w czasie dzisiej-
szym, petne niepokoju pytania, czy aby nie mamy do czynienia z koficem
misji uniwersytetu — wszystko to znamionuje po dwudziestu latach wolnosci
troske uczonych o los nauki polskiej, o przysztos¢ uczelni i wspéttwo-
rzacych ja instytucji, o modele ksztatcenia studentéw, wreszcie o sam cel
edukacji na poziomie wyzszym’. Znalezlismy si¢ w otoczeniu rynku, jaki
reguluje dzisiaj zasady zycia spolecznego, kulturalnego, a takze dotyka
ksztatcenia uniwersyteckiego. Totez zaniepokojeni dyskutanci z kregu
humanistéw dostrzegaja juz ,rynkowy model uniwersytetu”, jaki zdecy-
dowanie wypiera istniejacy jeszcze do niedawna ,kulturowy model uniwer-
sytetu”®. W obecnym ksztatcie uniwersytet przeobraza si¢ niemalze w firme,
przedsigbiorstwo ustugowo-produkcyjne, gdzie - jak pisza znawcy -
,kapitat kulturowo-symboliczny” przeciwstawia si¢ z trudem ,kapitatowi
finansowo-ekonomicznemu”’. Inni uczeni, migdzy innymi abp Stanistaw
Wielgus, dostrzegaja i popieraja w zasadzie zmieniajacy si¢ paradygmat
uniwersytetu, potwierdzaja jednakze koniecznos¢ wspdlistnienia tradycyj-
nego modelu uczelni akademickiej, jaki wynika zar6wno z modelu srednio-
wiecznego uniwersalizmu, jak i XIX-wiecznych koncepcji uniwersytetu,
z uniwersytetem nowych czaséw. Pisat abp Wielgus: ,,Misja uniwersytetu
pozostaje witasciwie ciagle ta sama od poczatku jego istnienia, chociaz
zmieniaja si¢ metody jej realizowania. Jest nig intelektualne ksztatcenie
i moralne wychowywanie studentéw oraz prowadzenie badan naukowych.
Wspéiczesny uniwersytet powinien by¢ swojego rodzaju «oczami §wiata»,
dostrzegajacymi jego wazne problemy i wskazujacymi sposoby ich roz-
wiazania”®. Inna jeszcze kwestia, rownie dotkliwa dla uniwersytetow, staje

3Zob. B. M. Mezei, Kryzys uniwersytetu. O roli katolickich instytucji ksztatcenia wyz-
szego, ttum. D. Chabrajska, ,,Ethos” 22(2009), nr 1-2 (85-86), s. 29-51; D. Chabrajska,
Rozpacz — czy nadzieja?, tamze, s. 5-9.

® R. Nycz (przew.), Nauki humanistyczne w Polsce. Zatozenia do programu rozwoju,
s. 1-2. http://pau.krakow.pl

" Tamze, s. 2; zob. takze. A. Kowalik-Lekka, Uniwersytet jako firma ustugowa.
Szansa czy kleska? ,,Ethos”22(2009), nr 1-2 (85-86), s. 52-69.

8 Abp S. Wielgus, Historyczne koncepcje i paradygmaty uniwersytetu oraz jego model
na dzis i na jutro, Lublin: TN KUL 2008, s. 45.
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si¢ w dobie umasowienia i usrednienia studidw zanikanie roli mistrza
w procesie ksztalcenia i negatywne konsekwencje tego zjawiska’.

W takim konteksScie ewoluowania uczelni akademickich w Polsce i z
pewnoscia w kolejnym momencie przejSciowym, czy nawet przetomowym
trzeba sytuacje calej slawistyki polskiej, w tym réwniez kulowskiej. Z racji
dawnych uwarunkowan i ograniczen — jak wspomniatlam na wstepie — filo-
logia rosyjska na réwni z innymi kierunkami i dyscyplinami badawczymi
podlega obecnie tym samym procesom wynikajacym z postepu technolo-
gicznego oraz reform wdrazanych w szkolnictwie wyzszym. Wszystkie za-
tem dotykajace ja bolaczki implikowane sa zaréwno przez t¢ sytuacje ogdlng
i historyczny moment dziejowy, w jakim znalazta si¢ nauka polska, a szerzej
europejska, jak tez wynikaja z odmiennosci rusycystyki od innych neofilo-
logii. Chciatabym przypomnieé, ze w tamtym czasie zmian i nadziei po
1989 r. ani jedna polska uczelnia nie zamkneta filologii rosyjskiej, wbrew
wczesniejszym obawom i, §miem twierdzi¢, oczekiwaniom, ani jedna z nich
nie upadta samoistnie, np. z braku kandydatéw do studiowania. Przeciwnie,
wszystkie wlasciwie przeorganizowaty si¢ tylko, korzystajac z takiej mozli-
wosci, a co za tym idzie, rozszerzyly ofert¢ programowa, otwierajac obok
rosyjskiej takze pozostate filologie wschodniostowianskie, ukrainska i biato-
ruska. W sensie instytucjonalnym rusycystyka zostala objeta szersza formuta,
wpisata si¢ bowiem w powstate na uniwersytetach polskich katedry badz
instytuty filologii stowianskiej czy wschodniostowianskiej. Do lat osiem-
dziesiatych filologie ukraifiska i biatoruska funkcjonowaty jedynie na Uni-
wersytecie Warszawskim. Katolicki Uniwersytet Lubelski zastuzyt si¢ wiec
jako jedna z pierwszych uczelni w tym czasie, gdzie otwarto studia w za-
kresie filologii wschodniostowianskiej, za nim poszly inne uniwersytety,
m.in. Jagiellonski i UMCS.

Uruchomienie filologii stowianskiej na KUL-u poprzedzity wcze$niejsze
dziatania, m.in. dzialalno§¢ naukowo-organizacyjna wspomnianego juz Za-
ktadu, przeprowadzane ogdlnopolskie konferencje naukowe, poruszajace
~rewolucyjng” na owe czasy problematyke badawcza, wlasciwie zakazana,
zle postrzegang w kregach rezimowych i negowang przez cenzurg. Sposrdd
tych konferencji i naukowych spotkan (polskich filologéw, historykow,

° Por. L. Zieminski, Sumienie nauki. O roli mistrza w ksztatceniu uniwersyteckim,
,,Ethos”22(2009), nr 1-2 (85-86), s. 70-78.
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historykéw sztuki), jakie przeprowadzano w tamtym czasie, chcialabym
zwroci¢ uwage zwlaszcza na konferencj¢ Sacrum w literaturach wschodnio-
stowianskich (czerwiec 1988)', zorganizowana wspélnie przez Miedzywy-
dziatowy Zaktad Badan nad Literaturg Religijng i Migdzywydziatowy Za-
ktad Badan nad Kultura Bizantynsko-Stowianska. Konferencja ta — moim
zdaniem — za czasO6w sprawowania wtadzy dziekana na Wydziale Nauk Hu-
manistycznych przez pania prof. Krystyn¢ Stawecka miata znaczenie przeto-
mowe dla podj¢cia $miatej decyzji o otwarciu filologii stowianskiej na KUL.
Nowo otwarta katedra Filologii Stowianskiej dziatata poczatkowo w latach
1989/90-1992/93 pod kierownictwem twodrcy slawistyki, prof. Ryszarda
Luznego, w kolejnym okresie sekcja kierowata osoba piszaca te stowa,
dr Anna Wozniak (najpierw jako p.o. kierownika sekcji, a po uzyskaniu ha-
bilitacji w latach 1995/96-2006/2007 jako dyrektor instytutu).

Dzien dzisiejszy i perspektywy na przyszios¢ filologii stowianskiej
w KUL sa jednak w chwili obecnej najwazniejsze. Chciatabym wigc swa
refleksj¢ na ten temat rozpocza¢ od problematyki dydaktycznej, poniewaz to
od niej w duzej mierze, zwtaszcza wobec grozby istniejacego nizu demo-
graficznego i zmniejszajacej si¢ liczby studiujacych, zalezy funkcjonowanie
wielu kierunkéw i w ogdle przysztos¢ systemu szkolnictwa wyzszego.

Nasza filologia stowianska istniata pierwotnie jako trzy réwnorzedne
grupy specjalizacyjne: rosyjska, ukrainska i biatoruska, az do czasu zawie-
szenia w latach dziewigédziesiatych grupy bialoruskiej, ktéra na samym
poczatku cieszyta si¢ najwiekszym zainteresowaniem studentoéw, pdzniej
jednak owa atrakcyjnos¢ kierunku filologii bialoruskiej malata. Trzeba przy-
znad, ze zainteresowanie studiami slawistycznymi bylo wéwczas duze, a na-
wet na poczatku XXI wieku zajmowaliSmy w rankingu najbardziej oble-
ganych kierunkéw na KUL wysokie miejsce. Uwidocznito si¢ to wtedy w li-
czebnosci studentéw slawistyki, najpierw nasz limit przyj¢é wynosit 30 oséb
(po 10 w kazdej grupie), w pdzniejszych latach, gdy zapanowata zasada
zwigkszania liczby studentéw w Polsce, limit ten zostat podniesiony do 50-
56 o0séb. Zmiany cywilizacyjne i wlasciwie umasowienie studiow wyzszych
spowodowato, ze catkiem zanikt istniejacy niegdys$ obyczaj studiowania na
kierunkach elitarnych, do jakich migdzy innymi zaliczaly si¢ mniej popu-
larne i rzadziej oblegane neofilologie. Kiedy powstawata filologia stowian-

10 Sacrum w literaturach wschodniostowianskich, red. J. Gotfryd, P. Nowaczynski, Lublin:
Wydawnictwo KUL 1997.
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ska, mieliSmy ambicje, aby sta¢ si¢ wtasnie taka mata jednostka, ksztalcaca
niewielka liczbe absolwentow, specjalistow w zakresie kultury, w tym chrze-
$cijanskiej kultury wschodniostowianskiej, literatury i jezyka. Zycie i stan-
dardy ogdblne, rozkwitajace w szkolnictwie wyzszym, brutalnie weryfiko-
waly te zamiary, wprowadzajac, zamiast pozadanej niekiedy skali mikro,
wymdég masowosci i powszechnosci studiowania, co zawsze — powtarzamy
to wszyscy — skutkuje obnizaniem si¢ poziomu nauczania.

Lata ttuste przeplataja si¢, jak to zazwyczaj bywa, z latami chudymi,
i wydaje si¢, ze wraz z nizem demograficznym czas ten wtlasnie, niestety,
nastepuje dla studiéw uniwersyteckich. Nie brakowato i nie brakuje rowniez
innego rodzaju perturbacji w funkcjonowaniu filologii stowianskiej. Zwia-
zane jest to z ustawicznie aktywna rzeczywistoscig, nadmierna tesknota do
reformowania szkolnictwa wyzszego, co niesie w skali kraju skutki mato
pozytywne, m.in. wciaz zmieniajace si¢ zasady edukacji, udoskonalanie
standardéw kierunku, a czasem eliminowanie tych tradycji, ktére niezle juz
sprawdzity si¢ w dydaktyce. Tymczasem dobrze niewatpliwie jest i$¢
naprzod, ale czasem trzeba tez popatrze¢ wstecz, aby nie utraci¢ cennych
niekiedy doswiadczen.

Pierwotne zatozenia strukturalne, wypracowane jako autorski program
studiéw przez prof. R. Luznego, nowatorski na owe czasy — istnienie trzech
filologii w jednej strukturze i organizmie — obecnie nienajlepiej si¢ spraw-
dzaja wobec standardow dotyczacych filologii i mozliwo$ci akredytowania
si¢ przed komisjq akredytacyjna, sa niezbyt wyraziste z czysto formalnego
i biurokratycznego punktu widzenia. Reorganizacja struktury i podziat na
dwa odrgbne kierunki, czyli filologi¢ rosyjska i filologi¢ ukrainska, istnie-
jace w ramach jednego instytutu, bytyby obecnie wymagane dla uzyskania
wigkszej czytelnosci strukturalnej kierunku. Podziat ten de facto istnieje od
dtuzszego czasu, o czym $wiadczy paralelny dla dwéch filologii program
nauczania oraz dokonywany od kilkunastu lat nabér studentéw na kazdy
z tych kierunkéw. Sytuacja taka wymagataby jedynie zatwierdzenia pod
wzgledem formalnym. Pytanie tylko, jaki bytby ten najwtasciwszy moment,
aby dokona¢ tego formalnego rozdziatu, obecnie, gdy nabdr na filologig
ukrainska ,.kuleje”, czy woéwczas, gdy przebrniemy przez niz demograficzny?

Wymagania programowe okreslone sg przez standardy nauczania dla
kierunku filologii, dotyczace ilosci godzin dla poszczegdlnych przedmiotéw
i opisujace efekty i tresci ksztalcenia podstawowe oraz kierunkowe. Dobrze
si¢ stato, ze w aktualnym ksztalcie zatozenia standardowe kierunku filologia
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na pierwszym i drugim stopniu studidéw reguluja proporcje blokéw przed-
miotowych: jezykoznawczych, literackich i kulturologicznych (w tym liczbg
obowigzkowych godzin zaj¢¢ z nauki jezyka) w sposéb ogdlny, poprzez
ustalenie minimalnej i obligatoryjnej liczby godzin dla tych blokéw. Teore-
tycznie daje to wigksza elastyczno$¢ w ofercie programowej zaje¢ dydak-
tycznych, pozadang ich r6znorodnos$¢, gwarantujaca odmienno$¢ w poszcze-
g6lnych uczelniach, przy zatozeniu jednak ich réwnowazno$ci w ramach
systemu punktéw ECTS. Pozostaje jak zwykle kwestia, na ile mozna rozsad-
nie korzysta¢ z owych ustalef, w sytuacji, kiedy z racji ograniczen finanso-
wych wprowadzane sa niekiedy witasnie owe najnizsze limity godzin dla
poszczegdlnych przedmiotow.

Kierunki neofilologiczne zawsze opieraly si¢ na podstawowym kanonie
ksztalcenia studentéw, mianowicie takim, ze uczymy ich literatury i jezyka
danego kraju czy obszaru jezykowego, zapoznajemy z jego historia i kultura.
Dotychczasowe pigcioletnie studia magisterskie, realizowane w uczelniach,
potrafily dobrze wpisaé w ramy programowe konieczne tresci nauczania.
Tak dzisiaj lansowana interdyscyplinarno$¢ w dziedzinie nauk filologicz-
nych nie jest wszak niczym odkrywczym. Literatura czy jezyk nigdy nie
moga bowiem zy¢ poza kontekstem rzeczywistosci, ze swej natury przeciez
opieraja si¢ na niej, positkuja si¢ jej tresciami. Totez postulat interdyscy-
plinarnosci i wielokierunkowosci studiéw trzeba obecnie traktowac ostroznie,
w moim przekonaniu, aby nie popas¢ zbyt tatwo w rezultat zgota przeciwny,
czyli dyletanctwo. Nie ulega natomiast watpliwosci, ze dylematy na temat
tego, jakie powinny by¢ proporcje migdzy tradycjonalizmem, tj.czysta
filologia, a tendencja do interdyscyplinarnosci filologii, bedq istniaty oczy-
wiscie zawsze.

Zasadniczg zmiang strukturalna, jaka dotkne¢ta nasz kierunek — podobnie
jak wiele innych — jest oczywiscie zreorganizowanie systemu ksztatcenia
i uruchomienie na uniwersytetach studiéw pierwszego i drugiego stopnia.
Uwazam, ze ta bolonska innowacja nie jest najlepszym rozwiazaniem dla
filologii stowianskich. To wielka zmiana oblicza uniwersytetu, reorganizuje
ona bowiem jednolity dotad tok studidw i rozrywa ciagto$¢ studiowania,
calkowicie zmieniajac proces edukacji studenta filologa. Na pierwszym
stopniu nauczania student ukierunkowany powinien by¢ bardziej zawodowo,
specjalistycznie, tzn. opanowac¢ jezyk filologiczny (na odpowiednim pozio-
mie biegtosci C1, czyli znajomosci jezyka zblizonej do jezyka rodzimego).
Powinien zapozna¢ si¢ z historig literatury, a witasciwie z jej elementami,
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czyli pobieznie, zetknaé si¢ ogdélnie z wiadomosciami o kulturze i historii
kraju. Taki absolwent studiéw licencjackich ma by¢, zgodnie z ambitnymi
wymaganiami standardéw (jak to si¢ ma do liczby godzin?), przygotowany
do pracy np. nauczyciela (!) w szkole (jesli jest wyedukowany pedago-
gicznie), w wydawnictwach, w redakcjach czasopism, srodkach masowego
przekazu, turystyce, innych instytucjach kultury itd. Na drugim stopniu
studiow wymagany jest poziom biegtosci jezykowej C2, czyli bardzo dobra,
biegta znajomos¢ jezyka w mowie i pismie. Wbrew temu jednak, co gtosza
standardy, obecnie zamiast uczy¢ — jak proponowaly to dawne uniwer-
syteckie systemy nauczania — czyta¢ i rozumie¢ $wiat, intelektualnie rozwa-
za¢ istote kultury, poznawaé¢ wartos¢ literatury, mechanizmy jezyka, trzeba
wedle nowych zasad edukowac specjalistow w dziedzinie postugiwania sie¢
jezykiem czysto uzytecznie, w sposéb najbardziej wyspecjalizowany (stad
moda na wszelkiego rodzaju profile biznesowe w nauczaniu j¢zyka dla
zaspokajania rzekomo potrzeb rynku pracy). Nie twierdzg, ze jest to
przedsigwzigcie zbedne, lecz uwazam, iz jest to problem odpowiednich
proporcji miedzy tresciami zasadniczymi a tresciami specjalizacji, a szerzej
— migdzy wizja uniwersytetu pozytywistycznego, nastawionego na wymiar
specjalizacyjny i edukacj¢ zawodowa absolwentéw, a wizja uniwersytetu
klasycznego, ukierunkowanego na integralnos$¢ postrzegania rzeczywistosci;
chodzi wiec o zachowanie wilasciwych relacji migdzy naukami matematycz-
no-przyrodniczymi a kultura humanistyczna''. Przypomne zarazem, ze zaje-
cia z nauki jezyka biznesu, marketingu, handlu oraz ttumaczenia specja-
listycznego zostalty wprowadzone juz kilkanascie lat temu do programu
naszych studiéw i studenci nasi takze ten rodzaj pragmatycznej wiedzy
jezykowej opanowywali.

Tymczasem w programie naszej slawistyki kulturologiczny profil ksztat-
cenia, obligatoryjny przeciez w standardach studiéw, zwtaszcza drugiego
stopnia (gdzie zaktada si¢ dla absolwentéw filologii uzyskanie kwalifikacji
zawodowych nauczyciela, dziennikarza, ttlumacza, pracownika firmy wy-
dawniczej, zapoznawania si¢ z ,,socjologia i antropologia” kultury), niestety,
jest marginalizowany na rzecz pragmatyzmu studiéw. Nieodzowne jest roéw-
niez to, aby ksztatci¢ absolwentéw, tak, by opanowali wiedz¢ na temat
kultur wschodniostowianskich, potrafili t¢ kultur¢ tlumaczy¢ i upowszech-
nia¢ w srodowisku polskim, choéby z tej racji, ze zrédta relacji i kontaktéw

Twiel gus, Historyczne koncepcije..., s. 40.



18 ANNA WOZNIAK

kulturowych polsko-rosyjskich — mimo wszelkich politycznych zawirowan,
polsko-ukrainskich czy polsko-biatoruskich nie powinny wysychac.

Drugi stopien studiéw slawistycznych mialby by¢ dopiero witasciwym
ukierunkowaniem i rozwijaniem stricte neofilologicznych kompetencji, za-
konczonych magisterium. Z zatozenia drugi stopien studiéw powinien by¢
przeznaczony dla studentéw najzdolniejszych, absolwentéw wczesniejszego
licencjatu, ktérzy zostali przygotowani do podjgcia studiéw magisterskich,
a potem doktoranckich. Rodza si¢ jednakowoz obawy, czy licencjat nie bg-
dzie dla wielu studentéw etapem ostatnim? Czy wielu z nich podejmie trud
kontynuowania studiéw magisterskich, zwtaszcza ze rygory, jesli chodzi
o liczebnos$¢ grup, sa bardzo wysokie, natomiast pensa godzinowe bardzo
niskie. Moze si¢ okazad, ze kiedy limity nie zostana wypetnione, grupa po
prostu nie bedzie utworzona.

Chciatabym zwréci¢ jeszcze uwage na sprawe miejsca literatury w ksztat-
ceniu studenta filologii stowianskiej przy obowiazujacej obecnie strukturze
studiéw trzy plus dwa. Opieram si¢ tutaj na doswiadczeniach ostatnich
trzech lat, prébujac wysnué kilka wnioskéw. Ot6z, w dobie coraz bardziej
ekspansywnej kultury obrazkowej, witasciwie rozkwitu ,,nowego srednio-
wiecza”, krélowania spoleczenstwa informacyjnego i wymuszonego przez
zdobycze technologiczne zjawiska nieczytania, kierunki neofilologiczne
(pewnie i wszystkie inne) staja przed nowym wyzwaniem. Filologia (gr. phi-
led — mituje, logos — stowo) ze swej istoty opiera si¢ na mitosci do stowa,
a wigc obcowaniu ze stowem poprzez teksty pisane, jakie stuza do opisania
i poznania jezyka i literatury okreslonego narodu. Nawyk czytania, a przede
wszystkim zdolno$§¢ do odczuwania radosci z owego kontaktu z tekstem,
rozmilowanie w czytaniu, a nastgpnie opanowanie umiej¢tnosci wyrazania
swych mysli, réwniez, i zwlaszcza w jezyku obcym, za pomoca pisania oraz
wypowiedzi ustnej, staja si¢ fundamentem dyscyplin filologicznych. Czy-
tanie i pismo, a nastgpnie pismo i mowa — to sg te podstawowe media, ja-
kimi powinien postugiwac si¢ student filologii wschodniostowianskiej. Neo-
filolog, aby posias¢ kompetencj¢ wypowiadania si¢ (komunikowania) za
pomoca mowy obcej, zar6wno ustnej jak i pisemnej, winien czytac¢ i pisac.
Tymczasem w ciagu ostatnich trzech lat, od czasu obowiazywania nowej
matury, ktéra formuje zupetnie inaczej sylwetke maturzysty, pojawiajq si¢
studenci wtasnie nieczytajacy i niepiszacy (w sensie filologicznym), tzn.
tacy, ktérzy czytaé nie chca, poniewaz nie potrafia, a pisa¢ ich nie nauczono.
Odwieczny obowiazek zdawania kolokwium i zaliczania lektur z okreslo-
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nych epok literackich czy to rosyjskich, czy ukrainskich, zaré6wno na pozio-
mie szczegétowym (postaci, watki), jak i problemowym — to byt wyznacznik
tozsamos$ci dawnej slawistyki.

Obecnie studenci zjawiajacy si¢ na kolokwium najczesciej: 1. nie czytaja
calego korpusu lektur (pomijam przyczyny tego zjawiska), 2. z lektury nie
pamigtaja za wiele (nie pamig¢tam, dawno czytalem, to najcz¢stsze formu-
ly usprawiedliwienia), 3. majq ktopoty z analiza problemowo-tematyczng
tekstow, i to nie tylko wowczas, gdy lektura opracowywana byta przez nich
samodzielnie, co oczywiscie powinno by¢ wazna przestanka studiowania,
ale czgsto nawet po jej ,,przerobieniu” na zaje¢ciach ich przyswojenie ko-
niecznej wiedzy przedstawia si¢ marnie. Faktem jest, ze nawet dla neofilo-
logéw interpretacja dziela o nielinearnej strukturze i fragmentarycznej,
hybrydycznej budowie nastrgcza sporo klopotéw. Jak zatem problem 6w
rozwiazaé? Dopasowanie si¢ do rzeczywistosci, uznanie przeformutowania
filologicznego kanonu, kompromis ze §wiatem nastawionym pragmatycznie
i czysto komunikacyjnie bylyby wyjsciem najprostszym. Nalezatoby wiec
w mysl tej prostej logiki okroi¢ wykaz lektur, by¢ moze czytaé je fragmen-
tarycznie oraz zmniejszy¢ wymagania dotyczace giebi analizowania tekstu,
pozostajac na poziomie czysto tresciowym — tzn. uwzgledniamy tylko
warstwe narracji podstawowej. Czy taki rezultat bytby jednak godny wyma-
gan uniwersyteckich i jego ukierunkowania na obdarowanie studentéw filo-
logéw narzedziami czytania §wiata poprzez literature, a nast¢pnie profesjo-
nalnego objasniania go? Trzeba znalez¢ inne metody, aby mimo wszystko —
akceptujac rozsadny kompromis — obligowa¢ studentéw do czytania i ksztat-
ci¢ kompetencje nalezytego poziomu interpretacji dzieta literackiego. W prze-
ciwnym razie, jak chca niektérzy reformatorzy, literatura faktycznie stataby
si¢ zbedna w programie filologii obcej. Dlaczego wlasnie slawistyka
wschodnia ma stawac si¢ super interdyscplinarna, wielokierunkowa, przy
tym czysto utylitarna w swych zatozeniach programowych, uzyteczna dla
rynku kosztem redukowania tych filologicznych umiej¢tnosci, zwtaszcza
kultury intelektualnej, bez ktérych to cech filologiem by¢ po prostu nie moz-
na? Czy lekarzy ksztalci si¢ dzisiaj wedlug okrojonego programu, pobieznie
wttaczajac np. anatomi¢ przyszlym medykom, czyz muzyk moze oby¢ sig¢
bez teorii, zmudnych préb, techniki? Nie. Czemuz wigc filolog ma by¢ nie-
foremna magma wszystkiego i niczego w rezultacie? Czyz wszystkie kla-
syczne niegdys dla filologa tresci nalezy obecnie przykrawaé?
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Na filologii rosyjskiej i ukrainskiej coraz czesciej dla studentéw roz-
poczynajacych nauke problemem staje si¢ jezyk. Nadszedt moment, ze na
obu wiasciwie filologiach, rosyjskiej i ukrainskiej, nalezy rozpoczynaé¢ nau-
ke jezyka od zera'’. Przy odpowiedniej ilosci godzin mozna jednak opa-
nowa¢ jezyk na witasciwym filologicznym poziomie i posias¢ kompetencje
nie tylko lingwistyczng, ale takze komunikatywna, ktéra daje mozno$¢ po-
rozumiewania si¢ w jezyku obcym, ale tez stwarza mozliwos$¢ ,,dziatalnosci
mownej” (N. Chomsky), czyli jezykowej tworczosci. Znowu jednak na sku-
tek btednego rozumienia filologicznego przestania i ustgpstw wobec tatwych
rozwigzan pojawia si¢ praktyka przygotowywania prac dyplomowych li-
cencjackich i magisterskich w jezyku polskim, zamiast w jezykach filolo-
gicznych (rosyjskim i ukrainskim). Zta to metoda, jaka zaczyna si¢ prakty-
kowa¢ na slawistyce w KUL, owo odchodzenie od panujacej powszechnie
(z nielicznymi wyjatkami) na polskich uczelniach tradycji pisania i two-
rzenia prac dyplomowych w jezyku filologicznym dyscypliny. Wszak dwu-
letni trud nad opracowaniem tematu pracy magisterskiej w jezyku obcym, to
bezsprzecznie pozytywny rozwdj magistranta, formowanie jego sprawnosci
réznorakich: jezykowych, analitycznych i syntetycznych, jak réwniez uboga-
canie przez niego owej pozadanej formacji intelektualnej. Nadmienie, ze
wiele uniwersytetow, w tym sasiedni UMCS, podtrzymuje nadal obowiazek
pisania prac na filologii stowianskiej w jezyku obcym. Kiedy pracowalismy
ze studentami zdolnymi i bardzo zdolnymi na naszej slawistyce, obserwo-
wali$my, ze doskonale radzili sobie ze wszystkimi wymogami tradycyjnie
pojmowanej filologii, a wigc pisanie pracy w jezyku studiowanej dyscypliny
nie bylo dla nich do tej pory zadaniem przekraczajacym ich potencjat
mys$lowy i umiejetnosci lingwistyczne.

Waznag kwestia jest rowniez zdobywanie przez studentéw kwalifikacji
pedagogicznych. W dawnym systemie uniwersyteckiego ksztalcenia zdo-
bycie uprawnien nauczyciela byto obligatoryjne, poniewaz takie byto
nastawienie i zalozenia programowe, a poza tym nie bylo Zzadnych innych
mozliwosci specjalizacji pozapedagogicznej. Dzisiaj oferujemy studentom
mozliwo$¢ wyboru pomiedzy specjalizacjami: pedagogiczng, translatolo-
giczng i jezykiem biznesu, jak rowniez ciagle zawieszong specjalizacja kul-

12 Przypomnie¢ warto teksty: A. Manko, Czy i jak uczyé jezyka rosyjskiego w uczelniach
katolickich?, ,,Roczniki Humanistyczne” 35(1987), z. 7, s. 121-130; M. J a h n, Czy i jak uczy¢
Jjezyka rosyjskiego w uczelniach katolickich?, tamze, s. 131-134.
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turologiczna. Tym samym wigc staraliSmy si¢ wyj$¢ naprzeciw wymaganiom
zawodowym oraz potrzebom rynku pracy. Wszystkie specjalizacje winny
jednak podlega¢ rozsadnym regutom — na razie decyduje o ich uruchomieniu
jedynie kryterium kosztéw i optacalnosci ksztalcenia w ramach specjalizacji.
Kolejny problem to pogtoski o zaniku pedagogicznej $ciezki ksztatcenia
i braku zainteresowania zdobyciem kwalifikacji pedagogiczno-nauczyciel-
skich, co jest ewidentng mitologizacja rzeczywisto$ci. Jesli na skutek ja-
kich$ nierozsadnych dzialan mielibySmy pedagogike wyeliminowaé ze sla-
wistyki, to naszg rol¢ w zakresie pedagogizacji studentéw oraz przygo-
towania nauczycielskiego przejatby natychmiast kto$§ inny. Zawdd nauczy-
ciela bedzie przeciez istniat zawsze — niezaleznie od jego prestizu i statusu
w Polsce. Zawsze wszak potrzebni beda wychowawcy, dydaktycy, wreszcie
nauczyciele jezyka obcego, ktorzy tacza réwniez role wychowawcy i dydak-
tyka. Trzeci wreszcie argument: niezbgdne beda ciagle jakie§ autorytety —
mimo wszystko — i wskazania wychowawcze. I u nas na filologii sporo jest
0s6b, ktére chciatyby pracowaé wtasnie w szkole. Co do kwestii specja-
lizacji, by¢ moze bardziej racjonalnym rozwigzaniem w skali wydzialu nauk
humanistycznych, a moze szerzej, bytyby obecnie specjalizacje — Sciezki
ksztatcenia prowadzone w ramach wydzialu (6w), a nie zmniejszajacych si¢
liczebnie poszczegdlnych kierunkdw, czy instytutow.

Kiedy powstawala w latach dziewigédziesiatych mysl o specjalizacji ttu-
maczeniowej, ambicja naszg bylo réwniez to, aby, jak sugerowat to prof.
R. Luzny, zajmowacd si¢ nie tylko przektadem czysto zawodowym i uzytko-
wym, ale takze artystycznym'’, oczywiscie duzo trudniejszym, gdzie poza-
dane sa nie tylko kwalifikacje czysto lingwistyczne, lecz poza tym opano-
wanie jezyka w stopniu finezyjnym, odczucie tekstu i jego niuansow, arty-
styczna wrazliwos$¢ i namiastka talentu literackiego. Musz¢ powiedzie¢, ze
mamy w tej materii przektadu literackiego pewne doswiadczenie, powstato
bowiem kilka prac magisterskich, w ktérych studenci ujawnili swe kompe-
tencje przektadoznawcze (teoretyczne i praktyczne) badajac materiat litera-
tury pigknej.

Uniwersytet to zespolenie dwdéch podstawowych obszaréw dziatalnosci
uczonych: dydaktyki i prowadzonych badan'*. Podsumowanie nurtu uprawia-

B Studia i badania stowianoznawcze w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, ,,Roczniki
Humanistyczne” 42(1994), z. 7, s.13-32.
“Ywiel gus, Historyczne koncepcije..., s. 37.
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nych w naszej placéwce badan wymaga jednak odrgbnego studium. W tej
wypowiedzi chcialabym podkresli¢ jedynie fakt znéw chyba umykajacy
ogodlniejszej uwadze. Ot6z ten, ze jesli mowimy o misyjnosci uniwersytetu,
a co za tym idzie zasadzie stuzenia prawdzie' i czystosci badaf naukowych,
podejmowanych w imie¢ tej prawdy, a nie wytacznie o uzytecznos$ci i inte-
resownosci, nie tylko o uniwersytecie jako firmie, to trzeba pamigtaé, ze
w programie naukowym slawistyki kulowskiej od samego poczatku istniato
przestanie poznawania kultury, jezyka i literatury narodéw wschodniosto-
wianskich w jej chrzescijanskim wymiarze jako dziedzictwa prawostaw-
nej, chrzescijanskiej kultury grecko-bizantynskiej, chrzescijanskich wartosci
Wschodu bizantynsko-stowianskiego (dokumentowaty to juz prace Zaktadu
Badan nad Kultura Bizantynsko-Stowianska). Konferencje naukowe (kilka-
nascie w Lublinie i Kazimierzu Dolnym n. Wisla), odczyty przeprowadzane
w ramach poszczegdlnych Katedr: Literatury Rosyjskiej, Literatury Ukrain-
skiej, Jezykéw Stowianskich oraz Katedry Kultury Bizantynsko-Stowian-
skiej, to byty te wymierne rezultaty naszej dziatalnosci naukowo-badawczej,
tak witasnie uprofilowanej, ukierunkowanej na wartosci chrzescijanskie kul-
tury naszych wschodnich sasiadéw.

Specyfika slawistyki kulowskiej od samego poczatku bylo zatem prefero-
wanie badan historycznoliterackich, lingwistycznych oraz kulturologicznych
w aspekcie sacrum, co na poczatku lat 90. wyrdznialo nas sposrdd innych
uniwersytetow. R. Luzny postrzegal w slawistyce kulowskiej, atrakcyjne;j
dzieki jej ,.kompleksowemu” charakterowi wschodniostowianskiemu, ,,pe-
wien nowy, eksperymentalny typ studium stowianoznawczego, w ktérym
obok «klasycznych» przedmiotéw filologicznych, lingwistyczno-literackich,
wazne miejsce zajmuja tresci «krajoznawcze», kulturologiczne'®. Niebawem
jednak w dobie wolnosci badawczej problematyke religijna kultury i litera-
tury wschodniostowianskiej zaczeto analizowa¢ w wielu osrodkach polskich,
co zapewne czynito nas — o tym tez nie bez pewnego zalu pisal Luzny —
.zwyczajng filologig”"’
transcendencji w literaturze i jezyku, namyst nad aksjologia chrzescijanska),
tak przeciez mocno zwiazanych ze Stowianszczyzna wschodnia, stanowi
ciagle jeden z podstawowych obszaréw badawczych w naszym instytucie.

. Poszukiwanie pierwiastkéw religijnosci (horyzont

BKowalik-Lekk a, Uniwersytet..., s. 59, 61.
16 Studia i badania stowianoznawcze, s. 28.
17 Tamze, s. 30.
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W badaniach nie ograniczamy si¢, rzecz jasna, wytacznie do tego nurtu,
podejmujac inny zakres uprawianej przez naszych pracownikéw dziatalnos$ci
naukowej, w tym mi¢dzy innymi badania nad literaturg emigracyjng wschod-
niostowianska, do pewnego czasu pomijang i postponowana w nauce SO-
wieckiej.

Ow aspekt badan ukierunkowanych religijnie powinien nas nadal wyréz-
nia¢, stanowi¢ mimo wszystko jakies$ pole eksploracji. Jest bowiem niezbegd-
ne — jak sadz¢ — aby zmierza¢ w poszczegdlnych osrodkach naukowych
i uczelniach do przydawania badaniom naukowym swoistego i wtasnego
naukowego oblicza w zaleznosci od mozliwos$ci kadry, charakteru uczelni,
czy potrzeby okreslonego typu poczynan badawczych.

Podsumowujac tych kilka refleksji jubileuszowych, chciatabym Kole-
zankom i Kolegom z Instytutu zyczy¢, aby$Smy rozwijali si¢ dalej, a idea:
patrzmy w przyszios$¢ i rozsadnie korzystajmy z tradycji, nie uniewazniajmy
jej catkowicie, takze naszych wspdélnych owocnych dwudziestu lat, byta nam
zawsze bliska.



