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moze wywolywaé u wspdlczesnego prawnika nieprzyjemny dreszcz, w zasadzie nie ma
wiekszego znaczenia. Sa to bowiem podziaty sztuczne, utrwalone w czasach, kiedy
cesarstwo rzymskie bylto juz tylko odlegtym wspomnieniem.

Dzigki kilku odwaznym zabiegom skomplikowane problemy prawne zostaly przed-
stawione w sposob jasny i przystepny. Z korzyscig dla klarownosci wywodu w pracy
zrezygnowano z dogmatycznej ,,obrobki”, jakiej zwyczajowo poddaje si¢ teksty o
charakterze jurydycznym. Uwaga ta nie oznacza, ze Jill Harries odcina si¢ od zZrodet
prawniczych. Przeciwnie, to na nich opiera si¢ konstrukcja ksiazki. Autorka znalazta
jednak dobry sposdb na oblaskawienie tej niewdzigcznej masy: nie cytuje ich w ory-
ginale i nie rozczula si¢ nad kazdym slowem. Racjonalny dystans przynosi niezie
efekty. Czytelnik nie jest takze zanudzany niekonczaca si¢ dyskusja na temat inter-
polacji (tj. korekt naniesionych na prawniczych tekstach doby klasycznej przez kom-
pilatoréw justynianskich). W zamian, dla zobrazowania proceséw zachodzacych w sfe-
rze rzymskiego prawa karnego, jak najobszerniej skorzystano z tekstow literackich,
ktore zreszta poddano tym samym ,,rygorom”, co materiat prawniczy.

Temat wybrany przez Jill Harries moze mimo wszystko wyda¢ si¢ odpychajacy
dla uczonych przyzwyczajonych do obcowania na co dzien z greckim dramatem czy
lacinska proza. Recenzowang pracg czyta si¢ jednak swietnie. Nalezy wierzy¢, ze Law
and Crime in the Roman World zachgci klasykéw w Polsce do poswigcenia wigkszej
uwagi problemom zwigzanym z prawem i historia (zwlaszcza spoteczng) starozytnego
Rzymu. Wszak o instrumentarium, ktore nabywajq podczas studiow, a nastgpnie lata-
mi doskonala, historyk prawa moze jedynie pomarzy¢.

Maciej Jonca
Katedra Prawa Rzymskiego
w Instytucie Prawa KUL

Piotr Swiercz, Jednos¢ wielosci. Swiat, czlowiek, pahstwo w refleksji nurtu
orficko-pitagorejskiego, Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego 2008,
ss. 374. ISBN 978-83-226-1762-5.

W drugiej potowie 2008 r. ukazata si¢ wydana przez Wydawnictwo Uniwersytetu
Slaskiego ksiazka Piotra Swiercza Jednos¢ wieloSci. Swiat, czlowiek, parhstwo w re-
fleksji nurtu orficko-pitagorejskiego. Jest to szczeg6lnie cenna publikacja na gruncie
polskim, gdyz wypetnia luke, jaka powstata w wyniku rozwoju badan nad religig or-
ficka na Swiecie w $wietle najnowszych znalezisk papirologicznych i braku zaintere-
sowania wigkszosci polskich badaczy starozytnosci.

Autor podzielit swoje opracowanie na cztery czgsci, a te z kolei na dwa lub trzy
rozdziaty: Czgs$¢ pierwsza: Kosmogoniczno-teogoniczne i misteryjne aspekty orfizmu,
rozdz. 1. Kosmogonie i teogonie orfickie, rozdz. 1I: Misteria orfickie; Czg¢$¢ druga:
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Antropogonia oraz etyczno-polityczny aspekt orfizmu; rozdz. 1: Orficka koncepcja czlo-
wieka, rozdz. 11: Proba rekonstrukcji etyczno-politycznego aspektu orfizmu; Czg$¢ trze-
cia: Fundamenty filozofii pitagorejskiej; rozdz. 1. Pitagorejska koncepcja muzyki, rozdz.
II: Pitagorejska teoria liczb i tablica przeciwienstw; Cz¢$¢ czwarta: Czlowiek i panstwo
w filozofii pitagorejskiej; rozdz. 1: Pitagorejska koncepcja czlowieka, rozdz. 11: Panstwo
i wladca w filozofii pitagorejskiej, rozdz. 111: Pitagorejska doktryna prawna.

Juz w uwagach wstgpnych do czesci Kosmogoniczno-teogoniczne i misteryjne
aspekty orfizmu Autor stawia tez¢ (w pelni uzasadniona), ze zrozumienie refleksji or-
fickiej jest konieczne dla zrozumienia calej filozofii greckiej (s. 42). Stwierdzenie to
jeszcze bardziej podkresla znaczenie, niemalze catkowicie pomijanej przez historykow
filozofii, roli, jaka w starozytnej Grecji odgrywat orfizm. W dalszej czesci P. Swiercz
przedstawia kosmogonie i teogonie orfickie wedtug Damaskiosa z Damaszku, ktéry
w dziele De principiis wymienia trzy teologie (=teogonie) orfickie: 1) ,teologi¢”
zwyczajna, czyli rapsodyczna, 2) ,,teologi¢” Hieronimosa i Hellenikosa oraz 3) ,,teo-
logi¢” perypatetyka Eudemosa. Neoplatonik z Damaszku zwraca uwage, ze pierwsza
z nich ma na poczatku trdjce ztozona z ,,jednosci” (jeden poczatek, mianowicie Chro-
nos — ,,Czas”), ,,dwojni” (mianowicie ,,Eteru i Chaosu™) i bytu (mianowicie ,,jaja”);
druga ,,dwdjni” (mianowicie ,,Wodg¢ i Ziemi¢” oraz zrodzonego z niej dwuplciowego
i skrzydlatego Weza z glowa byka, boga ilwa (,,Czas” zwany roéwniez ,,Herakle-
sem”); trzecia tylko i jedynie ,,Noc” (s. 45). Przedstawione wyzej koncepcje stanowia
dla P. Swiercza punkt wyjscia do dalszych rozwazan.

W rozdziale II Autor omawia misteria orfickie na tle tzw. kultow misteryjnych,
powotujac si¢ m.in. na Waltera Burkerta czy Jean-Paula Vernanta (s. 68). Przystepu-
jac do badan, Autor stusznie odwotuje si¢ do odkry¢ archeologicznych, tzn. ztotych
tabliczek, papirusu z Derveni czy ,,graffiti” z Olbii. Analiza rozpoczyna si¢ od ,,zto-
tych tabliczek” z Thurioi i z Hipponion (s. 73 nn.). Cho¢ watpliwosci moze budzié
samo tlumaczenie, to z pewnoscig interpretacja tekstow zastuguje na uznanie. Nastep-
nym dokumentem, ktéry bada Autor, jest papirus z Derveni. Na podstawie tych zrodet
P. Swiercz stwierdza, ze orfizm musiat byé kultem zorganizowanym (s. 80), trudno
jednak ustali¢ jego szczegdty. Wiadomo natomiast, ze mozna go taczy¢ z kultem dio-
nizyjskim i apollinskim.

W Czg$ci drugiej w rozdziale I Autor przedstawia orficka wizj¢ cztowieka, ktdra
stawia w opozycji do wizji przedstawionej przez Homera (s. 105). P. Swiercz w swo-
ich badaniach dotyczacych zagadnienia duszy i ciata za punkt wyjscia stawia zrodto
nie orfickie, lecz tekst bliski orfizmowi, mianowicie fragment 131 Pindara, ktory jako
pierwszy mial zerwa¢ z homerycka koncepcja duszy.

W rozdziale II Autor podejmuje probe rekonstrukcji aspektu etyczno-politycznego
orfizmu. Jest to zadanie niezwykle trudne, gdyz — jak zauwaza sam Autor (s. 127) —
nie istnieja zrodla odnoszace si¢ bezposrednio do religii orfickiej, ktére mowityby
o0 jej stronie moralnej badz politycznej. W zwiazku z tym Badacz opiera si¢ na tek-
stach, ktorych orficki charakter nie jest pewny, tj. na Hippolicie 1 fragmentarycznie
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zachowanej Antiope Eurypidesa, Gorgiaszu i Fedonie Platona oraz Oczyszczeniach
Empedoklesa. Dzigki wnikliwym analizom tekstow oryginalnych probuje jednak
dowies¢, ze dzieta te maja charakter orficki. W podsumowaniu rozdzialu Autor
podkresla, ze ,dla kazdej greckiej koncepcji kontekst rozwazan poswigconych
cztowiekowi stanowi polis — tak rowniez w przypadku orfizmu” (s. 156). Rola tej re-
ligii polega tu na krytyce polityki o charakterze homeryckim (polityka podporzadko-
wana perspektywie tytanicznego aspektu cztowieka). Krytyka tego stanowiska to po-
stawa Hippolita i jego pozytywnego stosunku do ,,bycia drugim” badz tez polityka
oparta na mitosci-przyjazni, ,ktérej celem jest wspolnota stanowiaca jednosc¢”
(s. 156), na wzor kosmicznej Jednosci Zeusa.

W Czgsci trzeciej Autor przedstawia najwazniejsze zagadnienia filozofii pitagorej-
skiej. Jest to szczegdlnie istotne, poniewaz wilasnie Pitagoras po raz pierwszy uzyt
terminu ,,filozofia” w klasycznym rozumieniu, a takze sam siebie nazwat filozofem
(s. 160). P. Swiercz podkre$la przypisywanie Pitagorasowi wielu odkry¢ na plasz-
czyznie astronomicznej, matematycznej, muzycznej, edukacyjnej, medycznej, poli-
tycznej i etycznej. Sam Autor w sposob szczegdtowy skupia si¢ na pieciu ostatnich.
Rozdzial 1 wigc poswigcony jest pitagorejskiej koncepcji muzyki i podkresleniu zna-
czenia harmonii i boga, ich wzajemnej relacji. Zasada harmonii (muzycznej i kos-
micznej) wydaje si¢ by¢ o tyle istotna, ze ,,zwiazana jest z problematyka matematycz-
nego porzadku wszechswiata, wyrazalnoscia za pomoca matematycznych proporcji
istoty zwiazkéw harmonicznych” (s. 210).

Bezposrednio z tym zagadnieniem zwiazany jest rozdziat 11, dotyczacy pitagorej-
skiej teorii liczb i tablicy przeciwienstw. Podjgcie tej kwestii Autor uzasadnia argu-
mentem, ze liczby w filozofii pitagorejskiej peilnig analogiczne funkcje, co zasada
(4 &pyh) w koncepcjach jonskich (s. 211). P. Swiercz, odwolujac si¢ do zrédet (Ary-
stotelesa i Stobajosa) i uwzgledniajac istotne, cho¢ subtelne réznice migdzy nimi,
prébuje znalez¢ odpowiedz na pytanie o istotg liczby, a takze, na czym polega relacja
migdzy liczba a harmonia. Nastepnie podejmuje niezwykle ciekawa analiza i inter-
pretacja pitagorejskiej tablicy przeciwienstw, podajac za Metafizykq Arystotelesa
dziesig¢¢ takich par (s. 214). W podsumowaniu rozdziatu Autor stwierdza tozsamos¢
harmonii i jednosci (fundamentalnej zasady religii orfickiej) kosmosu, ktora stanowi
,najistotniejsza z tez pitagorejskiej ontologii” (s. 241).

Ostatnia w kolejnosci Czg$¢ czwarta poswigcona jest panstwu i czlowiekowi
w filozofii pitagorejskiej. Dla Czytelnika szczegdlnie ciekawa moze si¢ wydac tresé
rozdziatu II i III. W rozdziale I Autor koncentruje si¢ na koncepcji cztowieka. Juz na
poczatku rozwazan P. Swiercz wyjasnia zwiazek miedzy pitagorejskim punktem po-
strzegania cztowieka a orfizmem i pisze: ,,W swej koncepcji cztowieka pitagorejczycy
podazaja szlakiem wytyczonym przez orfizm, przyjmujac dualizm duszy i ciala”
(s. 257). I tak poréwnuja ciato do grobu duszy, podkreslajac tym samym nadrz¢dnosé
aspektu duchowego. Autor w dalszych rozwazaniach zastanawia si¢ nad podziatem
duszy na czgsci i rozpatruje ich znaczenie.
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Rozdziatl 11 porusza kwesti¢ panstwa i wladcy w filozofii pitagorejskiej. Sam Au-
tor zaznacza, ze ,,punktem wyjscia pitagorejskiej koncepcji panstwa jest teza doty-
czaca wspolnotowego charakteru ludzkiej natury, teza przewijajaca si¢ w calej helle-
nistycznej filozofii greckiej” (s. 281). Aby lepiej zrozumie¢ problematyke panstwa
u pitagorejczykow, nalezy najpierw rozwazy¢ kwestie zdrowia rozumianego jako
rownowaga (1) loovop.la) sil je tworzacych (s. 282). Dominacja (7 povapy o) ktorej-
kolwiek z nich powoduje chorobe. P. Swiercz, powolujac si¢ na Alkmajona, pisze, ze
te dwa pojecia moga by¢ rozumiane jako przeciwstawienie: wladza demokratyczna —
wladza monarchiczna, co z kolei mogtoby wskazywac¢ na demokratyczne preferencje
pitagorejczykow. Poniewaz tak odwazne ujgcie moze budzi¢ watpliwos$ci, Autor ana-
lizuje kolejne pojecie, mianowicie ,,demokracja” (7 d7nuoxpatio), odwotujac si¢
z kolei do IV ksiggi Polityki Arystotelesa. Na jej podstawie dochodzi do waznego
wniosku, ze ,ustrojem politycznym jest forma panstwa, w ktorej rzadzi prawo
uwzgledniajace w réwnym stopniu interesy wszystkich, tak by zabezpieczona byla
calo$¢ tegoz panstwa” (s. 284). Dzigki skrupulatnie przeprowadzonej analizie, Autor
stwierdza, ze izonomia to jednak nie demokracja i aby ,,realizacja harmonii-izonomii
stala sie mozliwa”, wladza wrecz nie moze byé demokratyczna. Dalej P. Swiercz sku-
pia si¢ na pojeciu ,,sprawiedliwosci” (s. 286 nn.), ,,wspdlnoty” (s. 291 nn.) oraz
mprawdziwego wiadcy” (6 ahndwog &pywv), czyli tego, ktory posiadat znajomosé
wprawdziwej zasady” (7 dAnduwvy opy”h) — s. 294 nn. W podsumowaniu rozdziatu
Autor stwierdza, ze ,,najistotniejsza rola wladcy sprowadza si¢ do prawodawstwa. Tak
jak bogowie rzadza catym , kosmosem” zgodnie z boskim prawem, tak i wladca reali-
zuje swa analogiczna do bogow role w panstwie, stanowiac prawa” (s. 306).

Whioski zawarte w poprzednim rozdziale stanowig punkt wyjscia dla kolejnego,
a jednoczesnie ostatniego — rozdzialu III, dotyczacego doktryny prawnej pitagorej-
czykow. Juz na poczatku tekstu Autor odwotuje si¢ do zachowanych relacji: Okellosa
z Leukanii, Zaleokosa, Charondasa, a takze do streszczenia Stobajosa dotyczacego
traktatu Archytasa O prawie i sprawiedliwosci (I1eoi vouov xai dixatoadvyg), w kto-
rym mozna przeczytaé, ze ,relacja miedzy prawem a dusza i ludzkim Zzyciem jest
identyczna z relacja harmonii do zmystu stuchu i do gtosu: prawo instruuje dusze
i dzigki temu zycie — tak jak harmonia reguluje glos poprzez ksztatcenie ucha. Ja za$
twierdze, ze wszelka wspdlnota z rzadzacego i rzadzonych sktada si¢ i z trzeciego
[czynnika] praw” (s. 307). Dalej, w zwiazku z prawodawcza rolg wladcy, P. Swiercz
zajmuje si¢ relacja migdzy prawem a sprawiedliwoscia, odwotujac si¢ takze do mito-
logii (s. 308 nn.). W dalszej czg$ci rozdzialu poruszony zostat problem kary za nie-
sprawiedliwos¢ jako jednego z przejawow dzialania prawa (s. 327). W zakonczeniu
rozdziatu Autor stwierdza, ze ,,pitagorejska doktryna prawna w sposéb jednoznaczny
ukazuje fundamentalng dla calego pitagoreizmu koncepcj¢ $wiata. Jest on ,,kosmo-
sem”, catoscia, w ktorej panuje fad. Ow tad to jednos$é wielosci, powstat on wskutek
ograniczenia nieograniczonosci, okreslenia nieokreslonosci. Role jednoczacej granicy
w ramach polis odgrywa wiasnie prawo — to ono stanowi &py 7 wspdlnoty polityczne;j:
jest jej poczatkiem, przyczyna, najwyzsza zasada, czynnikiem rzadzacym”(s. 333 n.).
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O znaczeniu niniejszej pracy mowi sam Autor w zakonczeniu. Jego zdaniem or-
ficko-pitagorejskie rozumienie bytu, Swiata i ,,kosmosu”, a takze cztowieka i polityki
jest istotne nie tylko z punktu widzenia historii, lecz takze moze stanowié alternatywe
dla wspotczesnych znaczen tych poje¢é lub ich korekte (s. 348).

Publikacja autorstwa Piotra Swiercza jest pozycja niezwykle cenng nie tylko dla
badaczy starozytnosci, lecz takze moze stanowi¢ znakomite zrodto wiedzy dla histo-
rykéw doktryn politycznych i prawnych. Autor z niezwykla wnikliwoscig analizuje
starozytne zrodla, zawsze odwolujac si¢ do tekstdw oryginalnych, co zmniejsza ry-
zyko btedu. Czytajac t¢ pozycje mozna odnies¢ wrazenie, ze praca jest interdyscyli-
narna (historia, filologia klasyczna, filozofia). Dzigki tej uniwersalnosci trafia do sze-
rokiego grona zainteresowanych. Na uznanie zastuguje fakt, ze Autor wielokrotnie,
wbrew wlasnym preferencjom naukowym, zachowuje obiektywizm (s. 241). Wyko-
rzystuje tez znaleziska archeologiczne, tj. ztote tabliczki czy papirus z Derveni. O ile
korzystanie z tego drugiego jest utatwione, gdyz istnieje przektad polski, to ttumacze-
nie tabliczek, a co za tym idzie — ich interpretacja nie jest juz tak prosta i wymaga
ogromnej znajomosci catego kontekstu religijnego. Dlatego tez watpliwosci moze bu-
dzi¢ przektad niektorych tekstow, np. tabliczki z Hipponion (s. 73-74). Nie znie-
ksztatca on jednak dalszej interpretacji. Publikacje¢ t¢ nalezy przyja¢ z ogromna rado-
$cig tym bardziej, ze orfizm przez lata byl niedoceniany przez badaczy starozytnosci
w Polsce. Dopiero od 2005 r. zaczgly pojawiac si¢ pierwsze drobne publikacje doty-
czace najwazniejszego dokumentu orfickiego, tj. papirusu derwenskiego wraz z jego
tlumaczeniem'. Wcze$niej pojawil si¢ przektad wybranych hymnéw orfickich®. Tak
wigc publikacja ta stanowi kompendium wiedzy na temat orfizmu i dzigki temu takze
polski czytelnik ma szans¢ zapoznania si¢ z tym niezwykle ciekawym tematem, opra-
cowanym z uwzglednieniem najnowszego stanu badan’.

Katarzyna Kolakowska
Katedra Filologii Greckiej
w Instytucie Filologii Klasycznej KUL

'K. Kuli g, Papirus z Derveni (przekiad), ,,Studia Antyczne i Mediewistyczne” 2005, nr 3
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2]. Gajda, J. Dziubinski, A. Orzechowski, Hymny orfickie. Prawda. Prehistoria
pojecia, (Studia z Filozofii Starozytnej, I11), Wroctaw 1993.

3 Wezesniej podjat sie tego zadania A. Krokiewicz w Studiach orfickich (Warszawa 1947).



