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PORTRETY PRAWOSCAWNYCH DUCHOWNYCH  

W POREWOLUCYJNEJ PROZIE ROSYJSKIEJ 
 

 

Na stronicach literatury rosyjskiej portrety przedstawicieli duchowie�stwa 

w przeszRo ci pojawiaRy si! niezbyt cz!sto, ale niektóre z nich, na przykRad ojca 

Sergiusza z opowiadania Lwa ToRstoja pod takim samym tytuRem, starca Zosimy i 

Aloszy Karamazowa ze znanej powie ci Fiodora Dostojewskiego, popów 

NikoRaja Leskowa1 (np. opowiadanie Nieochrzczony pop, �����������  ! , 

powie " Kler katedralny, "!#!�$��) czy Leonida Andriejewa (%ycie Wasilija 

Fiwiejskiego, &'(�) *+,'-'$ .'/��,�!0!) zostaRy uznane za no niki wa#kich 

idei  wiatopogl$dowych i w kulturze rosyjskiej zajmuj$ znacz$ce miejsce.  

 Jak wiadomo, po rewolucji pa%dziernikowej prawosRawne duchowie�stwo 

staRo si! jednym z obiektów ataku w zwi$zku z prowadzon$ przez zwyci!sk$ 

wRadz! polityk$ dechrystianizacji Rosji. Znakiem radykalnej zmiany paradygmatu 

obyczajowo-spoRecznego po odrzuceniu jego religijnego uzasadnienia staRa si! 

profanacja  wi$ty�2, likwidacja parafii i „zawodu” duszpasterza. Duchownych, 

którym przyszRo #y" w tamtych czasach, poddawano silnej presji, zmuszaj$c ich 

do wyrzekania si! wiary, a wobec opornych stosuj$c  rodki przymusu bez-

po redniego.  

Ustalono, i# w ci$gu dziesi!cioleci walki z religi$ (walka ta z mniejszym lub 

wi!kszym nat!#eniem trwaRa od 1917 r. a# do gorbaczowowskiej przebudowy, 

nie tylko w epoce stalinowskiej, lecz równie# chruszczowowskiej) zamordowano 

                                                           
DR HAB. WANDA SUPA – kierownik ZakRadu Rosyjskiej Literatury WspóRczesnej w Insty-

tucie Filologii WschodniosRowia�skiej Uniwersytetu w BiaRymstoku; adres do korespondencji:  

ul. Gajowa 82/18, 15-794 BiaRystok. 
1 Motyw ten omawiaRam w artykule: Demonologia demaskowana w opowiadaniach Miko<aja 

Leskowa, w: Motywy demonologiczne w literaturze i kulturze rosyjskiej XI-XX wieku, red. 

W. Kowalczyk, A. OrRowska, Lublin 2004, s. 157. 
2 Zob. szerzej: W. S u p a, 1wi2tynia sprofanowana i jej obraz w porewolucyjnej prozie 

rosyjskiej, w: Obraz 3wi2tyni w kulturze i literaturze europejskiej, cz. 1, red. L. Ro#ek, Cz!stochowa 

2001, s. 157. 
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okoRo 40 tysi!cy duchownych, w tym ponad 600 biskupów3. Obiektywne 

przedstawianie samej walki i ludzkich losów obu stron – realizatorów nowej 

polityki i jej ofiar, podobnie jak i losów rozkuRaczonych chRopów czy wrogów 

rewolucji, dRugo stanowiRo dla literatury drukowanej w ZSRR4 temat obj!ty za-

kazami i nakazami; zakazy dotyczyRy omijania faktów niewygodnych, chocia#by 

takich, jak bezwzgl!dno " i okrucie�stwo wRadzy okre laj$cej si! jako ludowa, 

a nakazy wspierania owej walki.  

Obecnie istnieje ju# na temat losów duchownych w Rosji porewolucyjnej 

bogata literatura naukowa5, ale wiadomo, #e szczegóRowo i plastycznie przed-

stawiony jeden konkretny przypadek jest w stanie silniej oddziaRa" na ludzkie 

emocje i wyobra%ni! ni# suche statystyki, a ilo " wstrz$saj$cych faktów, które 

mog$ inspirowa" literatów w ramach zasygnalizowanego wy#ej tematu jest 

niewyobra#alnie du#a – wystarczy tylko przypomnie" liczebno " beatyfikacji 

z ostatnich lat.  

Wi!kszo " pisarzy radzieckich, którzy wR$czyli si! w proces opiewania 

porewolucyjnych przemian w latach 20. i 30. XX wieku, widziaRa w popach 

reprezentantów starego  wiata, przedstawicieli instytucji skompromitowanej, 

wrogiej narodowi, odpowiedzialnej za wyzysk najbiedniejszych warstw spoRe-

cze�stwa, w czasach przedrewolucyjnych stanowi$cej podpor! absolutyzmu oraz 

symbol ciemnoty i zacofania. Dlatego, gdy pisali oni o sytuacji religii i jej 

profesjonalnych przedstawicieli, kre lili gRównie portrety satyryczne, najcz! ciej 

w publicystyce i w krótkich opowiadaniach czy wierszach (W. Majakowski, D. 

Biednyj, W. Katajew), natomiast na stronach wi!kszych utworów epickich popów 

lub zakonników mo#na znale%" tylko w ród postaci drugoplanowych. Dla 

przykRadu przypomnimy dwie kreacje z tego okresu: z Dwunastu krzese< (4/�-

�+56+7) ,78-)�/, 1928) Ilji Ilfa i Jewgienija Pietrowa oraz z powie ci Nad rzek2 

Soci2 ("!7), 1930) Leonida Leonowa. 

Ciesz$ca si! olbrzymi$ popularno ci$ w ród czytelników niemal na caRym 

 wiecie powie " Ilfa i Pietrowa, okre lana obecnie jako „klasyka satyry ra-

                                                           
3 Zob. szerzej: A. M i r o n o w i c z, Cerkiew Prawos<awna w dawnej i wspó<czesnej Rosji, 

w: Bizancjum. Prawos<awie. Romantyzm. Tradycja wschodnia w kulturze XIX wieku, red. J. Cawski 

i K. Korotkich, BiaRystok 2004, s. 66. 
4 W niniejszej publikacji przedmiot bada� zaw!#amy wRa nie do tej literatury (z uw-

zgl!dnieniem najnowszej) i do postaci usytuowanych w okresie porewolucyjnym. 
5 Zob. np.: &. ' ( ) * + + ,, 9!-'7'�+ "!/�7,�!0! 0!,85+�,7/+  ! !7�!:��'; � <8,,�!� 

9�+/!,-+/�!� =���/' / 20-30-� 0!5�, -.*/,0 1997; <8,,�+$ 9�+/!,-+/�+$ =���!/) / ,!-

/�7,�!� /��>$ (1917-1991). ?+7��'+-� ' 5!�8>��7�  ! ',7!�'' !7�!:��'� >�@58 0!,8-

5+�,7/!> '  =���!/);, 1+2. 3. 451)//+1, -.*/,0 1995; 6. 7 8 9 ) :, A,7!�'$ <8,,�!� 

=���/' (1917-1997), -.*/,0 1997. 
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dzieckiej”6, która swego czasu wywoRaRa zachwyt Nabokowa oraz Mandel-

sztama7, pomimo wielkich przemian spoReczno-politycznych nie utraciRa aktual-

no ci, chocia# jej recepcja musi podlega" zauwa#alnym fluktuacjom. Utwór ten 

wy miewa w ramach tematu dla literatury rosyjskiej lat 20. wr!cz „dy#urnego” 

pozostaRo ci  wiata przedrewolucyjnego, a wi!c najgorszych przedstawicieli 

dawnej szlachty i mieszczan-klerków (posta" Worobjaninowa) oraz zachowawczy 

stosunek do warto ci, biurokracj! i prywat! jako spu cizn! po czasach carskich 

(mieszka�cy Stargorodu), ale tak#e pewne negatywne zjawiska radzieckie, przeja-

wiaj$ce si! w ocenie sytuacji mi!dzynarodowej oraz w absurdalnych nakazach 

adresowanych do dziennikarzy czy pisarzy. Nie pomija te# zjawisk nadu#y" 

popeRnianych przez nieuczciwych urz!dników radzieckich.  

Analiza biografii obu autorów oraz ich wypowiedzi publicystycznych czyni 

zasadnym stwierdzenie, i# byli oni „szczerze przywi$zani do ideologii radzie-

ckiej”8, ale na otaczaj$c$ ich rzeczywisto " patrzyli trze%wo, dostrzegaj$c zja-

wiska pora#aj$ce swoj$ absurdalno ci$ i beznadziejno ci$. Wykreowany przez 

pisarski duet pop Fiodor Wostrikow pozostaje w cieniu dwóch gRównych barw-

nych postaci utworu: „wielkiego kombinatora” Ostapa Bendera i byRego ziemia-

nina-hulaki Worobjaninowa, który przeksztaRciR si! w pozornie skromnego i lojal-

nego wobec nowej wRadzy urz!dnika. Wostrikow rzadko przyci$gaR uwag! ba-

daczy, pewnie dlatego, i# jego portret w zestawieniu z wymienionymi wy#ej jest 

uproszczony i schematyczny. W duchu klasycznej komedii molierowskiej pisarze 

wyposa#yli go w jedn$ cech! dominuj$c$ – w chciwo ". Przypomnijmy, i# chci-

wo ", obok pija�stwa, lenistwa i rozwi$zRo ci stanowi jedn$ z wad tradycyjnie 

przypisywan$ prawosRawnym popom przez przedrewolucyjn$ literatur! rosyjsk$.  

Ilf i Pietrow nie poruszaj$ w Dwunastu krzes<ach fundamentalnych spraw 

wiary, nie wypowiadaj$ si! na temat roli Cerkwi w spoRecze�stwie, nie oceniaj$ 

                                                           
6 Powie " Ilfa i Pietrowa w odbiorze oficjalnym w poszczególnych okresach historii byRa 

oceniana ró#nie. Wkrótce po publikacji brak byRo recenzji wyra#aj$cych zachwyt czy chocia#by 

profesjonalnie analizuj$cych jej specyfik!. W latach 40. w wypowiedziach cenzury (z okazji ko-

lejnego wznowienia) podkre lano jej „oszczerczy charakter” i „antyradziecko "”. W czasach 

Chruszczowa powróciRy okre lenia „wzorzec satyry radzieckiej”, ale powie " przestaRa by" 

„modna”, gdy zacz!Ry si! ukazywa" utwory SoR#enicyna i BuRhakowa. Obecnie mo#na spotka" 

oceny biegunowo odmienne, ale utwór z pewno ci$ zasRuguje na interpretacj! z pozycji dzisiejszej 

wiedzy o epoce, skutkach polityki, o której pisali jego autorzy. Zob. not! redakcji do peRnego 

wydania dylogii: //fiction book.ru/author/iltylya/zolotoyi telenok_polnayaversya_html 
7 Nabokow napisaR, #e Ilf i Pietrow stworzyli „.;10<=8 0;*.(>5:. 91+/10*:.? ()5+105@18 

9.2 <:0/.A 9.(:.? :+<0,)*)A.*5)”, a Mandelsztam odebraR powie " jako „;18<B@C)? ,+-

*+(D+A 90AE(+5”. Zob.: F. G . H ) : * / ), A�7�--'0��7, ,/��B C�-!/��, >+����� – C7! 5+-):�?, 

„I,+<20” 2005, J 11, http://magazines.rus.ru/zvezda/2005/11/ro/12.htm  
8 Por.: K. 3 0 : 2 ( + , * / ) ?, "7�+��!� ,#-'@��'�, „L:.*510::0M ()5+105@10” 2004, J 

10, http://magazines.russ.ru/inostran/2004/10/gend 8.html 
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wprost ani religii, ani jej instytucji. Stworzyli oni satyryczny portret duchownego 

w tradycji literatury raznoczynskiej; pop z Dwunastu krzese< na pierwszym 

miejscu stawia nie sRu#b! Bogu i ludziom, lecz sprawy prywatne. Z post!powania 

tego bohatera wynika, i# jego prawdziwym powoRaniem byRa dziaRalno " 

ekonomiczna, której po wi!caR prawie caR$ swoj$ energi!. Najbardziej obci$#a go 

wykorzystanie tajemnicy spowiedzi umieraj$cej parafianki w celu zdobycia 

bogactwa. Wostrikow dobrowolnie porzuciR obowi$zki duszpasterza, by uda" si! 

w pogo� za ukrytym skarbem. Ukazany jest on wyR$cznie w o mieszaj$cych go 

i poni#aj$cych sytuacjach, kiedy ostrzy#ony i przebrany w ubranie „cywilne” 

poszukuje krzeseR Worobjaninowa i popada w szale�stwo, gdy skarbu nie udaje 

mu si! odnale%". 

W czasach radzieckich t! jednostronnie zarysowan$ posta" odbierano jako 

 mieszn$, obecnie za  raczej jako #aRosn$ i do " sztuczn$. Ale wRa nie taka kon-

cepcja przedstawiciela rosyjskiej prawosRawnej Cerkwi wpisywaRa si! w atmo-

sfer! epoki, lansowaRa lekcewa#$cy stosunek do religii i jej przedstawicieli 

i oswajaRa z bezwzgl!dnymi akcjami, prowadzonymi w ramach procesu ateizo-

wania spoRecze�stwa. 

W odmienny sposób, aczkolwiek te# zgodnie z radzieckim schematem ideo-

logicznym do charakterystyki idei dechrystianizacji Rosji podszedR Leonid 

Leonow w swojej jedynej powie ci „produkcyjnej”, w której w$tek uprzemysRo-

wienia kraju, traktowany jako warunek realizacji programu budowy nowego 

#ycia, opartego na odmiennych ni# przedrewolucyjne zasadach, zostaR rozwini!ty 

w kontek cie walki ze starym, reprezentowanym przez patriarchaln$ wie  i przy-

pominaj$cym pustelni!, zagubionym w ród lasów i bagien m!skim monastyrem. 

W literackiej konkretyzacji tego ostatniego elementu Leonow nawi$zaR do reli-

gijno-kulturowego fenomenu monachizmu i starczestwa, zjawisk o wymiarze po-

nadhistorycznym i ponadkulturowym, które w Rosji miaRy dRug$ tradycj!, a w 

okresie przeRomu XIX i XX wieku osi$gn!Ry swoje apogeum. Jak wiadomo, inte-

resowaRa si! nimi wielka literatura rosyjska, wymienieni ju# Dostojewski, ToRstoj, 

Leskow i inni pisarze dziewi!tnastowieczni. W rzeczywisto ci historycznej 

jeszcze przez kilka lat po rewolucji w niektórych pustelniach, np. w Opty�skiej, 

starcy kontynuowali swoj$ dziaRalno "9, pomimo likwidatorskich zap!dów radzie-

ckich sRu#b wewn!trznych. 

Leonow w powie ci Nad rzek2 Soci2 ukazaR mnichów wywodz$cych si! 

gRównie z chRopstwa, #yj$cych w odosobnieniu, prostocie i wielkim ubóstwie, nie 

b!d$cym jednak rezultatem  wiadomego wyboru, podporz$dkowanego ideaRowi 

caRkowitego oddania si! idei, lecz przymusu czy zbiegu okoliczno ci. Ubóstwo 

                                                           
9 Zob.: .��!>�� �8,,�!0! ,7+�C�,7/+. 9�'>��� '( 58B!/�!�  �+�7'�' ,7+�6�/. K.*50,)-

5+(D ) 0,5.1 ,*5@9)5+(D:.? *505D) K. N.1@B)?, -.*/,0 2006, http://ww.alleluia.ru/li 

brary/reklama2html#01 
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jako podstawowy atrybut #ycia w klasztorze nad Soci$ jest traktowane jak 

synonim prymitywizmu, brudu, smrodu i szkodliwych dla czRowieka zabobonów. 

W utworze wielokrotnie pojawiaj$ si! informacje, #e poprzednicy przedsta-

wionych w nim mnichów podejmowali na przestrzeni dziesi!cioleci z ró#nym 

skutkiem próby wzbogacenia klasztoru, jednak jeszcze przed rewolucj$ pogr$#yR 

si! on w skrajnej biedzie.  

W powie ci ma miejsce zderzanie racji reprezentantów wRadzy radzieckiej, 

budowniczych nowego Radu (fabryka celulozy to symbol oczekiwanego nowego) 

i jednocze nie nosicieli  wiadomo ci zlaicyzowanej (komisarz Uwadjew, in#ynier 

Faworow, Suzanna Rennie), a z drugiej strony antropologii chrze cija�skiej, 

reprezentowanej przez mnichów, którzy maj$ si! sta", analogicznie jak wcze niej 

szlachta i bur#uazja, „wiórami historii”. Budowniczowie „nowego  wiata” wierz$ 

(za Leninem) w mo#liwo " stworzenia „ wietlanej komunistycznej przyszRo ci”, 

czyli raju ziemskiego, i dla tego celu gotowi s$ po wi!ci" wszystko. Truym-

falistyczne interpretacje zaRo#e� radzieckiej polityki ekonomicznej, wiara w mo#-

liwo " stworzenia raju na ziemi, opartego na równo ci (kategoria mocno za-

korzeniona w folklorze rosyjskim) i sprawiedliwo ci daje im niezwykR$ pewno " 

siebie. Dla ludzi tego rodzaju nie istnieje wy#szy porz$dek  wiata ani jakie-

kolwiek tajemnice.  

W powie ci Leonowa #ycie mnichów i oni sami zostali przedstawieni wRa nie 

z punktu widzenia owych „nowych” ludzi radzieckich, gdy# bli#ej nieokre lony 

narrator wszechwiedz$cy bardzo rzadko zdobywa si! na obiektywizm, cz!sto 

natomiast manifestuje fascynacj! ideologi$ porewolucyjn$, jak we fragmencie 

opisuj$cym najwi!ksz$ znakomito " klasztoru,  wi!tego starca imieniem Jew-

siewij:  

 
O. ) ;8( ',*+,)? – *501+=, ,10P+,05+(D 2@Q+,:8R :+2@H., ) *./1.,)C+ */)50. G0<;)58? 

/0/.?-5. 20,:+? ) ,.:>P+? ;.(+<:D>, .: ;+<,8R.2:. (+B0( <2+*D A:.H)+ H.28, ) :)/5. )< 
B),8R :+ 9.A:)( +H. *0A.*5.M5+(D:. R.2MP)A 9. <+A(+... 'C+ :+ 9+1+:.*)( .: :)/0/.H. 

A.(+:DM, ) +A@ 9.510E(M(), 9.5.A@ P5. B)( .: +2):*5,+::. <05+A, P5.; 91),(+/05D , */)5 

*/@2:8+ 2+:+B:8+ *1+2*5,0. K>20, , 5+A+:D ) *A102, 91)R.2)() / :+A@ A@B)/) <0 

9.@P+:D+A, , 91.*5.5+ 2@Q+,:.? 9.(0H0M, P5. P+A *510Q:+? .:0, ,:+Q:MM A+1<.*5D, 5+A 

,8Q+ ,:@51+::MM ;(0H.205D10.  

 

Wprowadzaj$c posta" starca Jewsiewija, pisarz podejmowaR polemik! ze 

znanymi bohaterami literatury rosyjskiej, jak starzec Zosima i Alosza z powie ci 

Bracia Karamazow, którzy uosabiali moralny i duchowy autorytet, osobist$ 

                                                           
10 S. S + . : . ,, "!7), -.*/,0 1980, *. 28. Przy kolejnych cytatach z tego wydania numer 

strony zaznaczam w nawiasie. W cytatach dosRownych zachowuj! pisowni! z tego tekstu, np. sRowo 

„bóg” maR$ liter$. 
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charyzm!, dar rozumienia rozmówców i umiej!tno " leczenia chorób duchowych 

i cielesnych. Leonow nie potraktowaR portretowanych na stronicach utworu 

mnichów jako homo mysticos, bowiem na ka#dym kroku podkre laR, i# bardziej 

ni# problemy duchowo-metafizyczne interesuj$ ich sprawy bytowe, przyziemne, 

w tym wRasna zagro#ona przyszRo ". Jewsiewij jest „ wi!ty” z powodu cierpienia 

fizycznego, za którym nie idzie jednak ni wielko " ducha, ni odkrycia intelek-

tualne, ni doznania mistyczne. Starzec jest w ród mnichów nawet kim  w rodzaju 

ateisty – nie tylko nie modli si!, lecz w chwili  mierci wykrzykuje sRowa „Boga 

nie ma” („T+5@ ;.H0”, *. 213). Nikt nie oczekuje od niego cudów.  

Duchowo-intelektualn$ degradacj! mnichów dopeRnia parodia apoftegmatów 

– spisywanych przez starców poucze�: 

 
60**)0: )A+( 5+5102/@, , /.5.1@> ;+< <05+? ) ,8,.2., <09)*8,0( ,*+, P5. 

9.51M*0(. +H. :+<0A8*(.,058? 10<@A. O0A ;8(.: 

„S.5.*, *)A,.( .5Q+(D:)/.,, 0 @ :0* :+ 10*5@5”. 

„U010.: &A+:H.5+9 <0 2+*M5D (+5 =01*5,.,0:)M @;)( *5. ,.*+AD (D,.,”. 

„V1.2)(*M /.P0: , 51):02=05D E@:5.,, ,.:>P)?”... 

„VA+1 ',*+,)?, 50/. ) ,*+ A8 )*=+()A*M .5 B)<:) *+M”. 

„I09)*D W50 9.A+C0(0*D , *0A.A /.:=+ *510:)=8; 20(DQ+ <09)*8,05D *50(. 

:+H2+, 20 ) :+ . P+A” (*. 213-214).  

 

 Leonow wiele miejsca po wi!ciR sprawom bytowym, a wi!c opisom zaj-

mowanych przez mnichów pomieszcze�, ich wygl$du, odzie#y, po#ywienia i spo-

sobów jego zdobywania, ale nie pomin$R te# ich stosunku do Boga. W odró#-

nieniu od Ilfa i Pietrowa wprowadziR dialogi bohaterów i wymian! zda� na temat 

podstawowych kwestii  wiatopogl$dowych. Za charakterystyczny dla czasów 

walki z religi$ uzna" nale#y dialog radzieckiego in#yniera-ateisty z mnichem, 

a dokRadniej z ukrywaj$cym si! w klasztorze byRym kontrrewolucjonist$ Wissa-

rionem BuRawinem: 

 
– &, /*505), P5. W5. 50/.+, ,0Q ;.H? – <0):5+1+*.,0(*M ):B+:+1 ) 9.(+< ;8(. <0 

909)1.*/.?, :. ,*9.A:)( )*/(>P)5+(D:.*5D A+*50 ) ,8:@( ()QD :.*.,.? 9(05./. 

– F.H – W5. ,*+, P5. +*5D, 0 P+H. :+5, 5.B+ ;.H, - *9./.?:. */0<0( A.(P0,Q)? 

2.5.(+ A.(.2.? A.:0R... 

– T@ R.1.Q....,0Q ;.H... )A++5 () .: ,+*, .;X+A, ,+()P):@? (*. 23). 

 

Powy#szy cytat uzmysRawia, jak wiele dzieli strony dialogu, dialogu który 

przerodzi si! wkrótce w otwart$ walk! prowadz$c$ do lekcewa#enia ludzkiej 

godno ci i wolno ci, praw i sumie�, zniewolenia duchowego, a na wy#szym 
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poziomie znaczeniowym – do zjawiska „antropologii negatywnej”, jaka na dRugo 

wyprze z ZSRR „antropologi! pozytywn$”11.  

Budowniczych kombinatu z jednej strony, a mnichów z drugiej Leonow 

charakteryzuje na zasadzie antynomii – pierwsza grupa bohaterów uosabia po-

st!p, siR! pa�stwa radzieckiego, nauki i techniki, nadziej! na lepsz$ przyszRo ", 

energi!, wesoRo ", mRodo ". Z grup$ drug$, z mnichami, kojarzona jest staro ", 

sRabo ", brud, zewn!trzna szpetota, zacofanie, zabobony, zbyteczno " i caRkowity 

brak perspektyw na przyszRo ". Dla „nowych ludzi radzieckich” klasztor i mnisi 

to wstydliwa przeszRo ", przeszkoda w realizacji szczytnych celów, zasRuguj$ca 

jedynie na unicestwienie. Ludziom „czynu rewolucyjnego” przeszkadzaj$ nie 

tylko drewniane budynki klasztoru, ale sama obecno " mnichów, ich modlitwy, 

procesje, d%wi!k dzwonów, udziaR chRopów z okolicznych wsi w nabo#e�stwach, 

a wi!c wszystko to, co tworzyRo chrze cija�sk$ tradycj! Rosji. Misteryjny sens 

nabo#e�stw ginie w zindustrializowanej przez „nowych ludzi” przestrzeni. 

PrzyszRo " mnichów w  wiecie powie ci zostaRa okre lona wprost – czeka ich 

wyp!dzenie (teren klasztoru zajmie fabryka), tuRaczka, wRócz!gostwo b$d% #ycie 

w podziemiu. Niektórzy, co mRodsi, wcze niej opu cili klasztor, paru z nich nawet 

podj!Ro prac! na budowie. Starsi odeszli w nieznane, po prostu znikn!li, a ich los 

nikogo nie interesuje. Z perspektywy historycznej wypada stwierdzi", i# równie# 

spo ród takich sRug Bo#ych wywodz$ si! przyszli m!czennicy za wiar!. 

Mniej wi!cej w tym samym czasie satyryczny obraz popa jako bohatera 

epizodycznego pojawiR si! w zatrzymanej opowie ci Andrieja PRatonowa Wykop 

(D!7-!/+�, publikacja w ZSRR 1987), ale wykreowany z innej perspektywy 

 wiatopogl$dowej. Na zaledwie póRtorej stronicy tekstu autor stworzyR w konwen-

cji groteskowej wymown$, nasycon$ bogat$ tre ci$ sytuacj! fabularn$, charak-

terystyczn$ dla epoki „wielkich przemian”, kiedy z dnia na dzie� próbowano 

wykorzeni" wielowiekow$ tradycj!, skolektywizowa" i zateizowa" chRopów. 

 

We wsi, do której trafili buduj$cy „gmach socjalizmu” partyjni aktywi ci, 

zastraszeni chRopi chodz$ do cerkwi po kryjomu, by kupi" i zapali" Bogu 

„ wieczk!-sierot!”. Pal$cy komuni ci przypalaj$ od tych  wieczek swoje fajki 

(brak zapaRek), a sprzedaj$cy je pop uzyskane ze sprzeda#y pieni$dze oddaje na 

zakup traktora i prowadzi rejestr kupuj$cych, by przekaza" go przyjezdnej 

wRadzy.  

Na pytanie przedstawiciela nowej wRadzy – kim on jest – duchowny odpo-

wiada: 

 

                                                           
11 Zjawisko to na przykRadzie prozy obozowej omawia A. Ra%ny (Literatura wobec zniewolenia 

totalitarnego. War<ama Sza<amowa 3wiadectwo prawdy, Kraków 1999, s. 8 n.). 
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– Y ;8( 9.9, 0 5+9+1D .5A+B+,0(*M .5 *,.+? 2@Q) ) .*51)B+: 9.2 E./*51.5. O8 
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*5+1,+= 2(M ;+2:.58. Z1)R.2)5*M *50B <010;058,05D, P5.; , /1@B./ ;+<;.B)M 

91):M(). 

 

Tragizm i bezsens siRowego narzucania niewiary jeszcze wyra%niej eksponuje 

odpowied% zawieszonego w #yciowej pró#ni byRego popa na pytanie, czy chce 

#y": 
 

– -:+, 5.,01)C, B)5D ;+*9.(+<:., – 10<@A:. .5,+5)( 9.9. – Y :+ P@,*5,@> 

;.(DQ+ 91+(+*5) 5,.1+:)M – M .*50(*M ;+< F.H0, 0 F.H ;+< P+(.,+/0... 

K/0<0, 9.*(+2:)+ *(.,0, 9.9 */(.:)(*M :0 <+A(> ) *50( A.()5D*M *,.+A@ 

0:H+(@-R10:)5+(>, /0*0M*D 9.(0 E./*51.5:.? H.(.,.?12
. 

 

W tym przypadku obiektem krytyki nie jest pop, lecz polityka pa�stwa, która 

doprowadziRa do sytuacji b!d$cej zapowiedzi$ wielkiego exodusu zarówno 

wierz$cego chRopstwa, jak i duchowie�stwa.  

Wraz z „post!pem” ateizacji w literaturze oficjalnej wielokrotnie pojawiaRy 

si! wzmianki, zazwyczaj niepochlebne, o byRych popach, którzy dostosowali si! 

do narzuconej im sytuacji. Ze wzgl!dów oczywistych literatura drukowana le-

galnie nie na wietlaRa losów i sytuacji #yciowych tych duchownych, którzy po-

st$pili inaczej; luk! t! cz! ciowo zapeRniRa literatura emigracyjna (Boris Szy-

riajew13, Aleksander SoR#enicyn, WRadimir Maksimow i inni), „przywrócona” 

(WarRam SzaRamow) oraz najnowsza (od lat 90. XX  w.). 

Obraz popa legalnie peRni$cego w ZSRR obowi$zki duszpasterskie zacz$R 

powraca" na strony oficjalnej literatury rosyjskiej w latach 60. Wyst!puje on na 

przykRad w opowiadaniu Wasilija Szukszyna WierzE (*��8;, 1970). Szukszyn, 

który – jak wiadomo – w obiektywny i niezwykle trafny sposób kreowaR sylwetki 

wiejskich dziwaków, ludzi uczciwych, autentycznych (dar obserwacji), ale nie-

zaradnych i obcych temu, co radzieckie, stworzyR posta" duchownego do " 

zaskakuj$c$ w swojej wymowie. Sam pisarz, jak wi!kszo " literatów radzieckich 

jego pokolenia, nie byR praktykuj$cym chrze cijaninem („:+ ;8( ,.=+1/.,-

(+::8A P+(.,+/.A”14), ale w koncepcji swoich wiejskich bohaterów uw-

                                                           
12 &. Z ( 0 5 . : . ,, D!7-!/+�. F/��'-)�!� >!��, -.*/,0 1987, *. 75-76. 
13 Zob.: H. K o w a l s k a - S t u s, Siódmy Anio<. Eschatologizm rosyjskiej powie3ci <agrowej,  

Tradycja chrze3cijaGska Wschodu i Zachodu w kulturze S<owian, red. A. Bezwi�ski, Bydgoszcz 

2006, s. 277, Musica Antiqua XIV, vol. 2, Acta Slavica. 
14 &. T . , . * + ( D = + ,, D��,7)$�,�+$  �+/!,-+/�+$ �8-)78�+ / @'(�' ' 7/!�C�,7/� 

*+,'-'$ H8�:'�+, http://www/voskres.ru/literature/critics/shukshin2htm 
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zgl!dniaR ich stosunek do prawosRawia i warto ci uniwersalnych. W paru opo-

wiadaniach pokazaR on bohaterów z „bol$c$ dusz$”, którzy nie byli w stanie za-

aprobowa" propagandowych recept na speRnione i szcz! liwe #ycie i uporczywie 

poszukiwali na wRasn$ r!k! odpowiedzi na pytanie o cel i sens istnienia.  

GRówny bohater opowiadania WierzE Maksim Jarykow (kolejny wariant ro-

syjskiego „czRowieka zb!dnego”) zwraca si! z pytaniem o sens egzystencji do 

„prawdziwego” popa, który przyjechaR w go ci do jego s$siadów. Wizerunek 

duchownego z czasów radzieckich zostaR przez autora zaprojektowany jako 

niejednoznaczny, w jakim  stopniu bliski przedstawionej powy#ej kreacji pRato-

nowowskiej.  

W analizach opowiadania, zwRaszcza w tych opublikowanych stosunkowo 

niedawno, przewa#aj$ opinie, i# Szukszyn przedstawiR popa z typowo rosyjsk$ 

dusz$, przepeRnionego rado ci$ #ycia, ale niewierz$cego, któremu nie jest obce 

nic, co ludzkie. Zamiast pociesza" cierpi$cych i uzdrawia" ich bol$ce dusze, on 

sam odsRania przed nimi wRasne cierpienie. Jest on miRo nikiem poezji Jesienina, 

rosyjskiej przyrody, wódki i ta�ców. Na pytanie o Boga niczym do wiadczony 

w sporach sofista15 najpierw przekonuje rozmówc!, i# Bóg nie istnieje, pó%niej, 

#e jednak istnieje, tylko szuka" nale#y go nie tam, gdzie zwykle ludzie szukaj$: 

 

O+9+1D M */0B@, P5. ;.H +*5D. LAM +A@ – B)<:D.  

 

Konsternacj! odbiorców budz$ zwRaszcza sRowa, ko�cz$ce opowiadanie:  

 
6+1@>!.. 6 0,)0=)>, , A+R0:)<0=)> *+(D*/.H. R.<M?*5,0, , :0@P:@> 1+-

,.(>=)> ... 

 

Wydaje si!, #e Szukszyn, który nierzadko posRugiwaR si! w swoich utworach 

ironi$ i satyr$, w analizowanym opowiadaniu wyeksponowaR przede wszystkim 

zagubienie tych wychowanych w ateizmie ludzi radzieckich, którzy nie tyle 

u wiadamiali sobie, ile pod wiadomie odczuwali pewne ograniczenia narzu-

conego im  wiatopogl$du i wpajanej ideologii. Po rednio pisarz zwracaR uwag! 

na spustoszenie moralne, którego przyczyn$ byRa i ideologia, i rzeczywisto ", 

przestrzegaR, i# „#ywioRowe siRy drzemi$ce w prostej duszy rosyjskiej”16 mo#na 

skierowa" w dowoln$ stron!, zarówno na czynienie dobra, jak i zRa.  

Krzyk szukszynowskiego popa wydaje si! wyra#a" kpin! z wszechobecnej 

i wszechsilnej propagandy i ludzi, którzy jej ulegaj$, i z samego siebie, poniewa# 

musi si! on liczy" z sytuacj$ polityczn$ i przejawia" lojalno " wobec wRadzy, 

                                                           
15 L. K @ R ) R, 48:+ #!-'7 («I+�+�7���» *. H8�:'�+), http://magazines. rus.ru./zvez 

da/2001/10suhih/html  
16 Tam#e. 
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a poza tym zaczynanie ewangelizacji od zera zawsze jest spraw$ trudn$. Sytuacja 

ta stanowi jakby przedRu#enie sceny z Wykopu, przeniesionej w radzieck$ rzeczy-

wisto " lat 60. – duchowni przetrwali, ale nie s$ gigantami ducha i intelektu, a ich 

rola, i w ogóle rola religii w zateizowanym spoRecze�stwie, jest niewielka. 

Obraz popa w mniejszym lub wi!kszym stopniu skarykaturyzowanego, który 

nie jest godnym „po rednikiem mi!dzy Bogiem a wierz$cymi” lub poszuku-

j$cymi wiary, z powodu niedostatecznego przygotowania b$d% braku zaanga-

#owania pojawi si! jeszcze w kilku utworach najpierw radzieckiej, a pó%niej 

wolnej literatury rosyjskiej, np. w opowiadaniu WRadimira Tiendriakowa Dele-

gacja apostolska (J !,7!-),�+$ �!>+�5'�!/�+, 1969), w powie ci Piotra 

Aleszkowskiego %ywot Tchórza (&'(��! ',+�'� I!�)�+, 1996), w powie ci 

LudmiRy Ulickiej Przypadek doktora Kukockiego (D+(8, D8�!6�!0!, 2000) 

i innych. 

Inni pisarze, jak np. Jurij Dombrowski, b!d$ podejmowa" zjawisko moralnej 

sRabo ci i niedoskonaRo ci duszpasterzy w powi$zaniu z tematem represji. W jego 

powie ci „przywróconej” Wydzia< spraw zbEdnych (.+�8-)7�7 ���8@��B 

/����, 1978, publ. w Rosji 1988) portret byRego popa Andrieja Kutorgi odbiega 

od omówionego wy#ej schematu gRównie dzi!ki temu, i# koncepcja bohatera 

uwzgl!dnia jego stosunek do wybranych kwestii teologicznych i moralnych, 

aktualnych zarówno w czasach Chrystusa, jak i w wieku XX. Pisz$cy o s$dzie 

nad Chrystusem (powie " w powie ci) Kutorga w ewangeliach szuka uspra-

wiedliwienia wRasnej sRabo ci i niedoskonaRo ci. Przypomina, i# sRabymi i nie-

doskonaRymi okazali si! wszyscy apostoRowie, a nie tylko Judasz, symbol zdrady. 

Intryguje go jedna z niewyja nionych tajemnic Nowego Testamentu, na któr$ 

zwracaj$ uwag! historycy #ydowscy, a mianowicie problem istnienia tajemni-

czego, drugiego  wiadka w procesie Chrystusa, którym musiaR by" kto  z Jego 

najbli#szego otoczenia17.  

Paralelizm w tej powie ci (charakterystyka przedstawianej wspóRczesno ci lat 

30. XX wieku poprzez zestawianie jej ze staro#ytno ci$) jest punktem wyj cia do 

rozwa#a� o wpRywie totalitaryzmu na jednostk!, jej postaw! #yciow$ i moralno ". 

Kutorga, którego autor wyposa#yR we wRasn$ erudycj!, ale w inn$ moralno ", 

przeszedR ju# przez wiele szczebli totalitarnej obróbki, jak wyczerpuj$ca praca 

fizyczna w obozach i w krótkich okresach wolno ci, tuRaczka i brak perspektyw 

na przyszRo ", i nie wyszedR z nich zwyci!sko. Jego post!powanie dalekie jest od 

ideaRu, gdy# bohater ten narusza ko cielne i  wieckie normy, ma sRabo " do 

alkoholu i do kobiet, które uwodzi i wykorzystuje. Najci!#szym z jego grzechów 

jest donosicielstwo, wspóRpraca z organami sRu#b wewn!trznych i zdrada przy-

jacióR. W  wiecie powie ci aktualizuje on archetyp Judasza-zdrajcy, czRowieka 
                                                           

17 Zob. np.: G. W i g o d e r, Nowy Testament i chrze3cijaGstwo w 3wietle my3li Kydowsko-

-izraelskiej, w: %ydzi i chrze3cijanie w dialogu, red. W. Chrostowski, Warszawa 1992, s. 258. 
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sRabego, który nie ud%wign$R ci!#aru, jaki naRo#yRy na niego warunki panuj$ce 

w przedstawianej epoce, archetyp „odzwierciedlaj$cy pewn$ cz! " ogólnoludz-

kiego do wiadczenia”18. Na przykRadzie tej postaci Dombrowski bada mecha-

nizmy skRaniaj$ce czy wr!cz zmuszaj$ce ludzi do powtarzania czynu Judasza 

i skutki takiego czynu dla innych.  

Jednym z pierwszych obrazów duchownego,  wiadcz$cym o zmianach  wia-

topogl$dowych w  rodowisku pisarzy radzieckich, byR portret popa Bara-

nowskiego, przedstawiony w powie ci Piaskowisko (D+�)��, 1985), autorstwa 

Wasyla Bykowa, pisarza biaRoruskiego, popularnego równie# w Rosji i wywiera-

j$cego przy tym du#y wpRyw na literatur! rosyjsk$. Jej gRówny bohater – 

radziecki oficer, który w pierwszych dniach wojny znalazR si! na terytorium 

okupowanym przez Niemców, od uczestniczki biaRoruskiego ruchu oporu usRyszaR 

o jej m!#u – m$drym, wyksztaRconym, oddanym swemu powoRaniu czRowieku, 

który staR si! ofiar$ represji w latach 30. Bykow podkre la, #e prze ladowania 

duchownych i ich rodzin stawaRy si! niejako celem samym w sobie, gdy# popi w 

rodzaju Baranowskiego nie stanowili zagro#enia dla nowej wRadzy. SzczegóRy 

zwi$zane z losem popa i jego rodziny pokazuj$, #e walka z religi$ w ZSRR 

przybieraRa formy okrutne i zmierzaRa do fizycznego wyniszczenia nie tylko 

samych duchownych, ale i ich dzieci.  

Utwór Bykowa byR jednym z pierwszych prezentuj$cych nowe podej cie do 

kreacji portretów duchownych – postaci groteskowe zacz!Ry ust!powa" miejsca 

osobowo ciom tragicznym, nierozumianym przez otoczenie, pogardzanym, od-

rzucanym przez wspóRczesnych, które jednak oka#$ si! zwyci!skimi w pers-

pektywie historii. Wcze niej takie postaci wprowadzaRa literatura zatrzymana, 

przywoRywani ju# WarRam SzaRamow, Aleksander SoR#enicyn i inni.   

Do spraw prze ladowa� duchownych powróciR te# Leonid Leonow w po-

wie ci19 Piramida (9'�+>'5+, 1994). Historia powstawania tego utworu (w ci$gu 

40 lat) i jego charakter  wiadcz$ o metamorfozie  wiatopogl$dowej, jak$ 

przeszedR sam pisarz od lat 40. poczynaj$c; zacz$R on odzyskiwa" wiar! i pod-

budowywa" j$ studiami dawnych i wspóRczesnych prac teologicznych oraz dys-

kusjami z dostojnikami Cerkwi. Ponadto rozlegR$ wiedz! z ró#nych dziedzin 

nauki wykorzystaR on do rozwini!cia tezy, i# nauka i religia, wbrew temu, co 

w krajach socjalistycznych oficjalnie gRoszono, wcale wzajemnie si! nie wyklu-

czaj$, mog$ si! natomiast uzupeRnia". 

W stworzonej przez niego panoramie rzeczywisto ci radzieckiej lat 30. walka 

z religi$ jest jednym z najwa#niejszych w$tków. Tematyzuj$c to zjawisko 

                                                           
18 &. T M A = @, A5�' ' !#�+(� �!/!0! (+/�7+ / �8,,�!� -'7��+78��, [+1:.,=8 

1999, *. 39. 
19 Genez! i charakterystyk! specyfiki tego utworu zob.: W. S u p a, Biblia a wspó<czesna proza 

rosyjska, BiaRystok 2006, s. 230-303. 
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bezpo rednio Leonow pokazywaR, jak$ cen! pRacili wierz$cy, w tym równie# 

duchowni, zarówno za opór, jak i za podporz$dkowanie si! wRadzy. Jak wiadomo, 

jedn$ z form represji byRo pozbawianie kapRanów ich tradycyjnych dochodów 

z parafii, które przestawaRy istnie", gdy cerkwie zamykano. Znalezienie nowego 

sposobu na #ycie byRo niezmiernie trudne, gdy# duchownych zmuszano do 

publicznego wyrzekania si! wiary, bezczeszczenia jej symboli i propagowania 

ateizmu, nie zatrudniano ich natomiast w zawodach neutralnych, np. urz!dnik, 

stró#.  

Czytelnik Piramidy ma okazj! zapozna" si! ze wstrz$saj$c$ histori$ diakona 

AbRajewa i jego siostry, zakonnicy zgwaRconej przez partyjnego dziaRacza. Przez 

kilka lat AbRajew bezskutecznie poszukiwaR jakiejkolwiek pracy. Wreszcie mu j$ 

obiecano, ale pod warunkiem, #e publicznie podepcze krzy#. Gorliwo " wRadz 

rejonowych w zwalczaniu religii przyjmowaRa niekiedy formy monstrualne – 

zdesperowanego AbRajewa postanowiono wykorzysta" jako aktora w przedsta-

wieniu zaplanowanym na wzór teatralnego czy cyrkowego. Duchowny jednak nie 

byR w stanie podepta" krzy#a i wkrótce po tym wydarzeniu zmarR, pozostawiaj$c 

bez opieki siostr! i dwójk! maRych dzieci. 

GRówny bohater utworu, pop Matwiej Coskutow, byR bardziej zaradny, gdy# 

pracuj$c jako szewc zapewniaR rodzinie skromny byt, ale i jego nie omin!Ry ró#ne 

formy szykan, w pierwszej kolejno ci restrykcyjna polityka podatkowa, areszt 

syna, ataki ze strony czRonków Zwi$zku Wojuj$cych Bezbo#ników20. Coskutow 

zostaR przedstawiony na wzór patriarchów biblijnych, jako jeden z nielicznych 

w tych czasach sprawiedliwych. Niczym starotestamentowy Jakub od czasu do 

czasu wadzi si! on z Bogiem, nie mog$c znie " bezmiaru okrucie�stwa w ota-

czaj$cej go rzeczywisto ci, jednak jego w$tpliwo ci tylko umacniaj$ wiar!. 

Niczym Hiob w imi! wiary i dobra w ko�cu gotów jest znie " ka#de cierpienie, 

chocia# cierpie� wcale nie szuka. Bohater Leonowa wielbi Boga gRównie sercem, 

w „j!zyku ojczystych osik” i nie zwa#aj$c na niebezpiecze�stwo peRni obowi$zki 

duszpasterskie po kryjomu, nikomu nie odmawiaj$c w potrzebie.  

Ten skromny sRuga Bo#y nie tylko wytrzymaR szykany ze strony wRadzy, ale 

w  wiecie powie ciowym oparR si! równie# podszeptom uwspóRcze nionego 

diabRa (personifikacja radzieckiego ateizmu, rz$du dusz i umysRów), kusz$cego go 

perspektyw$ odzyskania syna i przewrotnie – jak na diabRa przystaRo – wizj$ 

zbawienia ludzko ci drog$ jej zupeRnego unicestwienia; warunkiem szata�skiego 

zbawienia miaRa by" samobójcza  mier" popa.  

Przypominaj$c koncepcje historiozoficzne z kr!gu rosyjskiego mesjanizmu, 

Leonow w osobie Coskutowa wykreowaR portret duchownego, który na co dzie� 

realizuje najwa#niejsze zasady wiary, w tym miRo " bli%niego, i na laduje 
                                                           

20 Organizacja ta, skupiaj$ca gRównie mRodzie#, na przeRomie lat 20. i 30. byRa organizacj$ 

masow$, licz$c$ kilka milionów czRonków. Spadek liczebno ci datuje si! od poRowy lat 30. 
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Chrystusa poprzez wRasne cierpienie, jednego z tych, dzi!ki którym w Rosji 

prawdziwa wiara nigdy nie zanikRa, a rosyjskie do wiadczenia z narzuconym 

ateizmem powinny by" przestrog$ dla innych narodów. 

Z motywem kuszenia w innym kontek cie historycznym mamy te# do czy-

nienia w jednym z najnowszych utworów prezentuj$cych postaci prawosRawnych 

duchownych, w powie ci Aleksandra Siegienia Pop (9! , 2006). W tym opartym 

na dokumentach21 utworze literacko skonkretyzowano epizod z drugiej wojny 

 wiatowej, zwi$zany z dziaRalno ci$ Pskowskiej PrawosRawnej Misji w latach 

1941-1944 i z autentycznym faktem otwierania przez Niemców na okupowanych 

przez nich terenach cerkwi, zamkni!tych wcze niej przez bolszewików. Du-

chowni, którzy powrócili do sRu#by duszpasterskiej, stan!li przed konfliktem 

religijno ci z patriotyzmem, z obowi$zkiem wobec narodu. Próbowano ich 

nakRoni" do przej cia na nowy kalendarz, do odR$czenia si! od Moskiewskiej 

Patriarchii, donoszenia na partyzantów itp. Jeden z gRównych bohaterów utworu 

pop Aleksander Jonin, podobnie jak Coskutow obarczony liczn$ rodzin$ i po-

dobnie jak on bezustannie szykanowany najpierw przez „swoich”, pó%niej przez 

Niemców, a po wyzwoleniu znowu przez „swoich”, nie mógR zdradzi" narodu 

i nie tylko na nikogo nie donosiR, lecz pomagaR partyzantom i wi!%niom faszy-

stowskich obozów koncentracyjnych. I ta powie " jest swoistym hoRdem dla tych 

duchownych, którzy w najbardziej ekstremalnych warunkach nie tracili ni wiary, 

ni swego czRowiecze�stwa. 

Oprócz Siegienia w najnowszej prozie rosyjskiej kwestie wiary i losów 

duchownych w niedawnej historii podejmuje równie# LudmiRa Ulicka. We 

wspomnianej ju# powie ci Przypadek doktora Kukockiego oprócz gRuchego na 

problemy wiernych popa wykreowaRa ona portret przeoryszy klasztoru, kobiety 

wyksztaRconej, m$drej, wpRywowej i dobrej, przed rewolucj$ sRu#$cej zarówno 

Bogu, jak i potrzebuj$cym pomocy ludziom. Po rewolucji podzieliRa ona losy 

wielu sióstr zakonnych – wygnana z klasztoru, zmarRa na Syberii. O jej mogiR! 

przez kilkadziesi$t lat dbaRa jedna z przygarni!tych przez ni$ sierot. 

Z kolei w powie ci Daniel Sztein – t<umacz (4+�'L-) H7+�� –  ���/!5C'�, 

2005) Ulicka podejmuje problem perspektyw szeroko rozumianej idei eku-

menizmu we wspóRczesnym  wiecie i globalizuj$cym si! spoRecze�stwie, lansuj$c 

chyba nieosi$galn$ ide! „jednej wiary”22, któr$ mo#na okre li" jako „multi-

kulturowe chrze cija�stwo”. Autorska refleksja ekumeniczna, rozwijana w pers-

pektywie eschatycznej i ogólnoludzkiej, ponadnarodowej, wprowadza czytelnika 

                                                           
21 Niektórzy autorzy recenzji powie ci Siegienia podaj$ w w$tpliwo " wiarygodno " przy-

woRywanych dokumentów. Zob. np.: G. K + : P ) :, 9! �'�!:��> (+�!�+>, «S)5+105@1:0M 

G.**)M» J 43 (2007), http://www.litrosia/ru/article, php?Sienczyn 
22 Por.: S. 4 . 1 ) : 0, 9!5 #!�!> 8 M!0+. <+(>�:-��'$ �+5  !,-�5�'> �!>+�!> N. O-'6-

�!�, http://www.interfax_religion.ru/art.=analyses8 
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w problemy ró#nych religii – katolicyzmu, prawosRawia, judaizmu, islamu, 

wspóRczesnego druidyzmu.  

Powie " Ulickiej zostaRa zmontowana z fragmentów stylizowanych na auten-

tyczne listy i notatki wielu osób, przypominaj$ce autentyczny zapis samej 

substancji my li. Tego rodzaju zabieg kreacyjny nale#y uzna" za bardzo przy-

datny dla ukonstytuowania iluzji bezpo rednio ci wyra#ania struktury uczu", 

równie# religijnych i sygnalizowania zwi$zanych z ni$ postaw.  

Jako caRo " utwór przedstawia zRo#ony obraz rzeczywisto ci XX wieku 

w okresie, gdy miaRo miejsce zmaganie si! dwóch formacji cywilizacyjnych. Jego 

akcja toczy si! w Rosji, w Izraelu, na Zachodzie i USA, gdzie trafiali emigranci 

z dawnego ZSRR, którzy prze#yli II wojn!  wiatow$, holokaust i represje sta-

linowskie, a nast!pnie zetkn!li si! ze skomplikowan$ rzeczywisto ci$ powojenn$, 

naznaczon$ przez wojn! izraelsko-palesty�sk$, polityczny przymus, zachodni 

konsumpcjonizm, problemy z homoseksualizmem i ró#nego rodzaju fanatyzmem. 

Przedstawione w listach ludzkie losy ilustruj$ paralele, jakie zachodz$ mi!dzy 

jednostkowymi przypadkami a procesami historycznymi.  

Mo#na stwierdzi", i# Ulicka w zauwa#alny sposób uchwyciRa fenomen ko-

lektywnej wyobra%ni rozproszonych po  wiecie SRowian i ]ydów. W$tek du-

chownych prawosRawnych zostaR wprowadzony wRa nie w kontek cie perspektyw 

ekumenizmu. Obok postaci tytuRowej, wzorowanej na Oswaldzie Rufeisenie23 – 

polskim ]ydzie, który w czasie wojny przeszedR na katolicyzm, wst$piR do zakonu 

karmelitów, a po wojnie przez kilkadziesi$t lat prowadziR katolick$ misj! w Izrae-

lu – wyst!puj$ w tym utworze wyznawcy wielu innych religii: judaizmu, islamu, 

ró#nych odRamów prawosRawia. Pisarka przypomniaRa, #e w Izraelu dziaRaRa Za-

graniczna Cerkiew PrawosRawna (I01@;+B:0M Z10,.*(0,:0M =+1/.,D) i Rosyj-

ska Cerkiew PrawosRawna, które nie utrzymywaRy ze sob$ #adnych kontaktów, #e 

i w tym  rodowisku „wszyscy  ledz$ si! nawzajem, i nikt nikomu nie wybacza 

bR!dów” 24.  

Przyci$gaj$cy ludzi ró#nej narodowo ci i ró#nych wyzna� Izrael, a zwRaszcza 

Ziemia ^wi!ta traktowane s$ w utworze jak przestrze� mistyczna, wedRug wielu 

przybli#aj$ca do Boga geograficznie i historycznie, pozbawiona przy tym granic 

i przedstawiona jako model  wiata targanego przez nierozwi$zywalne konflikty25. 

Autorka Medei i jej dzieci pokazuje mi!dzy innymi ludzi, którzy w czasach 

radzieckich po kryjomu sympatyzowali z prawosRawiem, w ród nich ]yda biblio-

tekarza-erudyt! Jefima Dowitasa. Do chrztu przyst$piR on dopiero po  mierci 

                                                           
23 Zob. np.: N. T e c, In The Lion’s Den: The Life of Oswald Rufeisen, New York 1990; 

E. B a r t h a z a h, Historia ojca Daniela Marii od Naj3wiEtszego Serca Pana Jezusa, http://www. 

karmelpl/ carmelitana/konwerti/rufeisen 1htm  
24 S. V ( ) = / 0 M, 4+�'L-) H7+��,  ���/!5C'�, -.*/,0 2007, *. 324. 
25 4 . 1 ) : 0, 9!5 #!�!> 8 M!0+... 
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matki, w wieku 40 lat i z uporem d$#yR do zdobycia  wi!ce� kapRa�skich. Nie 

byRo to Ratwe, gdy# wRadze cerkiewne nie „wyobra#aRy sobie ]yda w charakterze 

duchownego z parafii” (259). Dowitas zrealizowaR swój cel, ale ten nietypowy dla 

rosyjskiej Cerkwi pop nie odnalazR si! w sRu#bie kapRa�skiej, wkrótce po uzyska-

niu  wi!ce� staR si! nie tylko fanatykiem ortodoksyjnie rozumianego prawo-

sRawia, lecz tak#e z prze ladowanego przemieniR si! w prze ladowc!, gotowego 

niszczy" innych za odst!pstwa od litery obowi$zuj$cego kanonu. Ponadto, po-

dobnie jak niektórzy przywódcy sekt religijnych, wpadR on w skrajn$ zarozu-

miaRo ", gdy po narodzinach syna uznaR si! za ojca nowego Mesjasza.  

Oprócz tej postaci, sygnalizuj$cej pojawianie si! ekstremalnych zjawisk 

religijnych, rosyjskie prawosRawie w omawianej powie ci reprezentuj$ dwie 

interesuj$ce postacie – pop MichaiR Kuleszow z parafii w Tyszkinie i mniszka 

matka Joanna, wywodz$ca si! ze znanego arystokratycznego rodu i do#ywaj$ca 

swych dni w Jerozolimie. Matka Joanna byRa malark$, interpretuj$c$ wa#ne wy-

darzenia nowotestamentalne w obrazach.  

Z kolei ojciec MichaiR nale#aR do najbardziej  wiatRych, wyksztaRconych 

rosyjskich duchownych (czytamy: „, =+1/.,:.? *1+2+ *.,*+A :+A:.H. 50/)R 

.;10<.,0::8R ) *+1D+<:8R (>2+?” *. 259), prowadziR badania biblistyczne, byR 

otwarty na potrzeby innych, rozumiaR ludzi i pomagaR im w potrzebie. W listach 

duchowny ten wspominaR dzieci�stwo sp!dzone w ród ukrywaj$cych si! sióstr 

zakonnych. MiaR wtedy styczno " z wieloma „lud%mi  wi!tymi”, tytanami ducha, 

dokonuj$cymi czynów bohaterskich w obronie wiary, jak ukrywaj$cy si! w Za-

gorsku starzec Serafim;  wi!to " przez koresponduj$c$ z Kuleszowem matk! 

Joann! jest rozumiana jako synonim skromno ci i pokory:  

 
K,M5.? – *@C+*5,. 5)R.+, :+<0A+5:.+, *9)5 9.2 (+*5:)=+?, .2+5 :+91)A+5:.. 

T02. 2.(H. *A.51+5D, P5.;8 10<H(M2+5D (*. 415). 

 

Ulicka dotkn!Ra tak#e wspóRczesnego fenomenu „starczestwa”, przypo-

minaj$c, i# w dalszym ci$gu w Izraelu i w Grecji pustelnicy, sRupnicy, gRoduj$cy 

i uzdrowiciele ró#nej narodowo ci szukaj$ swojej drogi do Boga, poza zinsty-

tucjonalizowan$ Cerkwi$. WprowadziRa ona na strony powie ci portret niespo-

kojnego ducha, mnicha Fiodora Kriwcowa, który w poszukiwaniu prawdziwej 

wiary (prawdziwego prawosRawia) i sensu #ycia miotaR si! mi!dzy stanem dusz-

pasterskim a mniszym, mi!dzy prawosRawiem a buddyzmem, odbyR wiele podró-

#y do miejsc  wi!tych i do  wi!tych starców, w ko�cu trafiR na gór! Athos, gdzie 

wspóRcze nie prawie nie ma Rosjan, lecz s$ Grecy, BuRgarzy, Rumuni i Serbowie. 

Innych duchownych przera#aR fanatyzm jego wiary. Tworz$c t! posta", Ulicka 

nawi$zuje do starego sporu o wzorzec duchownego, przypominaj$c pytania, czy 
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wa#niejsza jest prostota czy te# rozwój intelektu i wiedza, sRu#ba wiernym czy 

kontemplacje w samotno ci26.  

Fiodor szukaR „prawdziwego prawosRawia” za po rednictwem nauczycieli, 

którym mógRby si! caRkowicie po wi!ci", wydawaRo mu si!, #e znalazR je przy 

#yj$cym w skalnej pieczarze ascecie Abunie, twórcy trzyosobowej (R$cznie z sa-

mym Fiodorem) Prawdziwej Cerkwi Chrystusa (L*5)::0M =+1/.,D N1)*50). 

Jednak wkrótce po  mierci starca popadR w szale�stwo. Na jego przykRadzie pi-

sarka pokazaRa zgubno " grzechu pychy, przejawiaj$cej si! w prze wiadczeniu 

o wRasnej wyR$czno ci na doskonaR$ realizacj! planów Bo#ych, w odrzuceniu 

poczucia wspólnotowo ci. 

Ulicka pokazaRa, i# wspóRczesna Cerkiew rosyjska ma ró#nych wierz$cych 

i ró#nych kapRanów, ale na dialog z innymi religiami na razie nie jest otwarta. 

Pisarka przedstawiRa j$ jako instytucj! zbiurokratyzowan$, bardziej dbaj$c$ o za-

chowanie litery prawa ni# o dobro wyznawców. 

Analiza portretów duchownych w prozie rosyjskiej XX i XXI w. utwierdza 

w przekonaniu, i# pisarzy interesuj$ przede wszystkim ludzkie postawy i losy 

z niedawnej dramatycznej przeszRo ci. Literaci próbuj$ zinterpretowa" ten okres, 

wyci$gn$" z wydarze� wnioski wa#ne zarówno dla tera%niejszo ci, jak i przy-

szRo ci, pokaza" zarówno „ wi!tych”, jak i nikczemnych. Literacki dialog na 

temat wspóRczesnego wzorca duchownego oraz  wieckiego wyznawcy prawo-

sRawia tkwi jeszcze w fazie wst!pnej. 
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6 *505D+ 0:0()<)1@>5*M, * @P+5.A )*5.1)/.-9.()5)P+*/.H. /.:5+/*50, 9.151+58 
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26 Zob. szerzej: P. C h o m i k, Literatura i wiara. Wybrane problemy prawos<awnego 

pi3miennictwa religijnego w Rzeczypospolitej na prze<omie XVI i XVII wieku, w: 1wiat<o w dolinie. 

Prace ofiarowane profesor Halinie Krukowskiej, red. K. Korotkich, J. Cawski, D. Zawadzka, 

BiaRystok 2007, s. 706. 
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