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WLADYSEAW MAKARSKI

CZY JESZCZE JEDNA OBOCZNOSC ¢ : u
W JEZYKU POLSKIM?

Franciszek Stawski w swoim szczegdélowym studium Obocznosé ¢ : u w jezy-
kach stowianskich, opublikowanym w potowie ubiegtego wieku', skolekcjo-
nowat 56 takich opozycji, dzielac je ze wzgledu na ich geneze¢ na trzy zasadni-
cze grupy: 1. formy z pierwotnym u oraz wtérnym ¢; 2. formy z pierwotnym
o oraz wtérnym u; 3. formy z alternacja ¢ : u wyrastajaca z ie. obocznosci en : eu.

Najliczniejsza jest grupa pierwsza (34 przyktady). W jej ramach sa: a) for-
my, gdzie noséwka mogta powsta¢ droga rozwoju fonetycznego w sasiedztwie
spotgtosek nosowych jako wynik przeniesienia artykulacji nosowej na na-
stgpna gtoske, np. mud- : mod- (pol. mudzié, zmudzié¢ > Zmudzié, scs. moditi //
muditi ‘cunctari’), nud- : nod- (pol. nuda, nedza), nut- : not- (pol. nuci¢ u Wuj-
ka ‘zmuszaé’, necié¢), gnus- : gnos- (Scs. gnosens, gnusens, pol. gnusny),
snub- : snob- (scs. snubiti ‘appetere, amare’, pol. sngbi¢, od XV wieku dzie-
wosteby z dysymilacja). Inna grupg: b) — tych jest najwigcej — stanowia formy,
w ktorych nos6wka powstata przez dodanie infiksu nosowego do zanikowej
formy pierwiastka, np. chut- : chot- (pol. chué¢, checé, pst. *chot- z infiksem
nosowym do *chwt-), gud- : god- (pol. gusta, guslarz, stpol. gqs¢ ‘gra¢ na
skrzypcach’, pst. *god- < *gu-n-d-), guz- : goz- (pol. guz, gaz ‘tuber’, gezica
‘cluniculus’, pst. *goz- < *gu-n-g-), grub- : grob- (pol. gruby, dial. greby
‘pomarszczony, szorstki, nieprzyjemny’, stow. grob- < ie. *grumb-), kup- :
kop- (pol. kupa, kepa, pst. *kop- < *ku-m-p-). Oprécz tych dwoch powyzszych
sa realizacje z grupy c): z nosowka wtdérna, pézniejsza. Sa to tylko formy
polskie, np. lup- : lop- (fupié, stpol. tepac), stuk- : stok- (stuk, stukad, stekac).
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Druga grupa (13 przyktadéw) legitymuje si¢ formami z pierwotnym o.
Przejscie tej noséwki w u to wynik jej silnej labializacji wraz z przesunigciem
artykulacji do tytu, np. chro- : chru- (pst. *chrostv, *chrustv, pol. chrzqszcz,
chruszcz), kod- : kud- (scs. kodrjave, pol. kedzior, kedzierzawy, kudta, kud-
taty), pok- : puk- (pol. peknac, pek, do rozpuku, wypukty).

Trzecia grupa (9 przyktadéw) ilustruje pierwotna ie. alternacje grup en : eu,
przewaznie stanowiacych rozszerzenie pierwiastka na stopniu zanikowym, np.
kljok- : kljuk < *kel-, *kl- (scs. kljucv, klecp, pol. klucz, kleczeé, pst. *klok- -
*kluk- kontynuuja juz ie. *klenk- i *kleuk-), trod- : trud- < *ter-, *tr- (scs.
trodv o ‘réznych chorobach’, trudv, pol. trqd, trud, pst. *trod- kontynuuje ie.
*trend-, *trond-, za$ pst. *trud- nalezy do ie. *treud-, *troud-).

W $wietle tego materiatu Stawski wysnuwa wniosek, ze w przewazajacej
liczbie form, w ktérych jest alternacja ¢ : u, mamy do czynienia z nazalizacja
pierwotnych pierwiastkéw z u widoczna na gruncie prastowianskim, ktéra
moze siega¢ juz epoki indoeuropejskiej. Zywotno$¢ tej obocznosci w sto-
wianszczyznie tlumaczy si¢ ,,niewatpliwie blisko$cig artykulacji obu dzwig-
kéw, ktéra trzeba zalozy¢ jeszcze dla czasu przed monoftongizacja dyf-
tongéw’’.

Przedstawiony przez Stawskiego material nie wyczerpuje wszystkich rze-
czywistych badanych obocznosci, ,,co — jak sam pisze — wymaga doktadnego
oddzielnego opracowania™. Traktujac badana kwesti¢ jako jeszcze nie-
zamknigta, sygnalizuj¢ mozliwos$¢ zaistnienia takiej opozycji na przykladzie
rzeczownika pst. *dpbws > pol. dgb oraz jego form pochodnych, dla ktérych
odpowiednikiem bytyby struktury z pierwiastkiem pst. *dub-, w materiale Sta-
wskiego nieuwzglednione.

Sposréd réznych préb objasnienia pochodzenia rzeczownika pst. *dobw,
wedtug autoré6w opracowania tego hasta (Wtadystawa Sedzika, Wiestawa Bo-
rysia oraz Franciszka Stawskiego) w Stowniku prastowianskim, najbardziej
przekonuje etymologia zaproponowana przez Ericha Bernekera, potem pod-
trzymana m.in. przez Tadeusza Milewskiego, Tadeusza Lehra-Sptawinskiego,
Leszka Moszynskiego®, i przedstawiona w najnowszych stownikach etymo-
logicznych Andrzeja Bankowskiego® i Wiestawa Borysia®. W Stowniku pra-

* Tamze, s. 289.

3 Tamze, s. 288.

4 Stownik prastowianski, red. F. Stawski, t. IV, Warszawa 1981, s. 187.
> Erymologiczny stowni jezyka polskiego, t. I, Warszawa 2000, s. 253.

6 Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakéw 2005, s. 110.
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stowianskim czytamy: ,,Pst. *dobwv kontynuowatoby ie. dhiim-bho-s : dhum-
bho-s ‘ciemny’, ‘koloru dymu, dymny, zadymiony’, goc. dumbs, stwysniem.
tumb ‘niemy’ (*‘ciemny’ poprzez *‘niezrozumiaty’ [...]). Suf. -bho- > pst. -b»
dobrze zaswiadczony w nazwach koloru” (ten sam pierwiastek widoczny w ie.
dhii-mo- ‘dym’). ,Pierwotne znaczenie byloby wigc ‘co$ ciemnego, ciem-
nawego’, stad z jednej strony ‘dab’, z drugiej za§ w ogéle ‘drzewo’”’. Oprécz
jednak tego rodowodu rzeczownika pst. *dpbw opartego na ie. bazie z su-
fiksalnym -m-, realizowanym pdzniej na gruncie prastowianskim wraz z po-
przedzajaca samogtoska jako -¢-, sygnalizuje si¢ w omawianym opracowaniu
rowniez zwiazek tego rzeczownika z formami bez infiksu nosowego: gr.
Topidg ‘Slepy, ociemniaty, ciemny’, stwysniem. tuba ‘(dziki) golab’ (pier-
wotnie ‘ciemny ptak’), stirl. dub ‘czarny’ (*dhu-bhu-)*. Z jezykéw wspot-
czesnych odnotowa¢ mozna lit. dithai pl. ‘kora debowa uzywana do garbo-
wania skér’® oraz bulg. dvb ‘dab’, dial. dvbak ‘dgbowy las, dabrowa’'” (przy
srbulg. XIV w. dpbije ‘drzewa’'"), co sugeruje obecno$¢ na gruncie prasto-
wianskim poza *dobw réwniez postaci *dubws. Bytaby to oboczno$¢ z grupy
najliczniejszych alternacji opartych na starej opozycji form bez noséwki lub z
tym infiksem, ktére przedstawiono wyzej na podstawie opracowania
Stawskiego (grupa 1b).

Leksykalnych reflekséw z prastowianskim pierwiastkiem *dub- szukamy
réwniez na gruncie polskim w materiale apelatywnym i opartym na nim ono-
mastycznym — toponimicznym i antroponimicznym.

Z pola widzenia takich form nalezy od razu usuna¢ liczne ,,oddgbowe” na-
zwy geograficzne na terenach Polski kresowej w rodzaju Duby, Dubiecko, Du-
bienka, Duble, -6w'?, ktére przywotuja podstawy ruskie, stowackie lub czeskie
z pierwiastkiem dub-, wtérnym do pst. *dob-.

Jest jednak na wspdlczesnej mapie toponimicznej grupa toponiméw z tere-
néw etnicznie polskich, ktére tg czastke zawieraja. Sa to: Dubie w Krakow-
skiem i Piotrkowskiem, Dubidze w Czgstochowskiem, Dubin w Leszczyn-

TT.1V, s. 187.

8 Tamze.

o Tamze, s. 186.

OE. Stawski, Podreczny stownik butgarsko-polski z suplementem, t. 1, Warszawa 1987,
s. 198.

1 Stownik prastowianski, t. 1V, s. 189 (tam literatura).

2 Te i inne nazwy miejscowe podano na podstawie Wykazu urzedowych nazw miejscowosci
w Polsce, t. I-11I, Warszawa 1980-1982, bez odwotywania si¢ kazdorazowo do niego w przy-
pisie. Gwiazdka przy nazwie oznacza jej brak w tym zrédle.



108 WEADYSEAW MAKARSKI

skiem, Dubiecin w Kieleckiem, Dubisy w Kaliskiem. W §wietle dokumentacji
historycznej okazuje si¢ jednak, ze Dubie to pierwotnie Dupie, Dubidze to
Dupice, Dubin to Dupin — wszystkie zmienione ze wzgledéw eufemicznych'.
Niezmienione za$ nazwy Dubiecin i Dubisy datoby sig¢ utworzy¢ od podstaw
antroponimicznych *Dubieta, Dubis < Dubisz"*, ktére na tym terenie mogly
by¢ importami ruskimi, czeskimi lub stowackimi. Gina zatem te toponimy jak
poprzednie kresowe z pola widzenia calkowicie polskiej nomenklatury geo-
graficznej opartej na pierwiastku prastowianskim innym niz pst. *dobw.

Podobnie ostroznego potraktowania wymaga nazwa miejscowa w rodzaju
Dubliny w Olsztynskiem czy Dublany w Bialostockiem — ze wzgledu na ich
mozliwy rodowéd battycki'.

Wséréd rozbudowanej ,,dgbowej” rodziny leksykalnej w jezyku polskim,
ktéra na podstawie materialu leksykalnego zawartego w stownikach historycz-
nych i wspétczesnych zebrata Krystyna Kwasniewska-Mzyk, sa wylacznie
formy z rdzennym g, takie jak: dqbie // debie, dabek I/ debek, debczyna, dab-
czak /! debczak, dgbiec I/ debiec, debak, debina, debinka, debica, debik, debi-
sko, debiarnia, debowka, debowie, debiarz, debczysko, debel, debiatka, debo-
wizna, debniak, debnik, debowy, debiany, debinowy, debinny, debiasty, debni-
cowy, debniec, debi¢. Dodatkowych apelatywéw w rodzaju *debicze, *daqb-
kowy, *dagbkowiec, *debczy, *debianin, *debowina, *debowiec, *debiny,
*debski, *debieniec, *deby doszukiwala si¢ badaczka w bogatej toponimii
opartej na bazie dqb'’.

Poszukujac jeszcze innych wyrazéw zwiazanych z ta liczng polska rodzina
form ,,oddgbowych” i majac na wzgledzie przede wszystkim formy z rdzen-
nym rodzimym -u-, zwré6émy uwage na rzeczownik dubas w znaczeniu ‘cos
wydrazonego w pniu dgbowym, zazwyczaj t6dz, czéino, koryto, co$ zro-
bionego z drzewa debowego, np. wielki n6z’, przeno$nie ‘tgpy, ghupi czlo-

13 Nazwy miejscowe Polski. Historia. Pochodzenie. Zmiany, red. K. Rymut, t. II, Krakéw,
s. 450-451.

' Stownik nazwisk wspétczesnie w Polsce uzywanych, wyd. K. Rymut, t. II, Krakéw 1992,
s. 554.

'5 Por. 0 n. m. Dubiel w Elblaskiem: *daub-, *dub- w prus. padaubis ‘dolina, maty wawéz’, lit.
dauba ‘wawdz’ (Nazwy miejscowe Polski, t. 11, s. 450). Por. o n. m. nazwy Dublany w Biatostoc-
kiem: ,,Mozliwe tez jest pochodzenie n. od lit. n. os. Dublys, Dublis od dublys ‘kto$ z wielkim brzu-
chem’ [...], z suf. -énai lub -onys, spolonizowanym jako -’any” (tamze, s. 451).

' Wyraz dab i pochodne w toponimii polskiej, ,Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoty Pedagogicz-
nej im. Powstancéw Slaskich w Opolu” 6(1981), s. 81.
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wiek’!”. Jest to zapewne znaczenie wtérne, odnoszace sie pierwotnie do sta-
rego sprochnialego debu, ktére zostato przeniesione na wydrazony dgbowy
przedmiot. Znaczenie arboralne tego rzeczownika znajduje potwierdzenie
w biatoruskim rzeczowniku zbiorowym dubasisce ‘dgbowy las’'®.

Najprosciej pierwiastek dub- w apelatywie dubas datoby sig sprowadzi¢ do
pst. *dob-, traktujac ten derywat jako zapozyczenie ruskie w naszym jezyku.
Taka interpretacje sugeruje Aleksander Briickner, zaopatrujac ja jednak pytaj-
nikiem: ,,dubas ‘szkuta’, z rus.(?)”lg. Inaczej jest objasniona ta forma w Stow-
niku prastowianskim: ,,-u- zapewne pod wptywem etymologii ludowej w na-
wigzaniu do dtubaé, por. wyjatkowe XV-XVI w. dtubas, -sa ‘rodzaj todzi
towarowej’”*". Takie rozumowanie zaktada obecno$¢ na gruncie polskim hipo-
tetycznego *dgbas, zmienionego na dubas pod wpltywem apelatywu dtubas,
wywodzonego od dtubaé. W rzeczywisto$ci mogto by¢ odwrotnie: to dtubas
moglo powstaé od rzeczownika dubas skontaminowanego z dtubac. Formy
dubas i dtubas sa pod wzgledem fonetycznym, a zatem i genetycznym, blizsze
sobie niz *dgbas 1 ditubas, a wigc zwiazek tych pierwszych jest bardziej
prawdopodobny niz tych drugich. Bardziej zatem wiarygodna bytaby interpre-
tacja omawianego apelatywu jako rutenizmu zaproponowana przez Briicknera.
Wczesna, bo XV-wieczna dokumentacja tego apelatywu, w rzeczywistos$ci do-
puszczajaca jego jeszcze dawniejsza metryke, hipotezg t¢ jednak ostabia, cho¢
jej catkowicie nie wyklucza.

W ustalaniu rodzimej genezy tego apelatywu mozna si¢ postuzy¢ opartymi
na nim toponimami, badajac ich geografi. W gre wchodza Dubasno i Duba-
siewszczyzna, sygnujace osady w Biatostockiem, a wigc na pograniczu polsko-
-biatoruskim, oraz Dubas, oznaczajacy przysidtek pod Kolbuszowa, w §rod-
kowej czgSci wojewddztwa podkarpackiego, kiedys w wojewddztwie sando-
mierskim, czyli na terenie etnicznie polskim, cho¢ niezbyt odleglym od pasa
pogranicza polsko-ukrainskiego.

Dwie pierwsze nazwy miejscowe moga nawiazywacé bezposrednio (fizjo-
graficzne Dubasno) lub posrednio poprzez medium antroponimiczne w rodza-
ju Dubas®', *Dubasiewski (dzierzawcza Dubasiewszczyzna®) do postaci oma-

17 Stownik prastowianski, t. IV, s. 171.

'8 Tamze.

19 Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1927, s. 101.

20 Stownik prastowianski, t. IV, s. 171.

2 Stownik nazwisk wspdtczesnie w Polsce uzywanych, t. 11, s. 551.

2 Wedlug H. Safarewiczowej w zwiazku z nazwiskiem Dubaséw (Nazwy miejscowe typu
Mroczkowizna, Klimotowszczyzna, Wroctaw 1956, s. 39).
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wianego apelatywu dubas z rus. -u- jako mozliwym kontynuantem pst. *-o-.
Nie musi jednak mie¢ takiej ruskiej genezy trzecia nazwa Dubas, jesli wy-
kluczy¢ jej interpretacje¢ jako nazwy rdwnej antroponimowi Dubas, ktéra
mogta by¢ importem ruskim, wykorzystanej w formie ponowionej jako miano
miejsca, np. gospodarstwva Dubasa. Wobec jednak wyjatkowosci tego typu
nominacji geograficznej” jako bardziej prawdopodobne nalezy przyja¢ objas-
nienie badanego toponimu jako nazwy fizjograficznej o charakterze meta-
forycznym dla oznaczenia miejsca nieckowatego, jak np. Korytnica, Koryto,
Korytka, Korytow, ktéra wpisuje si¢ w podobna nomenklature typu Kociuba,
Portki, Wiaderno, dla oznaczenia miejsc ze wzgledu na ich uksztalttowanie.
Wtedy toponim Dubas ze wzgledu na rdzenne -u- bylby na tym terenie za-
skakujacy. Mogtby sie zatem ttumaczy¢ polskim pochodzeniem podstawy
apelatywnej dubas.

Inny toponim z taka nieoczekiwana rdzenna samogtoska -u#- zamiast -g- to
Dubrawa, notowana takze jako Dubrowa, sygnujaca osade w rejonie radom-
skim®', a wiec na terenie etnicznie polskim. Jest niewatpliwie toponimem
fizjograficznym, tak jak liczne Dgbrowy z tematycznym -q-. Poza zaskaku-
jacym rdzennym -u- niezwyktly jest tu réwniez formant -awa. Jesli nie jest to
nazwa wtérna do Dubrowa, powstata w wyniku wyréwnania do typu mor-
fologicznego Morawa, Tarnawa, to bytoby to miano nawiazujace do pst. form
*dobrava Il *dobrova ‘las dgbowy’, ‘las liSciasty z przewaga debow’, z kto-
rych w jezyku polskim uzywana jest dgbrowa ‘las debowy; debina’® oraz
urzeczownikowiona dqbréwka ‘zaro$la dgbowe’*® — obie poswiadczone przez
liczne Dgbrowy i Dgbréowki przy nieobecnosci *Dgbraw i *Dgbrawek.

Objasnieniu wskazanej nietypowosci fonetyczno-morfologicznej toponimu
Dubrawa nie sprzyja jego pézna, bo dopiero XIX-wieczna dokumentacja. Nie
wyznacza ona jednak zapewne jego pierwotnej metryki. Jako nazwa fizjogra-
ficzna mogta by¢ ponowieniem wczesniejszej nazwy fizjograficznej o odleg-
tych by¢ moze poczatkach, z okresu funkcjonowania apelatywu *dubrawa,
potem nieobecnego w jezyku polskim, zakrzeptego za§ w nazwie geogra-
ficznej.

3 Polskie nazwy wiasne. Encyklopedia, Warszawa—Krakéw1998, s. 208.

“D. Ko pertowska, Nazwy miejscowe wojewddztwa radomskiego. Nazwy miast i wsi, na-
Zwy czesci miast i wsi oraz nazwy osiedli mieszkaniowych, placow, alei i ulic, Kielce 1991, s. 91.

3 Stownik prastowianski, t. IV, s. 181.

*% Tamze, s. 179-180.
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Potwierdzenia dawnej obecnos$ci na gruncie polskim osnowy Dubraw-, Du-
brow- poszukujemy w dokumentacji filologicznej zwiazanej z dziejami
percepcji w Polsce imienia ksi¢zniczki czeskiej Dubravki, zony Mieszka 1.
Jesli poréwna¢ najdawniej zapisang forme czeska Dubravka (z poczatku XII
wieku)? z najstarszymi odpowiednikami polskimi tego imienia (XII-XIII w.,
z kopii XIV- i XV-wiecznych), to zauwazamy postaci: czgsciej i wczesniej
— Dubrowka (XII-XIII), rzadziej i pézniej (XIV w.) Dubrawka™, obie z rdzen-
nym -u- (zgodnie z oryginatem czeskim), zréznicowane morfologicznie: z su-
fiksem -owa (niezgodnie z oryginalem czeskim) i -awa (zgodnie ze zrédtem
czeskim). Skad taka réznica formy pol. Dubrowka w stosunku do czes.
Dubravka 1 dlaczego w obu wariantach tego imienia jest zachowane -u-?
Wedtug Jana Otrgbskiego Dubrowka to przejaw kontaminacji czeskiej formy
Dubravka i pol. Dgbréwka®, a zdaniem Stanistawa Urbanczyka -u- w nazwie
Dubrowka mogto oznaczaé¢ noséwke, czyli bytaby to polska forma Dgbrowka
> Dgbréwka™. Uzywane pézniej miano czeskiej ksiezniczki Dgbrowka > Dgb-
rowka, znane do dzi§, mozna najprosciej objasni¢ jako przejaw jego polo-
nizacji poprzez zmiang czes. -u- na pol. -q- oraz adideacj¢ do polskiego
apelatwu dqbréwka ‘lasek debowy’”', co czyni wedtug Tadeusza Lehra-Spta-
winskiego to imi¢ — tak rozumiane — w odbiorze forma, ktéra ,,nietatwo daje
si¢ powiazaé z funkcja zefskiego imienia osobowego””, a dla Briicknera non-
sensowna’”.

Fonetyczna i morfologiczna forma oraz semantyczny charakter tego imie-
nia poddane weryfikacji moga je ukaza¢ w nieco innym $wietle. Czes. Dub-
ravka to imi¢ w formie substantywizowanego przymiotnika *diibravy < pst.
*dobravyjb, widocznego réwniez w apelatywie czes. diibravka > doubravka

'D.Borawska, O imie Dgbréwki, w: Polska w $wiecie. Szkice 7 dziejow kultury polskiej,
red. J. Dowiat, A Geysztor, J. Tazbir, S. R. Trawkowski, Warszawa 1972, s. 47.

2 Stownik staropolskich nazw osobowych, red. W. Taszycki, t. I, Wroctaw—Warszawa—Krakow
1965, s. 464-465.

? Imiona pierwszej chrzescijanskiej pary ksiqzecej w Polsce, ,,Slavia Occidentalis” 18(1938-
1947), s. 85.

9 Dwa zagadkowe imiona (Mieszko i Dabréwka), ,,Slavia Antiqua” 3(1952), s. 65-66.

' O trebski, Imiona pierwszej chrzescijariskiej pary, s. 93.

2 Dabréwka czy Dobrawa?, ,,Jezyk Polski” 17(1932), s. 107. Imig to, nawiazujace do przymiot-
nika pst. *dobrave czy *dpbrove o znaczeniu ‘ciemny, ciemnawy’, oznaczatoby osobg o ciemnym
zabarwieniu wloséw czy skory (tamze, s. 108-109).

33 Stownik etymologiczny jezyka polskiego, s. 86. Pierwotna wedtug niego byla forma Dobrawa,
zanotowana przez kronikarza niemieckiego Thietmara z poczatku XI w. (Stownik staropolskich
nazw osobowych, t. 1, s. 486).
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oznaczajacym ‘gaj debowy’**

diibra < pst. *dobra ‘dab, las debowy’ (por. stczes. diibra ‘miejsce w do-
linie’)* do podstawy rzeczownikowej *dubr < pst. *dobrv’*, genetycznie
zwigzanej przez Stawskiego z pst. *dpbw, objasnianej jako ‘dab’ oraz ‘las
debowy’”, ktérej ze wzgledu na augmentatywne -r°° nalezy przypisa¢ znacze-
nie ‘duzy, silny dab’. Znaczenie jednak obu tych urzeczownikowionych przy-
miotnikéw za pomoca suf. -ka wykorzystanego do utworzenia apelatywu
diibravka i antroponimu Dubravka bylo rézne: w pierwszym wypadku cho-
dzito o miejsce porosnigte dabrami, w drugim o osobg o cechach dabra®, czyli
o kobiete o silnym charakterze lub o dziecko, ktéremu zyczono takich wta-
sciwosci.

Imig to przejgte w X wieku na grunt polski w postaci Dubrowka z rdzen-
nym -u- i sufiksalnym -ow- moze wskazywaé na obecno$¢ na gruncie polskim
postaci rzeczownikowej *dubr i jego derywatu przymiotnikowego z suf. -ow-,
widocznym réwniez w nazwie pospolitej dgbrowka na oznaczanie ‘lasu debo-
wego’ lub ‘lasku dgbowego’ (z tym samym suf. -ka substantywizujacym pod-
stawg przymiotnikowa dqgbrowy ‘zwiazany z dabrem’, por. dial. dgbrowy ‘dg-
bowy’*, lub deminutywnym w stosunku do urzeczownikowionego przymiot-
nika dgbrowa ‘las dgbowy’). Niewykluczone, Ze omawiany antroponim w rze-
czywisto$ci mégt istnie¢ od poczatku w postaci catkowicie zgodnej z orygina-
tem jako Dubrawka, co znajduje potwierdzenie w XIV-wiecznych zapisach.
Itu wsparciem dla tej hipotezy jest wskazana wyzej obecno$¢ toponimu
Dubrawa z podradomskiego terenu etnicznie polskiego — z suf. -awa 1 rdzen-

. Przymiotnik ten nawiazuje poprzez medium

nym -u- (alternujacym z -q- w bazie toponimicznej dgbr oraz z -ow- w dery-
watach, por. Dgbrowa, Dgbrowka, Dgbrowica itp.). Z kolei tak obja$niany
przyktad antroponimu Dubrawki wspiera interpretacj¢ toponimu Dubrawa
jako formy o rodzimym pochodzeniu.

3% Stownik prastowianski, t. IV, s. 179-180.

% Tamze, s. 178, 183.

BF Staw ski, Zarys stowotwdrstwa prastowianskiego, w: Stownik prastowianski, red.
F. Stawski, t. II, Wroctaw—Warszawa— Krakow— Gdansk 1976, s. 17-18.

37 Stownik prastowianski, t. IV, s. 184.

3 Por. wéréd bogatego stowianskiego materiatu leksykalnego takie formy, jak rus. gubar ‘czto-
wiek z wielkimi wargami’, czes. imi¢ zgrubiale Jandera, pol. bandzior, jezor, pazur, wicher, nazwy
samcéw: kocur, wilczur, indor i inne (Stawski, Zarys stowotwdrstwa prastowianskiego,
s. 16-29).

% Taka odmiana w Stowniku prastowianskim (t. IV, s. 184).

40 Tamze, s. 183.
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Obie wskazane cechy jezykowe: rdzenne -u- oraz sufiksalne -aw-, zostaty
wyeliminowane z polszczyzny niemal w catej nomenklaturze ,,dgbowej”. Jako
obowiazujacy pozostal wariant z osnowa D(-d)gbr- oraz sufiksalnym -ow-.
W zwiazku z tym eliminacji ulegta réwniez starsza forma imienna Dubrawka
// Dubrowka, zastapiona przez powszechnie czytelna, cho¢ niewtasciwie rozu-
miang, odczuwang jako czysto polska struktura — Dgbrowka.

W kregu oniméw pozostajacych w zwiazku z pierwiastkiem dubr- moze
pozostawa¢ réwniez toponim Dubryk, oznaczajacy cze$¢ wsi Goérne Maliki
w Gdanskiem. Jesliby wykluczy¢ rodowdd battyki, bytby ten ojkonim tak jak
podradomska Dubrawa mianem fizjograficznym, oznaczajacym by¢ moze
‘maty dabr’ lub ‘mata dabrowe’, zawierajacym nietypowe przy takiej podsta-
wie -yk, jak w apelatywach kamyk, ptomyk, strumyk od rzeczownikéw typu
pst. *-y > pol. -er*!, por. jednak inaczej generowany patyk**.

Dla odkrytej pary alternujacych ze soba historycznych postaci pol. dgbr
i *dubr zar6wno ze wzgledu na augmentatwne -r, jak i tematyczne -u- : -q-
bytaby bliska opozycja form pst. *zpbrv : *zubrv znanych w jezyku polskim
w wariancie z -u- oraz z hiperpoprawnym z- (wobec mazurzenia) jako Zubr
o przypuszczalnym znaczeniu ‘zwierze o ostrych rogach’* (a moze ‘o ostrych,
duzych zgbach’), z tym ze z pierwszej pary pozostal w polszczyznie pdz-
niejszej dqbr, za$ jego wariant beznoséwkowy jest widoczny w reliktowych
formach onomastycznych (Dubrawa // Dubrawka), a z drugiej — zubr > zubr,
a jego wariant z noséwka zachowat si¢ w formach toponimicznych, por. Zam-
bréw, nazywajacy miasto w Biatostockiem™.

Wskazane sygnaty potencjalnej obecnos$ci na gruncie polskim form apela-
tywnych i opartych na nich oniméw z polskim historycznym pierwiastkiem
*dubr- alternujacym z historycznym i aktualnym pierwiastkiem dqbr- — brane
z osobna pozbawione bezwzglednej pewnosci — wzajemnie si¢ wspierajac, po-
zwalaja z wieksza odwaga upatrywac¢ podobnych form, uznanych na poczatku
niniejszego wywodu niejako a priori jako nieprzydatne do niniejszych rozwa-
zan, wsrdd nazw miejscowych z pogranicza polsko-ruskiego i polsko-battyc-
kiego. Dotyczy to zwlaszcza form o rzadkiej strukturze, takich jak Duble
w Rzeszowskiem (nazwa fizjograficzna lub rodowa) czy Dubliny w Olsztyn-
skiem (nazwa fizjograficzna jak sg. Debina, pl. Debiny), z wpisanym w nie

Yy Lo $, Gramatyka polska, cz. 11: Stowotworstwo, Lwéw—Warszawa—Krakow 1925, s. 66.
2 Briickner, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, s. 399.

B Bory §, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, s. 757.

“S Ros p o nd, Stownik etymologiczny miast i gmin PRL, Wroctaw 1984, s. 445.
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apelatywem dubel na oznaczenie jakiego$ rodzaju debu, por. apelatyw debel®
uzyty bezposrednio lub za posrednictwem utworzonego od niego antroponimu
De( -q)bel46 w nazwach miejscowych Dgblin w Bydgoskiem lub Deblin w Lu-
belskiem. Wtedy takze stowianski polski rodowdéd miatby Dubryk w Gdan-
skiem, a do pierwotnej podstawy dubas moglyby nawigzywaé wszystkie topo-
nimy niezaleznie od kresowej badz niekresowej geografii: Dubas, Dubasno
1 Dubasiewszczyzna. Za$ dla nazw odantroponimicznych z terenéw etnicznej
Polski Dubiecin w Kieleckiem i Dubisy w Kaliskiem niekonieczne bytoby po-
szukiwanie importowanych podstaw antroponimicznych z niepolskim -u-. Nie
jest wykluczone réwniez i to, ze taka rdzenna samogtoskg¢ moga zawiera¢ inne
jeszcze apelatywa, toponimy i antroponimy kresowe wtopione w lokalne naze-
wnictwo z niepolskim (ruskim, czeskim, stowackim) -u- wtérnym do pst. *-¢-.

Wszystkie te i wcze$niej oméwione apelatywa, toponimy i antroponimy
— mniej lub bardziej prawdopodobnie manifestujace owo rdzenne polskie -u-
— czynia zasadne pytanie postawione w tytule artykutu o rzeczywista obecnos$¢
w jezyku polskim obocznosci ¢ do u jeszcze w jednej parze pierwiastkow dagb-
i dub- zwlaszcza w $wietle jej wielce prawdopodobnych poczatkéw w epoce
indoeuropejskie;j.

IS THERE ONE ALTERNATION ¢ : u
IN THE POLISH LANGUAGE?

Summary

The paper refers to a detailed study written by Franciszek Stawski Obocznosé ¢ : u w jezy-
kach stowianskich [The Alternation ¢ : u in the Slavonic Languages]. It presents 56 such oppo-
sitions in Polish genders: nuda : nedza [bordem:misery], gruby : greby [fat], peknaé : wypukty
[break : convex], klucz : klecze¢ [key : kneel]. The Polish lexical material: appelative in the
gender dubas ‘something hollowed out in an oak trunk’, which was obviously primarily ‘an
old, rotten oak tree’, the toponymic type Dubas, Dubrawa // Dubrawa from the ethnic Polish
territory, the anthroponymic type in the kind of Dubrawka // Dubrowka. Historically speaking,
the primary names in the Polish documentation, later Dabréwka, the wife of Mieszko I, and
other examples of toponyms of a lesser degree of reliability. The latter names were borrowed

* Apelatyw ten jest notowany jako przestarzalty w Stowniku warszawskim, bez
sprecyzowanego jednak znaczenia. Jest zilustrowany cytatem: Niechaj s[ie] strzegq debla
(Stownik jezyka polskiego, red. J. Kartlowicz, A. Krynski, W. Niedzwiedzki, t. I, Warszawa
1900, s. 794). Zapewne ze wzgledu na nacechowane emocjonalnie sufiksalnego -I- chodzito
pierwotnie o jaki$ osobliwy ksztatt dgbu.

6 Stownik nazwisk wspotczesnie w Polsce uzywanych, t. 11, s. 371, 419.
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from the areas that were linguistically mixed in the kind of Dubasno, Dubasiewszczyzna, Du-
ble, Dubliny, Dubryk. This lexical material seems to show in the Polish territory yet one more
such opposition — the elementary *dob-: * dub- and reach back to the Indo-European forms.

Translated by Jan Ktos

Stowa kluczowe: alternacja pst. *¢ : *u, toponimy Dubas, Dubrawa /| Dubrowa, Duble, Duba-
sno, Dubasiewszczyzna, Dubliny, Dubryk, antroponim Durawka /| Dubrowka, Dgbrowka,

apelatyw pol. dubas
Key words: alternation of *¢ : *u, typonyms Dubas, Dubrawa // Dubrowa, Duble, Dubasno,

Dubasiewszczyzna, Dubliny, Dubryk, anthroponym Durawka // Dubrowka, Dgbréwka,
appelative Pol. dubas.



