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MALGORZATA RYBKA

Cziowiek nie mee zy¢ bez mitgci. Czlowiek pozostaje dla
siebie istag niezrozumiat, jegozycie jest pozbawione sen-
su, j&li nie objawi mu st Mitosé, jesli nie spotka si
z Mitascig, jesli jej nie dotknie i nie uczyni w jakisposob
swoj, jesli nie znajdzie w niejywego uczestnictwa.

(Jan Pawet II)

SUBKATEGORIA MILOSCI BOGA DO CZLOWIEKA
W LISTACH DO MLODZIEZY JANA PAWLA I

O mitosci, giebokim uczuciu, najwikszej wartéci, nadajcej senszyciu
napisano wiele, a jednakagle wzbudza ona spory i dyskusje. Niektorzy
badacze emocji utrzymayj ze ma ona charakter uniwersalny i wpisana jest
w psyche istoty ludzkiej. Inni Zadowodz jej kulturowego uwarunkowania,
stwierdzajc, iz nie ma szansy zakochai¢ ten, kto nie pozna stosownych
romantycznych wzorcé Mitos¢ zdaje s¢ jednak wykracza poza sfeg
emocji. Jan Pawet I, dalac swiadomym ztaondici problemu, wielokrotnie
probowat zdefiniowé& mitos¢, pisat o rénych jej rodzajach, odcieniach,
i czynit to w sposob twarczy.

W Listach do mtodzis® Papie wiele miejsca pewiccit mitosci do bliz-
niego, rodzicielskiej, braterskiej, ni@hskiej, do Ojczyzny, gtéwnie jednak
zajmowat s¢ mitoscia religijnag. Wielu psychologoéw ten ostatni rodzaj redu-
kuje do mitaci ,ludzkich”, widzac w mitosci Boga do cziowieka projekgj
mitosci rodzicielskiej (matczynej lub ojcowskiej), nat@at w mitasci czto-
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wieka do Boga projekej mitosci dziecka do rodzica Zrédet omawianej
koncepcji doszukiwa sie mazna w Biblii, gdzie déwiadczenie mitéci Bo-
ga przybiera form przypowigci o troskliwej mitagci ojca do syna, oblu-
bienca do oblubienicy czy gza dozony’. Fakt, iz prorocy korzystaj z ob-
razow ze sfery przgy¢ ludzkich, dowodzi tego, jak wysoko ceniona byla
mitos¢ we wszystkich swych przejawattBogustaw Bierwiaczonek zauwa-
za, iz zarowno mité¢ Boga do cziowieka, jak i cziowieka do Boga maj
wspblne cechy strukturalne prototypu, gdsg one r@nymi ujeciami tej sa-
mej relacji — Boga i cztowieka. Wypaione cechy decyduajza o podsta-
wowych ilasciowych i jakagciowych r&nicach médzy obiema kategoriafhi

Niniejsze rozwaania dotyczy bedg wytacznie mitgci Boga do czio-
wieka (MILOSCI-BC). W poréwnaniu z innymi rodzajami méoi kategoria
MILOSCI-BC wydaje s¢ najbardziej nieuchwytna i trudna do precyzyjnego
scharakteryzowania. Po pierwsze, status referemgjabjecia MILOSCI-BC
jest z zalaenia ekstremalnie zghicowany. Dla jednych aytkownikow
jezyka reprezentacja semantyczna tege@aj edzie uboga i nieprecyzyjna,
dla innych kdzie rodzajem hipotezy, najlepiej wyianej w formie zda
przypuszczajcych, dla niektorych zZa— reprezentagjbogat i precyzyjn.
Listy do miodzigy sa przyktadem tej ostatniej.

Po wtére, zdefiniowanie pegia MILOSCI-BC wigze Sk z trudndcia,
wynikajaca z wieldéci i czgsto niejednoznaczioi twierdzer o charakterze
teologicznym, co ma wptyw na wieloradwyobrazen i przekona religij-
nych nawet w olsbie jednego wyznanfa Omawiane ujcie mitcéci jest
wiec tylko jedry z wielu reprezentaciji, cldozawiera znacznczgsé elemen-
tow wspéblnych take innym subkategoriom.

SE. Fromm,The Art of Loving Mandala, London 1957, rozdz. Il, 3.e. Ta tezachsy
logébw oméwiona jest rowniew kontelécie rozwijanej teorii projekcji wewgirzkategorialnej
—za: B. BierwiaczonekReligijne subkategorie mifai, w: Jezyk a kulturat. XIV, red.
J. Anusiewicz, |. Nowakowska-Kempna, Wroctaw 200037.

4Por. np.: Oz 2; 11; Ps 103, 13; Iz 41, 8; 49,6864;13; Pwt 8, 5; Jr 2, 2; 31, 3; Ez 16, 23.

® Praktyczny stownik biblijnyred. A. Grabner-Haider, przekt. i oprac. T. Mikswski,
P. Pachciarek, Warszawa 1994, s. 738.

® Religijne subkategorie mifai, s. 87.

" Mitos¢ dla ateistéw i deistéw jest urojeniem, nie posjadgm jakiegokolwiek odnie-
sienia, dla agnostykéw jest chyba wieczystym pyanidla teistéw zajest oczywistécig ab-
solutm, tak inny, a jednoczénie tak intensywa (zwtaszcza u mistykéwy,e zakwestionowaniu
ulega realn& bytéw danych zmystowo. Zob. tam, s. 88.

8 Tamze.
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Na wstpie niniejszych rozwgan nalery takze zda& sobie spraw z tego,
iz pierwsz cechy strukturalm prototypu mitéci religijnej jest maksymalna
asymetria. W relacji mikzi stap naprzeciw siebie: B6g — bywicty®,
nieskaiczony, wieczny, wszechmocny, i czlowiek — byt s&pony, ograni-
czony w czasie, staby, zaley od swego Stwoércy. Oba svolne, z tymze
Bog jest catkowicie niezammy od wszelkich determinacji, a cztowiek jako
Jego dziecko otrzymuje dar wolkwm, jest jednak prawdziwie wolny tylko
wtedy, gdy posipuje wedtug Ducha i kieruje gsiprawym sumieniem moral-
nym, zdolnym wybra to, co jest dobr Ta asymetria ma kilka powumych
konsekwencji, ktore znajdswoje odbicie w proponowanych cechach struk-
turalnych prototypu i wyrgnianych elementach skladowych ram semantycz-
nych obu kategorit. Na przykiad, o ile MILBC-BC jest catkowicie wol-
na, gdy Bogu nikt nic nie mee nakazd, o tyle MILOSC-CB hedzie mi-
toscia przykazan moc stowa Boga, podobnie zregzjak mitos¢ rodzi-
cielska i braterska. Wiscie Apostolskim do mtodych categwiata z okazji
Migedzynarodowego Roku MiodzieJan Pawet Il pisze:

Tutaj wiasnie przykazania Dekalogu i Ewangelii posiaglgnaczenie decydgge — w
szczegolnéi zas przykazanie miléci, ktére otwiera cztowieka w streiBoga — i w strop
bliznich. Mitos¢ bowiem jest "wizig doskonatéci™ (Kot 3, 14). Przez i najpetniej
dojrzewa czlowiek oraz guzyludzkie braterstwo. Dlatego mitojest ,najwigksza”
(por. | Kor 13, 13), jest pierwszymswd wszystkich przyka#ajak uczy Chrystus (por.
Mt 22,38), w nim tewszystkie inne zawieragie i jednocz*2

Mitos¢ zarébwno do Boga, jak i ludzi jest ya cztowiekowi przykazana,
a kazde sparod dziesgciu przykaza jest ni przenikngte, ale — co Papie
podkre&la wielokrotnie — jest ona rownocgee darem Boga: ,mit& Boza
rozlana jest w sercach naszych przez DuSkactego, ktéry zostat nam
dany” (Rz 5, 5).Swiadomd¢ tego faktu i przyjcie samego daru stanowi
moment przetomowy wyciu jednostki, jestwiadectwem jej dojrzakei.

W tradycji judeochrzéijanskiej pogcie MILOSCI-BC ma swe zrodito
w Biblii. W Listach do miodzig Jan Pawel Il niejednokrotnie odwotuje slo
zawartego w Rimie swictym obrazu Boga i Jego mioi do cziowieka.Nie

® Mito$¢ nalezy do istoty Boga tak samo jak Jegwictosé. Zob. Praktyczny stownik
biblijny, s. 737.

07zob.Jan Pawetl IListy do miodzigy, s. 102-103.

" por. BierwiaczonekReligijne subkategorie mifgi, s. 87.

12 Jan Pawet Il do mlodzig, s. 22. Wszystkie cytaty w tésie pochodz z tego wydania.
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wolno jednak zapomirtao tym, ze biblijny obraz jest niejednorodny, a w ana-
lizowanych tekstach Papgigrzywotuje tylko pewne jego elementy. W Starym
Testamencie wydajeestdominowa obraz Boga jako wszechmocnego Stwoércy,
ktéry stopniowo zmienia siw nauczyciela, pouczgjego ludzi, co majczynki,

by zastiy¢ na Jego nagrad a unikmé kary*. Natomiast Jan Pawet Il przywo-
luje akt stworzenidwiata jako jednoznaczny dow6d MISTI-BC**:

»Chrystus spojrzat na niego z miocig...” (...) Je&sli szukamy poegku tego spojrzenia,

to wypada nam coiff sie do Kskgi Rodzaju, do owego momentu, gdy po stworzeniu
cztowieka ,mezczyzmy i niewiasy” Bog ,widziat, ze byto bardzo dobre” (Rdz 1,31). To
najpierwsze spojrzenie Stworcy odzwierciedkawsispojrzeniu Chrystusa, jakie towa-
rzyszy rozmowie z ewangelicznym miogizéen.(s. 24).

Ponadto BoOg objawit sy mitos¢, stwarzagc wszystko jako ,dobre”,
a uczynit tak, gdy sam ,jest Mitgcia; Ojcem, ktéry odwiecznie mituje ka
dego z nas, ktory stworzyt nas dla ndgd ™. W ten sposéb ujawnigjsie ko-
lejne dwie cechy milkxi Boga jej powszechr$é i bezwarunkowét. Bog ko-
cha bowiem czlowieka réwnievéwczas, gdy ten Go nie wybiera:

Bog kochaswiat! | cha¢ swiat jest zdolny Boga odrzugibedzie kochany przez Niego
az do koica. ,Ojciec mituje was” od zawsze i na zawsze: ptawda najbardziej zdu-
miewapca. (s. 128).

Nasuwajce s¢ w tym miejscu wnioski mzna zapisé w postaci struktury
semantycznéj:

X kocha Y.

X chce dla Y-a dobrze.

X jest szczsliwy, ze Y jest.

X wie, ze chce, by Y istniat, nawet wtedy, gdy Y nie kocta.

1Bg. 72.

¥ Por. H. SmithThe World's Religions. Our Great Wisdom Traditipi$san Francisco:
Harper Collins 1991, s. 276.

15 7zwraca sj takze uwag na fakt,ze to wignie Bég rozpocg dialog mitcici ze swym
stworzeniem, PoiStownik teologii biblijnejprzet. K Romaniuk, PozhaWarszawa 1994, s. 484.

®por. A. WierzbickaKocha, lubi, szanuje. Medytacje semantycAWarszawa 1971,
s. 94; Z. ZaronWybrane pajcia etyczne w analizie semantycznej (Kochajniigo swegQq)
Wroctaw 1985, s. 32.
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Anna Wierzbicka i Zofia Zaron podkilaja waznos¢ jeszcze jednego
komponentu semantycznego w eksplikacji réigio ‘X chce duo wiedzie
oY i robi Z po to, aby to spowodowd’. Zeby zaakceptowamysli, od-
czucia, dziatania kochanej osoby, trzebdwiadczy jej istnienia, jak naj-
lepiej ja poznd, zrozumi€ | daw& jej to, czego ona pragnie. Poznanie przy-
bliza wiec podmiot do obiektu mikzi, pozwala przekroczywlasne widze-
nie $wiata, ambicje, gzenia i wyji¢ poza siebie sameo pozwala stworzg
wspélnot opart na silnej wizi'®. O tym poznawaniu méwi siza pomosg
zmetaforyzowanych frazeologizméw jako o zhhiu sk fizycznym i o wspal-
nej drodze. To zb#anie i bliské¢ majg wymiar przestrzenny, czasowy, prze-
strzenno-czasowy, a zwlaszcza superlatyifingztowiek jest wybrany przez
Boga odwiecznie, odwiecznie jesttemitowany. Bezgraniczna migé Boga
towarzyszy cziowiekowi przez cale jeggcie, zwtaszcza w chwilach smut-
ku, cierpienia, Kski, upokorzenia, przé&adowania. Ale Bog nie musiady¢
do dobrego poznania cztowieka, On go zna, jako ngdwie, «co w czto-
wieku sk kryje» (por. J 2, 25): zna jego sta&ldpale zna te nade wszystko
jego godné¢”. Zatem nie tyle ‘X chce dio wiedzi€ o Y i robi Z po to, aby
to spowodowd, lecz wiaciwie:

X kocha Y.
X wie wszystko o Y-u.

Co znamienne, w badanych tekstach odnajdujemy pafghdwobroci i mi-
losierdzia Boga, nie ma tam jednak gy surowej kary, w zwizku z czym
aspekt MILGSCI-BC nazywany warunkow®cia zostaje pominity. Bog,
znapc cztowieka, wie, 4 jest on staby i grzeszny, ale jest on przede vikiys
Jego dzieckiem:

A, Wierzbicka,Semantics, Culture and Cognitiorz. II: Linguistic Evidence for
EthnophilosophyNew York—Oxford 1992, s. 130-179; Z a r oWybrane pajcia etycznes. 38-39.

18 Tamze.

19Schemat wézi scharakteryzowat G. Lakoff w pracgognitive semantigs,Versus”
Quaderni di Studi Semiotici: Meaning and Mental Resgntation, 1986, nr 44/45, s. 119- 155;
zob. I. Nowakowska-Kempn&onceptualizacja uczuw jezyku polskim. Prolegomena
Warszawa 1995, s. 206-209; z,aKonceptualizacja uczuw jezyku polskim. Gz¢ Il. Data,
Warszawa 2000, s. 95 - 98.

2w. BednarkowaJak konceptualizyj mitos¢ siedemnastoletni uczniowie? Analiza
wypowiedzi wwietle semantyki kognitywnefzstochowa 2003, s. 73.
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... przez grzech cztowiek okazuje, nie chcezyé zyciem Baym otrzymanym na
chrzcie ani pozwodi sig kocha' przez prawdziyw Mitosé. Czlowiek bowiem posiada
straszlivy wtadz: maze si przeciwstawd woli Boga, ktéry chce go obdakzywszelkim
dobrem. Grzech, ktory bierze patek z wolnej woli osoby, jest wykroczeniem przeciw
prawdziwej mitgci (...).

Jezus méwi do wszystkich: ,Nawracajcie siwierzcie w Ewangefi” (MK 1,15).
Pocztkiem prawdziwego nawrdcenia jestAaspojrzenie, ktére spoczywa na grzeszni-
ku. To spojrzenie wyta sie w petnym mitéci poszukiwaniu, w ate & po krzy,

w woli przebaczenia, ktéra okazajcztowiekowi obarczonemu wirszacunek i mit@’
- bo te nigdy nie zostagnmu odebrane — prawem kontrastu pozwala mu dosttaéc
nietad, w jakim jest pogtony, i przynagla go do zmianycia. (...)

Przebaczenie zostaje udzielone darmo, ale czlowistiaje wezwany, aby odpowiedzie
na nie szczerym wysitkiem odnafygia. B6g doskonale zna swoje stworzenia! \Aiegka-
zuigc grzesznikowi coraz yksz mitosé, w koicu wzbudzi w nim wstr do grzechu.
Dlatego mita¢ Baza urzeczywistnia giprzez nieustanny dar przebaczei.129-130).

W konsekwencji formuta eksplikacyjna aebrzmie& tak:

X przebaczyt Y-owi Z.

X kocha Y.

X chce dla Y-a dobrze

dlatego te

chocia X wie, ze Y zrobitzle (Z) wobec X-a,

X chce pojednania z Y-em,

gdyz X uwaza, ze Y wie,ze zrobitzle, i chce bliskéci z X-enf™.

Nie znajdujemy tu zatem obrazu Boged3iego, a jedynie Boga-Ojca, ktory
jest Mitoscia®?, czyli kochajcego swoje dzieci i wybaczgjego ich stabgi,
utomnaici. Jego opiekficza obecn& nieustannie dostrzegana jest zarowno
w zyciu jednostek, jak i losach zbiorowm, gdyz mitos¢ jest wiksza od
sprawiedliwgci: ,mitos¢ niejako warunkuje sprawiedlivé, a sprawiedli-
Wos¢ ostatecznie sty mitosci”?®. Bog ,obejmuje” catego cztowieka:

2L por. ZaronWybrane pajcia, s. 41, 58, 62.

2273 4,16.

ZJjan Pawet Il,Dives in misericordia w: Encykliki Ojca Swietego Jana Pawia ||
Krakéw 1996, s. 94; a tak: ,Doswiadczenie przeszioi i wspoétczesnéci wskazuje na toze
sprawiedliw@é sama nie wystarczae — co wgcej — mae doprowada do zaprzeczenie i zni-
weczenia siebie samej,§jenie dopuci sig do ksztattowaniaycia ludzkiego w rénych jego
wymiarach owej gibszej mocy, jakjest mitas¢” (s. 121).
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Cztowiek — istota stworzona i ograniczonagedj, grzesznik — przeznaczony jest,
aby by dzieckiem Boga! Jak nie wolad zesw. Janem: Popatrzcie, jakmito-
scig obdarzyt nas Ojciec: zostdy nazwani dzi@ni Baymi: i rzeczywicie nimi je-
stesmy” (1 J 3, 1)! Czy mma pozosta nieczutym na takie wezwanie ojcowskiej guto
Boga, ktory zaprasza do wspélndaticia tak gébokiego i intymnego®s. 81).

Bog, ktory jest Mitacig, jest sprawiedliwy, ale prymat m#éoi nad spra-
wiedliwoscig wyraza sk w tym, ze jest On mitosierny, jest Ojcem ,bogatym
w mitosierdzie®. W tym miejscu naley zwréci uwag: na fakt, £ stowo
mitosierdziew dzietach Karola Wojtyly ma szersze znaczeniensgotcze-
snie funkcjonujcego w polszczsnie™. Oznacza ono bowiem nie tylko
‘wspéiczucie, lité¢’, lecz réwniez ‘mitosé, przychylndé, caritas?®. Mito-
sierdzie Bae uobecnia siwsrod ludzi poprzez nauczanie i dziataddale-
zusa, a zwtaszcza Jeggka na krzyu. Jest to bezwzgtina mitg¢ Stworcy
do cztowieka, poniewanie cofa s On przed ofiarowaniem swojego Syna.
Papie w encykliceDives in misericordi& pisze nie tylko o wspoiczaie
czestym problemie niezrozumienia znaczenia samego atoale rownie
istoty mitosierdzia Boga.

Jan Pawet Il znacznie ¢xiej odwotuje s do Nowego ni StaregoTe-
stamentu, pomijag oczywkcie i tu motyw warunkowsri. W Ewangeliach
zdecydowanie dominuje wizja niesiczone] mitéci Boga objawionej w Je-
zusi€®. W imi¢ mitosci do cztowieka Bog catkowicie siuniza, dajc swop

2 Ef2, 4.

B 7ob. np. M. Rybka, J. Stawe kKim jest ten Bez-Imienny, ktéry zechciat objavsie
w glosie?” kzykowy obraz Boga Ojca w poezji i dramatach Kardfajtyty, w: Poznaiskie
Spotkania dzykoznawczeed. Z. Kyzynska i Z. Zagoérski, t. XVI, Pozma2007.

% por, Stownik polszczyzny XVI wiekted. M. R. Mayenowa, t. XIV, Wroctaw 1982,
s. 168-188;Stownik staropolskj red. S. Urbaczyk, t. IV, Wroctaw 1963-1965, s. 255-258.
Zobh. take studium leksykalno-semantyczne D. idewskiej Mitosierdzie (w: Nazwy warto-
sci, red. J. Bartniiski, M. Mazurkiewicz-Brzozowska, Lublin 1993, s.-88), jak rownie
A. Gajdy Mitosierdzie wgksze nd sprawiedliwgé. Pigkno myli i stowa w encyklice Dives in
misericordia (,Zeszyty Naukowe KUL"” 47(2004), nr 3, s. 85-108,take K. Czarneckiej
Obraz mitosierdzia w encyklice Jana Pawta |l Divesnisericordia(w: Poznaiskie Spotkania
Jezykoznawczes. 355-362).

27 Umyslowosé wspolczesna, me bardziej ni cztowiek przesziéci, zdaje s sprze-
ciwia¢ Bogu mitosierdzia, a tele dazy do tego,zeby sam ideg mitosierdzia odsust na mar-
gineszycia i odcia¢ od serca ludzkiego. Samo stowo i og «mitosierdzie» jakby przeszka-
dzato cztowiekowi, ktéry poprzez nieznany przedteozwdj nauki i techniki bardziej ni
kiedykolwiek w dziejach stat sipanem: uczynit sobie ziempoddan” (s. 82).

B por, J 3, 16; 15, 13; zob.zteStownik teologii biblijnejs. 486.
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mitos¢ kazdemu cztowiekowi bez wyjku, niezalgnie od jego zastig Poja-
wia sk tu jeden z najistotniejszych elementéw struktuyeln chrzécijanskiej
koncepcji MILOSCI-BC okrelany jako indyskryminacja, swoisty egalitar-
yzm®. Formuta eksplikacyjna mogtaby zatem zésigrazona nasfpujaco:

X poswieca siebie dla Y-a, poniewachce, by Y miat Z = zbawienie,
szczscie wieczne

X kocha Y-a, wgc chce dla Y-a dobrze (chce Y-a obd&rdarami)

i X pragnie zjednoczenia z Y-em.

Jednoczénie poswiecenie nie tylko Jezusa, ale i Ojca, wygaggo na
smier¢ Syna, staje simiarg mitosci w ogole: Bég ,tak bardzo nas umitowat,
ze wydat swego Syna Jednorodzonego na odpuszczesieych grzechow,
abysmy mogli st z Nim pojedna, abysmy zyli zjednoczeni z Nim w mito-
$ci, ktora nie ma kaca”. W pierwszymnLiscie do mtodziey czytamy:

,Chrystus spojrzat na niego z mioig...” Zycz, abycie doznali takiego spojrzenia!
Zycz, abyscie dgwiadczyli tej prawdyze On: Chrystus patrzy na Was z nidigy! Pa-
trzy z mitlgcig na kadego cztowieka. Ewangelia to — potwierdza nadian kroku.
Mozna te powiedzié, ze zawiera i w owym Chrystusowym ,spojrzeniu z rdd@”
jakby skrét i synteza zarazem catej Dobrej Nowiwjiemy,ze Chrystus potwierdzi
i przypiecztuje to spojrzenie odkupiez; ofiarg krzyya — gdy wihasnie przez ¢ ofiare
owo ,spojrzenie” osggneto szczegllm giebie mitosci. Zawiera s¢ w nim taka afirma-
cja cztowieka i cztowieczstwa, do jakiej zdolny jest tylko On, tylko Chrysthdkupi-
ciel i Oblubienieds. 23).

W ujeciu judaistyczno-chrzeijanskim MILOSC-BC jest mitdcia akty -
wnga®. Dlategosw. Pawel powtarza stowa Kgji Wyjscia: , Ja zawiadcz
taske, komu che, i mitosierdzie, nad kim silituj¢” (Rz 9,15). Jak stusznie
zauwaa Marie-Dominique Philippe, ,wobec Boga przyjmujenppstave
tych, ktorzy otrzymuj”*. Idac za stowami Jezusa z Kazania na Gorze: ,Blo-
gostawieni ubodzy w duchu” (Mt 5,3), mistycy chfzganscy, jak np.sw.

2 por. np. Mt 20.

®BierwiaczonekReligijne subkategorie mifai, s. 90.

%1 Trzeba mié jednakswiadomd¢, ze w wielu ugciach Bég jest przedstawiany kmwo ré-
nie: od Boga atywnego, poprzez pasywnego, po odtmjego czy nieobecnego,
obwinianego o niedoskonalo dzieta stworzenia, o przyczynudzkiego grzechu, a przede
wszystkim osmier¢ i cierpienie.

2.0 mitasci, Krakéw 1995, s. 87.
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Jan od Krzya®, podkrdlaja potrzels wewretrznego wyciszenia, a wi ma-
ksymalnej biernéci serca i umystu, dzki ktorej wzrasta receptywrsé

i cztowiek maze w petni ciesz§ sie darami dajgcego Stworcy. Bog, sanmch
dac Mitoscig, jestzrédiem kadej innej mitagci: ,Bo w tym przejawia si
mitos¢, ze nie my umitowalimy Boga, aleze On sam nas umitowat” (J 4,
10). Natomiast Jan Pawet Il nie zaktada bidmmambiektu Baej mitosci.
Wiez Boga i cztowieka wymaga od obu stron nastawiemiavspoétprae, na
che¢ dawania i brania. Mtody cztowiek nie powinien jedy oczekiwa na
ten niezwykty dar, ale uczestniazw zyciu, nie ma ,mitow& Boga stowem,
lecz czynem”. Kady zgodnie ze swoim powotaniem jest zobgxeny do
poznawania mitéci, dagzenia do doskonakzi, podejmowania obowizkdéw
wobec wspdlnoty Kéciota i spoteczastwa, a przede wszystkim, dajswia-
dectwo mitgci, winien sta sie aktywnym uczestnikiem ewangelizacyjnej
misji, ma budowé nowg cywilizacje, cywilizacje prawdy i mitaci:

Wam wszystkim, drodzy Miodzi, z okazji tefysiatowego Dnia Miodzi®y, moéwi:
Przyjmijcie DuchaSwietego i bydzcie mocni w wierze! ,Albowiem nie dat nam: Bég
ducha bojani, ale mocy i mitéci, i trzewego mylenia” (2 Tm 1, 7). ,Otrzymalkicie
ducha przybrania za synow...” SynowiezBoto znaczy ludzie odrodzeni przez chrzest
i umocnieni przez bierzmowanie; & pierwszej linii budowniczymi nowej cywilizacji,
cywilizacji prawdy i mitdgci: sg swiattemswiata i sol ziemi (por. M. 5, 13-16)s. 82).

W tym miejscu nalgy jeszcze raz podkék¢ fakt zazbiania s¢ obu sub-
kategorii MILOSCI-BC i MILOSCI-CB. Zaangaowanie jest ich wspol-
na cechy strukturalr, dowodzca tego,ze obie subkategoriegggdznymi uje-
ciami tej samej relacji — Boga i cztowieka.

Godny uwagi wydaje sirowniez problem: jakiego rodzaju bytem jest mi-
tos¢? Ma on nie tyle charakter jas@owy, ile wiasciwie ontologiczny. Jeeli
w Biblii méwi sk z jednej stronyze BAg jest Mitdcia®, z drugiej z4, ze jest
duchem, to mité¢ jest rodzajem duchowej energii, ,boskiej eneriiNie jest
wiec tylko uczuciem, a raczej — swajstubstang. Sgd pochodz moze ana-
logie jezykowe typuwypeini czy napetnié DuchemSwietym i wypetnié mito-
scig, ktére naley chyba rozumié dostownie jako odnogze st do faktycznej
substancjonaln@i mitosci, z czego wynika,ze powinna ona hy kwanty-
fikowalna. | tak wydaje sija pojmowa& Jan Pawet I, kiedy mowi np. o ,Mi-
losci Bozej, ktorm DuchSwigty rozlat w naszych sercach”.

3 por. S. KowalczykDrogi ku Bogy Wroctaw 1983, rozdz. IV.
3 Substancjalnie mitécia” — jak okrela to Philippe © mitasci, s. 12).
3. S. LewisCztery mitoci, Warszawa 1993, s. 163.
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Teza o substancjalnej naturze ndgbpocihga za sol takze inm konse-
kwenck, a mianowicie tak ze MILOSC-BC mazna konceptualizowajako
rzeczywiste materialne (chaiezwykle subtelne, niewidoczne, lecz odczu-
walne) spoiwo midzy Bogiem a cztowiekiem, poprzez ktére — nie prze-
stapc by¢ soly — Stwdrca obejmuje cziowieka jdzy sk z nim. Mitosé
ludzka jest uczuciem, ktore powstaje na skutek adgwania mitaci jako
energii-substancji, mma wiec jg uzna za stan wtérny wobec Mikai Boga,
ale do niej podobny, w mdl/tacinskiej zasadyAgens agit simile sib+ kazdy
czynnik dziatajcy powoduje skutek podobny soffieCo wyjania, dlaczego
w tradycji teologicznej to samo greckie poie agape wskazugce witasnie
na wezszy, religijny sens mikxi, odnosi s zarowno do mitéci Boga-Ojca
do Syna, Boga do cztowieka, jak i cztowieka do BBga

Jan Pawet I, podke&tajac role mitosci jako spoiwa, odwotuje sitakze
do tradycji. Wyrazem mikxi wczesnych gmin chrzeijanskich byta bo-
wiem agapa rozumiana rownie jako wspolna uczta o charakterze religij-
nym, ktérej punktem kulminacyjnym byta Euchary&tidPapie uznaje j za
Sakrament Mitéci, podkrélajac fakt, ze w doskonaty sposob wyia ona
istote MILOSCI-BC, jak tezjej powszechngéé:

Wokot stotu eucharystycznego urzeczywistnga siwidacznia harmonijna jedifé Ko-
sciota, tajemnica misyjnej komunii, w ktérej wszysmaup sie synami i br@ami bez
ogranicze czy r&nic zwigzanych z rag, jezykiem, wiekiemsrodowiskiem spotecznym
lub poziomem kultury(s. 115).

Po raz kolejny Jan Pawet Il uzmystawia zakkonieczné¢ aktywnego za-
angaowania cztowieka w budowanie i z Bogiem, Eucharystia jest — dla
niego — szkat wolnaosci i mitosci, ktéra uwalnia od koncentracji na samym
sobie, przygotowuje do otwieraniagsha innych, uczy przezwygiaé po-
wierzchowne emocje i przechodzio mitcsci ,afektywnej” do ,efektywnej”:

Mitos¢ bowiem to nie tylko uczucie; jest to akt woli,rktpolega na statym wybieraniu
dobra drugiego cztowieka zamiast swojego wiasnegblikt nie ma wikszej mitgci od
tej, gdy ktd zycie swoje oddaje za przyjaciét swoich” (J 15, 1(3)158).

% por. Philippe0 mitasci, s. 99.

%33, 16.
% H, Langkammer OFMStownik biblijny Katowice 1989, s. 20, 107. Ms%a. staje
si¢ — wedilug Jana Pawia Il — prawdziwym spotkaniemofeit z Bogiem, ktory wydat catego

siebie za nas.
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Powstata mjdzy Bogiem a cztowiekiem ,wi doskonatéci”, okreslana ja-
ko communia oznaczajca jedné¢ Boga — Ojca, Syna i Duchwictego, ale
takze Boga i cztonkow Kéciota, przejawia siw bliskosci przestrzennej, cza-
sowej, uczuciowej i metafizycznej. Powndy do wytku gtdwnego: mité¢ jest
uczuciem Boga, albo raczej — jest ,z” Boga. MBOBC wiaze sk zatem nie-
rozerwalnie z MILGCIA-CB i MILOSCIA-CC, tzn. mamy tutaj do czynienia
Z mitoscia nie tylko w wymiarze boskim, alezdudzkim, gdy. cziowiek mae
w petni kocha drugiego cztowieka jedynie w Bogu i poprzez Boga:

Nasze obchodyddg posiadaly take wyrany wymiar wspélnotowy; jest to wszak wa-
runek niezbdny, podyktowany mifgig Boga i komunj tych wszystkich, ktorzy cauj
sie dzie‘mi jednego Ojca, brémi w Jezusie Chrystusie gezonymi mog DuchaSwie-
tego. Poniewanaleiycie do wielkiej rodziny odkupionych i jegti& zywymi cztonkami
Kosciota, przeto w tym Dniu dwiadczycie zapatu i radei ptyngcych z mitgci Boga,
ktory wzywa Was do jedsa i solidarngici. Apel ten nie wyicza nikogo, przeciwnie —
nie zna granic i obejmuje wszystkich beznidy ludzi mtodych, umacnig i odna-
wiajgc wiezy, ktore §czg ich pomidzy sol. (s. 64).

Papiez wielokrotnie przywotuje réwnie powszechnie znany fragment
Pierwszego Listu do Koryntiafl Kor 13)sw. Pawta, ktéry uznamozna za
najogolniejsz charakterystyka omawianego uczucia: mdioidealnej, mito-
sci Chrystusa Odkupiciela, jednognée Oblubidica, ktory uczy gawa’ sie-
bie wedle petnej miary osobowej goditd kazdego i kadej”. Charaktery-
styka ta przynosi kolejne elementyzykowego obrazy mikxi, ktére trak-
tuje jako skitadniki ramy konceptualnej.a Shimi: cierpliwosé, wyba-
czanie,ufnd¢, empatia, bezinteresowré, wieczystaeé.

Podsumowujc niniejsze rozwzania, naley przypomni€, ze w pracach
poswigconych konceptualizacji mikei wyrdznia sk wiele elementéw zna-
czeniowych, ktére muna podzielk na bardziej centralne i bardziej peryfe-
ryczne. Tych dwoéch kategorii nie traktujec siygorystycznie i statycznie.
Niewatpliwie podlegag one modyfikacjom historycznym, kulturowym, spo-
lecznym, a nawet jednostkowym Rama konceptualna MILEICI-BC za-
wiera elementy centralne, ktére pojawiaic zarowno w Starymjak i No-
wym Testamenciejako elementy state wygbtuja w literaturze teologicznej
i mistycznej, a take g zgodne z odczuciami wspoétczesnego Wi€EDO.
Elementy peryferyczne wygtuja rzadziej.

¥ BierwiaczonekReligijne subkategorie mifai, s. 95.
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Do elementéw centralnych zalicza:szainteresowanie, taskawo,
mitosierdzie,szczodr®o, sprawiedliwag ¢, wybaczenie.

Do elementow bardziej peryferycznych naleopiekunczos¢, po-
Swiecenie, ufnagé¢, cierpliwosé, empatia, wierné¢, zazdraé,
warunkowas¢.

Natomiast w analizowanych tekstatistow do miodzigy Jana Pawia Il
za elementy centralnegdze, ze mazna uzné: wolnos¢, bliskosé, po-
Swiecenie, taskawé¢é, powszechnéé, bezwarunkowéé, mi-
tosierdzie, szczodr&¢, zainteresowanie, za elementy peryferycz-
ne zé — cierpliwos¢, ufnosé¢, empati, sprawiedliwagé¢, wyba-
czenie,bezinteresown@, bezgranicznéé, wieczystageé.

Jednoczénie na podstawie wynikéw przeprowadzonych badayréz-
niam istotne cechy strukturalne prototypu MIEOI-BC: 1. Indyskrymi-
nacja, tzn. Bog kocha kdego cztowieka2. Chocia w kulturze chrzéci-
janskiej zwykle albo Stwoérca jest aktywny, albo obididgo mitdci, w Li-
stach do mtodziyy zaréwno Bog, jak i czlowiekagszaangaowani.

3. Relacja mitéci miedzy Bogiem a cztowiekiem jest sirnwiezig,
ktéra mae by: konceptualizowana jako materialne ogniwo.

THE PERSUASIVE FUNCTION OF PARTICIPLES,
IN THE ADVERTISEMENT LANGUAGE
(AS INSTANCED BY THE CATALOGUE OF A COSMETIC COMPAX)

Summary

The paper is devoted to the lexical functioninghie advertisement language. The authors
analyse 180 various participles as elements ofdifiérent collocations from the catalogue of
“Avon” cosmetic company. They found them to be stiamts of consumptive activity, ele-
ments that played an essential role in persuasif@mation. The use of participles brings to
mind some preferred traits that compose a stereotfpthe modern person, such as: young
age, vitality, and health, sensual attractivenesiginality, and professionalism. The partici-
ples varied with a view to their frequency and camaltion, and they defined cosmetics, their
components, properties, and any kind of care.

Translated by Jan Ktos

Stowa kluczowe mitosé¢, subkategorie mili, cechy strukturalne prototypu, rama koncep-
tualana, formuta eksplikacyjna.

Key words: love, subcategories of love, structural propert¢ the prototype, conceptual frame,
explicative formulation.



