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Wiadystawa Panasa poznalam w latach siedemdziesiatych, na ktérejs$
z corocznych konferencji teoretycznoliterackich. Woéwczas jeszcze nie
wiedziatam, ze zaczynal studia polonistyczne w Poznaniu i w marcu 1968
w dramatycznych okolicznoSciach zostat z uczelni relegowany. (Ujawnita to
dopiero ,,Solidarno$¢”, a §cislej — prof. Trojanowiczowa, ktéra opisata jego
histori¢ i opublikowata wigzienng korespondencje w ,.Srodowisku” (1981,
nr 4) — solidarno$ciowym piSmie UAM). SpotykaliSmy si¢ na sesjach, dysku-
towaliSmy (albo i nie) o swoich tekstach, ale naprawd¢ polubitam Go znacz-
nie pézniej, na Zjezdzie Polonistow w 1995 roku. I bardzo mito wspominam
Jego odczyt w Poznaniu w 1999 r., gdzie na zaproszenie Towarzystwa Lite-
rackiego interpretowat Wiosneg Schulza.

Dobrze pamigtam, jak na konferencjach w Putawach (Zagadnienia litera-
turoznawczej interpretacji, 1976) i Gotuniu (Autor — podmiot — bohater,
1980) magister Panas méwil o problemach fundamentalnych, dotyczacych
statusu interpretacji i jej metodologicznego zaplecza. W czasach, gdy herme-
neutyka zyskiwata coraz wigcej wyznawcoéw (szczegdllnie w Gdarisku) i do-
chodzito do zywych sporéw metodologicznych hermeneutéw ze strukturalista-
mi, On szukat ,,trzeciej drogi” i usitowat godzi¢ dwa zdawaloby si¢ sprzeczne
nurty. Jego referaty wywotywaty powazne dyskusje, ale propozycje jako$ nie
zyskiwaty zwolennikéw. Byt sam. Wyprzedzal czas.

Referaty, wygtaszane na sesjach i publikowane w tomach pokonferencyj-
nych, weszty p6Zniej do rozprawy doktorskiej, zatytutowanej W kregu metody
semiotycznej (Lublin 1991). Ksigzka ta byta przedsigwzigciem nad wyraz am-
bitnym i ciekawym z wielu wzgledéw — pierwsza i jak dotad jedyng na na-
szym gruncie proba rekapitulacji i uporzadkowania rozmaitych teorii (czy
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kierunkéw), zaliczanych do orientacji strukturalno-semiotycznych. Panas
kompetentnie je oméwil, systematyzowat wedlug kryterium pokoleniowego
(wyodrebnit cztery pokolenia semiotykow), ale najistotniejsze i najbardziej
inspirujace w tej ksiazce jest moim zdaniem rozumienie semiotyki nie jako
okres§lonej metody, ale jako sty lu my§1enia, opartego na zatoze-
niu, ze rzeczywisto$¢ ma charakter znakowy (czy komunikacyjny). Pozwolito
to Autorowi na witaczenie do rozwazai nie tylko nurtéw wywodzacych sig¢
z lingwistyki de Saussure’a (jak strukturalizm praski, francuski, szkota
tartuska) czy filozoficznej szkoty Peirce’a. Bohaterami ksigzki stali si¢ takze
Wtadimir Propp i Pawet Florenski. Poszerzona zostata réwniez ,,materia” se-
miotycznych dociekan. Autor uwzglednit bowiem nie tylko literatureg, ale
i sztuke¢ — malarstwo cerkiewne, wyraZznie manifestujace swéj znakowy cha-
rakter.

Trafne i przekonujace ujecie dziedziny tak rozleglej i ,,wielojezycznej”, jak
semiotyka, dopuszczajacej rozmaita terminologi¢ i interdyscyplinarna pro-
blematyke, nie wyczerpuje nowatorstwa tej ksiazki. Panas nie patrzyt na
semiotyke bezkrytycznie, konfrontowat ja z drugim wielkim nurtem Swiatowej
humanistyki — hermeneutyka, analizujac dwie centralne kwestie: problem
podmiotu literackiego i problem literaturoznawczej interpretacji. Pokazywat
stabo$¢ nurtéw strukturalno-semiotycznych, rezygnujacych z kategorii osoby
i proponowat przeformutowac kategori¢ ,,ja”, korzystajac z doSwiadczeni her-
meneutyki. Dowodzil tez, ze podstawowa czynno$¢ hermeneutyki — interpre-
tacja — nie moze si¢ obejS¢ bez semiotyki. Jego ksiazka, upominajac si¢
o aspekt podmiotowy w badaniach semiotycznych, proponuje ,,nieortodoksyj-
ny” dialog metodologiczny i czerpanie inspiracji z réznych Zrédet myS§li
humanistycznej. I to wydaje si¢ w niej najcenniejsze.

Po latach zainteresowania metodologiczne Autora sa kontynuowane w roz-
prawie O pograniczu etnicznym w badaniach literackich (wygtoszonej na
Zjezdzie Naukowym Polonistéw w 1995 r. i opublikowanej w tomie Wiedza
o literaturze i edukacja, Warszawa 1996). Stanowi ona metodologiczna re-
fleksje nad problemami, ktére implikuje tematyka kreséw, modna ostatnio
w badaniach historykéw literatury. Na obszarach pogranicznych — wedlug
Autora — powstaje skomplikowany system kulturowy. Wielo$¢ jezykéw, naro-
dowosci i religii tworzy przestrzen, w obrebie ktdrej zamiast stabilnoSci jest
nieustanny ,,dwukierunkowy” ruch: ,,przejscia”’, adaptacje i asymilacje. Wy-
maga to nie tylko szerokich kompetencji badawczych, ale i nowego podejscia
do ,,niejednorodnej rzeczywisto$ci”’: uwzglednienia — obok kryterium j¢zyka
i narodowej przynalezno$ci — probleméw Swiadomosci jednostkowej i spo-
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tecznej. Jak sobie z tym poradzi¢? I tu Wiadystaw Panas z wilaSciwa sobie
przenikliwoScia wskazuje nowa droge. Proponuje czerpanie inspiracji z roz-
nych Zrédet: z Bachtinowskiej koncepcji dialogicznoSci stowa oraz z myS§li
Bubera i Lévinasa, uwzgledniajacych filozofi¢ Innego.

Metodologiczne przemyS§lenia Autora dotyczace literatury pogranicza zna-
lazty wyraz w Jego szkicach historycznoliterackich, opublikowanych w ksigz-
ce Pismo i rana. Szkice o problematyce Zydowskiej w literaturze polskiej
(Lublin 1996). Ksiazka to niezwykta ze wzgledu na oryginalne ujgcie proble-
matyki i zaskakujace interpretacje, a takze ze wzgledu na sposéb prowadzenia
literaturoznawczego dyskursu. Autor — inspirowany filozofia pisma Derridy
— eksponuje emocjonalny i aksjologiczny wymiar problematyki za pomoca se-
rii metafor: ,dywizu”, ,.chiazmu” i ,rany”. ,Dywiz” jednocze$nie taczy
i dzieli to, co polsko-zydowskie, stajac si¢ w ten sposéb znakiem ambiwalen-
¢ji; ,,chiazm” (réznicujace powtdrzenie) podkresla spotkanie tego, co wspdlne,
i tego, co roézne, wreszcie wykorzystana w tytule ,rana”, bedaca brutalnym
naruszeniem ciggto$ci tkanki, wskazuje ,,miejsce bolace”, ktére znajduje si¢
»migedzy” zdrowymi krawedziami. Podmiotowo$¢ badacza zarysowata si¢ tu
w calej pelni, przy czym — zaznacz¢ od razu — odejScie od bezosobowego,
obiektywnego dyskursu nie oznaczalo bynajmniej rezygnacji z historyczno-
literackiego rzemiosta. Panas przedstawit dzieje tematu zydowskiego w lite-
raturze XIX i XX wieku, stosujac kryteria komunikacyjne, jezykowe i tema-
tyczne. Zwrdécit uwage na trzy funkcjonujace jezyki (polski, jidisz, hebrajski),
Sledzit topos Innego w literaturze ,,polskiej” i topike judajska w literaturze
»zydowskiej”. Znakomite wykorzystywanie kontekstu judaistycznego dato za-
skakujace wyniki w interpretacji tekstow literackich. Majstersztykiem inter-
pretacyjnym jest analiza Meira Ezofowicza Elizy Orzeszkowej. Dwéch powie-
Sciowych antagonistéw — ,,szlachetny” Meir i ,,zty” rabin Todros — jak prze-
konujaco pokazat Panas — to reprezentanci réznych orientacji religijnych:
Meir to ortodoksyjny Zyd, Todros — cadyk chasydzki, mistyk i kabalista. Ma-
nifestowane poprzez powiesciowa narracj¢ oceny zostalty poddane weryfikacji
(jak réwniez przedstawiona w utworze opozycja racjonalizm—mistycyzm).
Konfrontacja powiesci z sytuacjq judaizmu na Litwie, ktéry opowiedziatl si¢
za tradycja, nie zaaprobowat chasydyzmu i szukat ,trzeciej drogi”, wymownie
pokazuje, ze powie$¢ Orzeszkowej utrwalita stan Swiadomosci spotecznej tam-
tego czasu. Zaproponowana analiza, uwzgledniajac nie tylko tematyke zydow-
ska, ale historyczny kontekst myS$li judaistycznej, prowadzi do nowej, pet-
niejszej interpretacji polskiej klasyki.
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Ksiazka Pismo i rana ukazala zainteresowanie Panasa tematyka zydowska
w literaturze polskiej dwdch ostatnich stuleci. Ale jego ukochanym autorem
byt Bruno Schulz. Od czasu rozprawy magisterskiej z nim si¢ zmagal i do
niego nieustannie powracat.

Jesieniag 1989 r. uczestniczytam na KUL-u w sesji poSwigconej sacrum
w literaturze. Panas wygtosit na niej referat Sacrum zZydowskie w literaturze
polskiej. Omawiat w nim topike kabalistyczng i postawit tez¢ o kabalistyczne;j
wyobrazni Brunona Schulza. Nie przekonat zebranych. Dyskutanci domagali
si¢ dowodéw biograficznych, kwestionowali kabalistyczng genez¢ wielu topo-
sow i rozumienie ,,Ksiggi” jako — tylko i wyltacznie — Ksiegi Zohar. Panas
zareagowal ostro. Ani myS§lat wycofaé si¢ ze swoich tez, oponentéw posadzit
o antysemityzm. Majac w pamigci ten dramatyczny incydent, bardzo bytam
ciekawa, co z Jego badai wyniknie. Kiedy ukazata si¢ Ksiega blasku. Traktat
o kabale w prozie Brunona Schulza (Lublin 1997), natychmiast zabratam si¢
do lektury. Ksigzka rzucita mnie na kolana. A kiedy krétko potem w Lodzi
w kilkuosobowym gronie prof. CieS§likowska postawita pytanie, co ciekawego
ukazato si¢ ostatnio z naszej dziedziny, jednoczes$nie krzykneliSmy: ,,Panas!”.
Tak, Panas odnidst niewatpliwy i zastuzony sukces. W polonistycznym S$ro-
dowisku zdobyt autentyczne uznanie, ktére nie zawsze si¢ przektada na na-
grody i dyplomy....

W Ksiedze blasku luriafiska kabata stata si¢ kontekstem interpretacyjnym
dla catej prozy Schulza. Pomyst na pierwszy rzut oka wydawatl si¢ nie do
przyjecia, ale Panas potrafit przekonaé¢ czytelnika do swojej wizji. Ani na
chwilg nie zapomniat o swoim strukturalno-semiotycznym rodowodzie i kaba-
listycznych narzedzi uzywat z niespotykanym taktem i subtelnoScia. Zatozyt
wewnetrzng spdjnosé Schulzowskiego dzieta i postgpowal jak rasowy semio-
tyk, starajac si¢ za pomocg kabaty wyjasni¢ ,,miejsca ciemne” w prozie autora
Sklepow cynamonowych. Te wszystkie ,,miejsca ciemne” nie poddajace si¢ ra-
cjonalizacji: kierunek ruchu, obrazy zaggszczonej materii, ,,pulsujacej ema-
nacji”, koloryt, §wiatto, przedziwnie przedstawiona ulica Krokodyli — stajg si¢
znakami, ktére zostaty zaczerpnigte z kabalistycznej kosmogonii i do niej si¢
odwotuja, sygnalizujac upadek stworzenia i nadejScie Mesjasza. Interpretacje
kabalistyczna wspiera jeszcze jeden dowdd: kontekst plastyczny. Panas potra-
fit potaczy¢ dwie sfery dziatalnosSci Schulza — literacka i plastyczna, ktore
dotad traktowane byty oddzielnie. W Jego rozprawie nie ma rozziewu mi¢dzy
tymi dziedzinami, stanowig jednoS¢ i wspieraja si¢ wzajemnie. W Ksiedze
blasku rysunki stanowig kontekst przywolywany na poparcie kabalistyczne;j
tezy, w Brunonie od Mesjasza... dzieje si¢ odwrotnie. Tam z kolei proza
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Schulza stala sie kontekstem dla interpretacji ekslibrisow. Préocz kabaty
i kontekstu plastycznego nalezatoby wymieni¢ jeszcze dokumenty biograficz-
ne, wykorzystane w rozwazaniach o planowanej przez Schulza powiesci Me-
sjasz. Autor skrupulatnie zanalizowal korespondencj¢ pisarza i wszelkie
wzmianki pojawiajace si¢ w zachowanych archiwaliach, by doj$¢ do pesymi-
stycznego, lecz jakze uzasadnionego wniosku, ze Mesjasz to ksiazka-legenda,
ktéra nigdy nie zostala napisana....

Ksigega blasku... pokazata kunszt interpretacyjny Panasa, ktéry posiadt
rzadka umiejetnos$¢ postugiwania si¢ szerokimi kontekstami: judaizmem, kaba-
ta, biografia, tworczoscig plastyczna, i za ich pomoca potrafit wyjasnié
w utworze to, co dotad byto niezrozumiate. Judaizm i kabate wykorzystat
rOwniez w interpretacjach utworéw Herberta, Wata i Czechowicza, ktére zto-
zyty si¢ na wydany po$miertnie tom Tajemnica siodmego aniota. Cztery inter-
pretacje (Lublin 2005). Bohaterem Jego nastgpnej ksiazki mial by¢ Cze-
chowicz...

Zainteresowanie tworczos$cia plastyczng Schulza, poprzedzone artykutem
o semiotyce sztuki (Sztuka jako ikonostas), ktéry wszedt do tomu W kregu
metody semiotycznej, znalazto kontynuacje¢ i rozwinigcie w ksiazce zatytu-
towanej Bruno od Mesjasza. Rzecz o dwoch ekslibrisach oraz jednym obrazie
i kilkudziesieciu rysunkach Brunona Schulza (Lublin 2001). Jak wszystkie po-
przednie, tak i ta ksigzka jest niezwykla — zaréwno w pomySle, jak i w re-
alizacji. Obejmuje materiat stosunkowo waski (przeszto potowe jej objetosci
zajeta analiza dwéch matych ekslibriséw) i ,,przedliteracki” (prace pochodza
z lat dwudziestych). Ale to, co Autor potrafil ze skromnego materiatu wy-
czytaé, budzi najwyzsze uznanie. Postawa Panasa to jednocze$nie postawa
ikonologa, semiotyka i hermeneuty. Postgpowat jak uczeri Panofsky’ego, sig-
gajac do historii motywéw uzytych w plastyce Schulza, takich jak np. weze,
krokodyl, koSciotrup, postacie kobiet i mezczyzn (nieprzypadkowo zreszta
Autor odwotywat si¢ do twércy ,,ikonologii””). Warstwa ikonologiczna pozwo-
lita przywotac konteksty — kabalistyczny i biblijny. Ale réwnie wazna jest tu
analiza semiotyczna, jej celem stalo si¢ odczytanie kompozycji ztozonej ze
stereotypowych czgsto znakéw, ktoére rozszyfrowane, uktadajq si¢ w histori¢
Swiata i zbawienia, i pozwalaja mowi¢ o temacie mesjafiskim w pracach
Schulza. Panas z utamkéw rekonstruowat fabute, czytat dzieto plastyczne tak
jak literackie, z pelnym szacunkiem dla autora, starajac si¢ zrozumieé Swiat
przedstawiony i Swiat nie przedstawiony, czekajacy na Mesjasza. Tekst lite-
racki, sporadycznie przywotywany, stanowit argument potwierdzajacy ,,kabali-
styczng” hipotez¢ interpretacyjng. Skutkiem takiego postgpowania dzieto
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Schulza staje si¢ jednolite i spdjne, potwierdza wyrazong w Ksiedze blasku...
tez¢ o zdyscyplinowanym charakterze i logice wyobraZni pisarza. To sa nie-
watpliwe zyski ikonologiczno-hermeneutyczno-semiotycznej metody. Ale po-
stgpowanie Autora prowokuje do dyskusji. Badania ikonologiczne pomijajq
artyzm i zréwnuja tworczos$¢ plastyczng z literacka. I tu mozna by postawié
pytanie, czy tworczos¢ plastyczna autora Sanatorium pod Klepsydrq nie zosta-
ta przeceniona? Katalog uzytych w ekslibrisach motywéw, méwiac delikatnie,
nie jest oryginalny... Czy wspdlna, jednolita wizja kosmogoniczna, tak cie-
kawie wyinterpretowana przez Autora, nie przestania réznic, ktére takze mo-
gtyby by¢ interesujace? Moze rysunki Schulza i jego teksty stanowia zjawiska
komplementarne? Uroczysty stét paschalny jest obecny na rycinach, jego opis
znalazl si¢ nawet w pierwszej wersji Wiosny, ale zostal z niej pdZniej usu-
nigty. Dlaczego? Moze autorowi Sklepéw cynamonowych zalezato na zaciera-
niu w literaturze §ladéw tego, co utrwalit otéwek: zydowskiej religii i oby-
czaju? Prace Panasa, tak oryginalne w pomystach i precyzyjne w wykonaniu,
sktaniaja do dyskusji, otwieraja przed badaczami nowe, niespodziewane per-
spektywy.

Obraz Autora nie bytby petny, gdyby pominaé w tym oméwieniu lublinia-
na — teksty poswigcone wielokulturowej przestrzeni miejskiej Lublina,
publikowane (czesto w odcinkach) w miejscowych czasopismach, dotyczace
ludzi i zdarzen, jak Oko cadyka, Daas czy JeZdziec niebieski. Jak wszystkie
prace Panasa sa to teksty niezwykle ze wzgledu na poruszang problematyke,
metod¢ interpretacji, wreszcie literackie walory stylu. Autor z uczonego
badacza zamienia si¢ bowiem w gawedziarza, ktéry rozmawia z czytelnikiem,
nie stroni od dygresji, przytacza rozmaite anegdoty — jednym stowem uprawia
sztuke barwnego opowiadania o Swigtych cadykach, demonach i cudach,
o konwertytach i pogrzebach. Na podstawie skapych wzmianek w dokumen-
tach, starych planéw miejskich czy tez dziel sztuki Panas opisywal nie ist-
niejace juz dzielnice Lublina i mieszkajacych tam dawniej ludzi. Nie tworzyt
fikcji, ale rekonstruowat przesztos¢ i prébowat ja zrozumieé. ,,Czytal” ja ze
skapych znakéw, ktére jeszcze pozostaly, ktérych czas nie zdazyt catkowicie
zatrze€. A dociekania swe nazwat ,,geopoetyka” (Oko cadyka). Talent barwne-
go opowiadania w potaczeniu z semiotyczng dociekliwoscia i hermeneutyczna
préba zrozumienia Innego stworzyt fascynujaca catos¢. Warto, by ,,geopoetyc-
kie” szkice, rozproszone w regionalnej prasie, zyskaly pigkny ksztaltt edy-
torski i miaty szans¢ na szerszy odbiér czytelniczy.

Przedwczesna $§mieré przerwala prace badawcze i przekreslita wszelkie
plany wybitnego literaturoznawcy. Wtadystaw Panas jak nikt inny potrafit
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uruchomié judaistyczne i kabalistyczne konteksty, jak nikt inny potrafit
przetozy¢ metodologiczne dyrektywy na jezyk literaturoznawczej praktyki.
Inspiracje czerpal z wielu Zrédet i byl otwarty na to, co nowe. Szukat wtasnej
drogi i znalazt ja. A teraz swoje dzieto zostawia uczniom i kontynuatorom.

Poznai, sierpient 2006 r.

WLADYSEAW PANAS’S SEARCH FOR HIS OWN WAY

Summary

The author describes Wtadystaw Panas’s way he followed as a researcher, starting with his
first structural-semiotic works, until his last ones, devoted to Bruno Schulz’s writings. She also
reminds the reader of other, equally important spheres of his interest: the role and importance
of the Borderland in culture, Polish-Jewish literature, or various works connected with Lublin.
According to the author, all these works are characterized by a definite style of thinking
typical of Panas from the very beginning. His conviction that reality has the nature of a sign
(communicative nature), and the equally important belief that the fundamental hermeneutic
procedure, that is interpretation, has a very important role, underlie this style.

Translated by Tadeusz Kartowicz
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