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»SLEPY CZLOWIEK NA SWOJE WADY”
— O DYDAKTYZMIE W OGRODZIE, ALE NIE PLEWIONYM
WACLAWA POTOCKIEGO

Przedmiotem mojej refleksjiclla wybrane teksty 2Dgrodu, ale nie ple-
wionego W. Potockiego, siedemnastowiecznego poety bar@gréd jest
zbiorem ra@nych tr&ciowo i genologicznie utworow, w ktérych dominuje
funkcja dydaktyczna. W XVII wieku utwory te byly wbiegu gkopismien-
nym i dopiero na poctku XX wieku wydat je A. Briuckner, ktéry upo-
wszechnit tytutOgrod fraszek Sam Potocki, zgodnie z siedemnastowiecz-
nym zwyczajem, swoj zbior zatytutowat nggtijaco:

OGROD, ALE NIE PLEWIONY;
Brog, ale co snop, to inszego 2hp
Kram rozlicznego gatunku:
na c@ chwali?

W ogrodzie chwastu, gdzie pokrzywa spaé¢za-
W brogu plugastwa, gdzie maton6g zawrégtow;
W kramie szpilek, ktérymi zakéy zwierciadet,

w ktorych s¢ przepre¢ mazesz me¢dzy towarem na poty.
Rzeczy, powikci, przygody,
Podobidéstwa, przyktady,
ktore, jali nie byty, by¢ mogty w obojej pici,

Dr hab.WtADYStAWA KSIAZEK-BRYtowa — profesor Uniwersytetu Marii-Curie-Sktodow-
skiej; adres do korespondencji: Uniwersytet Mariirié-Sktodowskiej, Instytut Filologii Pol-

skiej, Zaktad Historii dzyka Polskiego i Dialektologii, Plac Marii Curie-®klowskiej 4 A,
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w réznych stanach i wieku
Zywota ludzkiego
Tudzie
ethicado cnoty,moralia do obyczajéw,
sacrado nauki,seriado przestrogi wiogte
powaznych i uwanych
Festiva, ludicra, satyrica, salsaluzje z imion,
przezwisk, urgdéw i komplesyj ranych,
krom zgorszenia cnotliwego czleka,
bo czystemu wszystkie rzeczy szyste,
préznujacych zabawiajce ludzi;
Sq i zarty
z podufatymi bez sarkazmow przyjacioty,
chocci
I w rozej, i w lilijej, i w wonnym krokosie,
Gdzie pszczele o midd, tacno o trugizsie.
Acz tamta i z pokrzywy, i z katej szczotki,
Kedy tazadlo ostrzy, wysysa miod stodki

Jak wid&, w tytule Ogroduzawarte g informacje o jego zawar§oi, ge-
nologii, tematyce i estetyce zbioru. W niniejszymkisu chciatabym zatrzy-
mac¢ sie na deklaracji intencjonalnej wytanej w tytule stowamiethicado
cnoty, moralia do obyczajow,sacra do nauki,seria do przestrogi wiogce
powaznych i uwanych”, ktérymi poeta zaprogramowat swoje utwory gak
»uczace”, a sam siebie wykreowat na nauczyciela i metali

Potocki wychowat si w tradycji ariaskiej, prawdopodobnie uczyi esi
w Raciborsku, szkole prowadzonej przez rodiforsztynéw (jegazong zo-
stata Katarzyna Morsztynéwna), dynoze studiowat w ariaskiej Akademii
Rakowskiej. Na katolicyzm przeszedt dopiero ok. @66ku (do dz szcze-
ros¢ tej konwersji intryguje badaczy), jegmna nigdy nie porzucita ariani-
zmu. Te déwiadczeniazyciowe sprawity,ze rygoryzm moralny, krytyczna
ocena rzeczywiskei spotecznej, politycznej, religijnej, kult rozumuwdro-
wego rozgdku stale obecnegsv twérczacei poety z Lunej.

Edytorzy twoérczéci Potockiego (Brickner, L. Kukulski) stwierdzilke
doskonale znat on Bilidj i to zaréwno Stary, jak i Nowy Testament. W jego
utworach stale jest obecny system wéetavynikajacy z wiary w Boga i z
dekalogu. Poeta ¢zto postuguje si nazwamicnota i grzech Cnota jest
pojeciem bardzo ztbonym, ma swaqj dluga historie w filozofii grecko-
rzymskiej oraz w tradycji biblijnej, m. in. w K&ilze Madrosci, w Listach
sw. Pawta, w pismach wielu Ojcow Koiota: sw. Ambrazego, §w. Augu-
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styna czy péniej u sw. Tomasza z AkwinuGrzechjest pogciem ogolnie
znanym z tradycji biblijnej.

Znakomite, erudycyjne studium o stoickim gy cnoty w poezji pol-
skiej siedemnastego wieku napisata Estera Laskai [Lasoaiska 2003].
Autorka stwierdzita,ze pogcie cnota obecne w utworach wielu pisarzy:
J. Kochanowskiego, Z. Morsztyna i wkde W. Potockiego miato inspiracje
biblijne i rozumiane byto jako polioosé, ktéra ,ma swoje konsekwencje,
wyraza sk w dziataniu. Staje gicnota wtedy synonimem religijnych zastug:
dobrych uczynkéw, postu, modlitwy. Wszystkiego tego znamionuje po-
boznego i prawego wyznawdEwangelii. [...] Cnota jest tatwizia, sktonno-
scig do stosownych dla czltowieka dziatasprawnécia w czynieniu dobra.
Pobanos¢ chrzeécijanska uczy jednakgze ludzie w swym poszukiwaniu
i czynieniu dobra niegsskazani sami na siebie, lecz wspétpradwtwierap
sie na dziatanie taski. Tak wt postpowanie cnotliwe nie staje¢sjedynie
ludzka zastug. Najwicksza z cnot chrzécijanskich, jak uczykw. Ambraozy,
jest pokora otwieraga cztowieka na jego niedokozenie. Jest przeciwie
stwem pychy stoika, wynogeego siebie nad wszystkie rzeczy i wacid
[Lasocinska 2003, 26]. Ponadto, jak pod#ee autorka, cnota jest rowna ro-
zumowi, ktéry umaliwia odréznianie dobra od zia, kieruje cztowieka ku
czynieniu dobra, przezwygianiu kaprysow fortuny i wkasnych afektéw [Laso-
cinska 2003, 27].

O samym sobie i przestaniu swoich utworéw wypowia@apoeta wielo-
krotnie w licznych uwagach metapoetyckich. Deklaragsto, ze jego twor-
czaé¢ ma stuy¢ ku pazytkowi czytelnika:

Ja sobigpiewam. Moja, jéli zty rym, szkoda;

Wedle Kochanowskiego, dosya g:$ woda.

Siedzc w oganistego buku chtodnym cieniu,

Na owsianej piszczatcgiewam przy strumieniu;

[...] Sobie gra moja muza, sobie samalgje,

Sobie te dobrej myli, jako méwig bedzie.

Tym tylko od Tytyra, sirota i wdowiec,

Maronowego rany, ze nie pas owiec.

Dosy by intencyja wskorata polioa,

Gdyby ludziom zabige¢ od grzechu rzecz mioa.
(/174"

1 Dla potrzeb niniejszego artykutu korzystam z ppsjacego wydania: W. Potocki,
Dzieta t. I-11l, oprac. L. Kukulski, Warszawa 1997. Preytatach cyfra rzymska oznacza tom,
cyfra arabska — stren
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Juwz pierwszy kontakt ©grodem, ale nie plewionypozwala zaobserwowa
ze dwa grupa tytutdw, szczegdlnie tych utwordw, ktoreéoawznaczyt liteg P,
ma w tytule przystowie, maksymn sentengj w formie wypowiedzenia wer-
balnego lub niewerbalnego. Czasowniki wymija w nich w czasie tera
niejszym, co wnosi aktualdé wypowiadanych méli, np. Kto nie ma dzieci,
nie ma frasunkul/109, Jak kto robi, tak mu gidziejell/546. Zwykle g to
czasowniki w trybie oznajmagym, bedace konstatacjami, ktore objaia-
ja rzeczywistéé, ukazujpc pewne ponadczasowe prawidigen np. Natura
wszystkim jednak#l/452, Jezyk u kadego w mocy, uszy w cudzéj265.
Moga takze peint funkcje ostrzeren, np. Nie zawsze zdrowe, co smaczne
11/546, Czesto wstydu przyczynfantazja gornall/496. Obja&nianie rzeczy-
wistosci to takze ukazywanie skutkdéw pewnych dziatazy zalenosci mie-
dzy r&nymi dziataniami, npNajcigzej pierwsz wypedzié, wszystkie owce
pojdg za ni (Na sejmik)Il/298, Trudno psu nie szczekavidzc ztodzieja
(Odpowied w poswarku)ll/300, Co okoobaczy, gka zaptacill/95, Czto-
wiek grzeszyswiat niewinny cierpill/620, Kto nieostranie sega, wpada
w studni 11/636, Jeden btazen, wielu btazndéw rohbi119. Czasami mena
dostrzec rady, npRychlej sprawisz przyktadem, aeii stowy 11/217, Kto
chce zrozumi€ trzeba doczyia 11/280, Niech pzyk nie wyprzedza miy
[1/158. Niekiedy intencja nadawcy tekstu sformutomagest w podtytule fra-
szki, np.Lepsza jednd@wieca zazywota, ni kopa posmierci (Zdrowa rada)
[1/53. Rady czy ostrzesnia mo@g by¢ bardziej kategoryczne i przyjmyj
form¢ nakazow i zakazow, o czym zuwspomniatam wyej. W Kkilku
tytutach pojawia si stowo przestroga, nfPrzestroga dla mgfiwych 11/55,
ktére ujawnia intencje méwcego.

Omawiane tytuty maj semantyk wielowartgciowa. Moga wskazywa
na konkretn rzeczywistd¢, np. Nierzgdem Polska stoll/591, Prozny klos
stoi, pr&na beczka pltywa (podobhistwo pysznego)l/120, ktéra daje si
takze interpretowa przendnie. Sentencfe przystowia i maksymy wskazajj
na nieokrélonego, zbiorowego nadawd odbiore o0 pewnej mentalriei
i systemie wartéci. Tytuly w formie sentencji i przystdwgsswoistymi cyta-
tami, z ktérych trécia mowiacy sk utozsamia. Tak wgc tytuty utwordw,

2 0 budowie i wielorakich funkcjach przystéw w konikaciji pisaty ostatnio: J. Kowa-
likowa, Przystowia jako komunikatyw: Jezyk w komunikagijit. I, red. G. Hebrajska, tdéd
2001, s. 112-117; R. Wakiewicz-Maksimow,Funkcje przystow w procesie komuni-
kacji, tamze, s. 118-123.
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petnigc funkcje nominatywrn i deskryptywn, przygotowus czytelnika do
odbioru tekstow z wyeksponowaifunkcja dydaktycza.

Skoro juz w tytutach jest tak dio elementéw dydaktycznych, to tym bar-
dziej naley sie ich spodziewa w tekstach konkretnych utworév@grod, ale
nie plewionyzawiera okoto 2000 wmorodnych tematycznie i gatunkowo
wierszy o rénej dtugdci (od 2 werséw do 460). Gatunek wielu z nich dkfe
sam poeta, kiedy poglj probe uporadkowania zbioru, zaznaczaj na mar-
ginesachze utwor jest dialogiem, dyskursem (D), przyposeig (P), narracj
(N), fraszlg (F), pozostatesspod wzgédem genetycznym nieokilene.

Sparod wielu gatunkow obecnych Wgrodziedo petnienia funkcji dy-
daktycznej przystosowane garéwnodyskursy, przypowsei, narracje jak
i fraszki z tym, ze funkcja dydaktyczna realizowana jest wzdam z tych
gatunkow inaczej, zarowno pod wezdem tréci, jak i srodkow jgzykowych.

W drugim tomieDziet Potockiego (w edycji L. Kukulskiego i B. Otwi-
nowskiej) znajd si¢ 184 dyskursy, 248 przypowéei, 128 narracji i 207
fraszek; te widnie utwory lgda przedmiotem analizy w niniejszym szkicu.

Swoje rozwaania rozpocze od dyskurséw Nazwa nawjzuje do tach-
skiego czasownikaliscurrere ‘biec w r&ne strony’. Pierwotniediscursus
oznaczat ‘przemowienie, rozm@wwspolne rozpatrywania jakie§aagad-
nienia’. Inne nazwy tego gatunku tdialog, rozmowa, rozprawa, dysputa
Ze wzgkdu na stosunek dyskutigych postaci ukazanych w utworze w6
niano ,spor”, ,pogwarek”, ,dysput i ,gre rozmowny”. Z kolei ranga roz-
mowcow, uczestnikow dialogu, mogtadyownorzdna lub nierdwnorgna.
Uwzglednienie wzajemnych relacji rozméwcéw i ich rangizp@la wyré-
ni¢ ,nastpujgce maliwe uktady rél: 1) réwni partnerzy o paglach ré-
nych toca spor, ewentualnie rozstrzygty zwyciestwem jednej ze stron;
2) réwni partnerzy o pogtlach zbienych rozwijap pewien temat na za-
sadzie wzajemnych dopowiedge3) partnerzy zgodni, ale rowni twarz
uktad, ktérego prototyp stanowi rodzaj lekcji, wgldt mistrza przerywany
pytaniami i potwierdzeniami stuchacza; 4) partnenzgréwni, niezgodni to-
cza spor pozorny, w ktérym uczestnik stabszy zostajevd pokonany” [Sto-
whik 1998, 161].

Wsréd licznychdyskursowtylko cztery z nich $ rozmowami wscistym
znaczeniu tego stowa, tj. majvskazanych rozméwcow, ktorzy wypowiagaj
swoje kwestie. Pierwszy zatytutowany jd3yskurs noweesice z dworzani-
nem (11/325), liczy 30 werséw, drugi Kredytor z didnikiem rozmawia
(17 291) ma obgtos¢ 52 wersow, trzeciRozmowa na sejmiku polityka jed-
nego z kanonikierfil/649) to utwor bardzo obszerny (chaiedokaiczony —
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173 wersy) i czwartyZart do jednego zakonnik@l/412) liczy 94 wersy.
Ostatni z wymienionych utworéw, mimpe w tytule ma nazw zart, jest
oznaczony liteg D i spetnia wymogi dialogu, dysputy. Dialoguu Chrystus

i zakonnik, rozméwcy nierdwni ragg Chrystus zabiera gtos géi razy, za-
konnik — 4 razy. Rozmowa jest antycypacdu Chrystusa nad zakonni-
kami. W czsci wstepnej, narracyjnej (9 pierwszych werséw) podmiot mo-
wigcy przedstawia tez (istot) dysputy: Oto w ,sdnym dniu” zakonnicy
znajdy sie ,po lewicy z koztami”, pagpieni za brak uczynkéw mitosierdzia:

taknatem, pragatem, bytem wézien, bytem nagi,
A nie wspomoghkicie mie w mych ubogich;
(11/412).

Ten zarzut nawizuje do nakazu mitosierdzia sformutowanego wieltkro
nie w Ewangelii, np. (Mt 25, 42; Jk 2, 26). Zakokmponuje, przedstawia
swoj punkt widzenia, mowc:

Twojesmy rozkazanie, twejpetnigc wolg,
Opuscili, kto miat dom,zone, dzieci, ro;
Calymzyciem do twojej stosdf sic mody,
Czekamy obiecanej stokrotnej nagrody.
11/413.

Chrystus zarzuca zakonnikom brak osobistej pracgwaje utrzymanie,
zycie dostatnie ,cudzym chlebem”. Zakonnik broni gwerybuzycia, pet-
nego modlitwy, postéw, niedosypiania:

Zakonnik: Panie, na twojej chwatgwot trawilismy,
Cispiewajc w kosciele, ci przez egzorcyzmy,
W twym imieniu, chociabyt niejeden uparty,
Z utrapionych piekielne wyrzucgj czarty;
Cé&, albo to niedobre uczynki u Ciebie?
Chrystus: Dobre, kiedyby o swym, nie o cudzym bide
11/414.

Ostatnie stowo w tej dyspucie wypowiada Chrystugrk podtrzymuje
wyrok potpienia zakonnikéw. Istotny w tej rozmowie jest wg#tChrystusa
o roli dobrych, mitosiernych uczynkdéw #yciu cztowieka wieracego:
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Co6z w oczach mych, mniemacie, ludzkig wczynki?
By najlepsze, jedno nic i jedne czcdimki;
Ale, ze przez nich wiara koniecznie umiera,
Zgotowatem je;

11/414.

Bardzo wyr&ne jest tu nawizanie do stwierdzenia: ,Tak jak ciato bez
ducha jest martwe, takzgest martwa wiara bez uczynkéw” (Jk 2, 26), przy-
wotany jest tekst z Ewangelii wedlugv. Mateusza (5, 15)ze ,nie zapala
si¢ Swiatta i nie stawia pod korcem, ale faieczniku” i sformutowana kon-
kluzja: tylko gtupi uwierzy temu, kto gzykiem swog swietos¢ szerzy”. Dy-
daktyzm tego wiersza wyta sk w werbalnymscieraniu s¢ dwoch stano-
wisk, w ,dyskursie racji”. Przedstawione su dwa punkty widzenia: boski
i ludzki, ktore g diametralnie réone. Utwor ma charakter wyktadu nauki
0 mitosierdziu i przestrogi o intencji: §i tego nie zrobisz, ¢dzie Zle.
Stowa Chrystusa wypowiadane do zakonnika by rozszerzone na ka
dego cztowieka, na kalego odbiore tekstu. Argumentacja polega na odwo-
taniu sk do autorytetu samego Chrystusa i do PismaZamknkcie dysputy
stowami Chrystusa sprawiae wyrok ma charakter niepodwainy.

Zagasto mitosierdzie, itie, pr&ne strawy,
W lewo. Nie macie miejscajuna kece prawe;.

J. Pelc zauwayt, ze ,Poetébw wczesnego baroku fascynowata przede wszys
kim dziwnas¢, niezwykias¢ Istoty Najwyzszej, Boga, Stworcy, dziwdoi nie-
zwyktos¢ jego dzieta, a tate prawd wiary, zasad religii” [Pelc 1973, 203]. Ta
fascynacja, pogbiona osobistymi diwiadczeniami wiary, jest stale obecna
w twoérczaici Potockiego i dlatego drugi z utworow, ktory chileibym przed-
stawi, nosi tytutDziwne rzeczy boskiéen wiersz take zakwalifikowany
jest do dyskursow, jednak nie jest rozmowsob, lecz monologiem zrygo-
ryzowanym logicznie, nie zawierggym akcji. W tytule znajduj si¢ trzy
leksemy zapowiada¢e temat, naley jednak zwroat uwag;, ze dziwny to
nie tylko niezwykty, ale take ‘zastugugcy na podziw’.

Juz w pierwszych wersach tekstu podmiot méeyi formutuje (nazywa)
przedmiot refleks;i:

Ze wszystkich rzeczy, ktére Bog daiecie stworzyt,
Stusznazeby sam na giswiat oczy otworzyt;
Ze wszystkich, ktére cztowiek, najpkiszym jest dziwem
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Sam cztowiek, kto gsiokiem przypatrzy prawdziwem.
Nie swiat, nie cztek, wszystko, co pod alem s¢ stato,
| samo stdéce dziwem, ale spowszedniato
Ustawicznym patrzeniem.

11/315.

W dalszej cgsci tego dyskursu, liceego 40 wersow, rozwigtia jest myl,
ze cztowiek, ktoremu wszystko ,spowszedniato”, ptags st dziwi¢ same-
mu sobie stworzonemu przez Boga. Syvoyag zatrzymuje na pracy mro-
wek, sposobie transportowania jabtek przezje,ciggnieciu sieci z brzu-
cha” przez pajka, zachowaniu salamandry w ogniu (¢htkt tego nie wi-
dzial). Czlowiek dziwi s} mitosci matki do dziecka, ktére ona rodzi z bo-
lem, mpdremu zachowaniu kaczek, ktére kiasivoje piskéta do géry noga-
mi, aby im nie uciekaty, kuropatwom, umgéjie odcigajgcym mysliwych
od gniazd swych dzieci, sposobowi polowania ortadtavia i raka na ostry-
gi. Tymczasem — zdaniem podmiotu mgeggo — inna rzecz jest bardziej dziw-
na, wecz niewyobraalna:

Jednak nad wszystkie dziwy i nad wszystkie cuda,
Ze Bog, kiedy go robak i marna popuda,
Zty cztowiek, ustawicznie grzechéw gniewa wielem,
Bywszy tak wszechmagym jego stworzycielem,
Nie zabije, cierpi mu, nie siti, nie zdmuchnie,
Czeka, chce siz nim jednd, a czy go ustuchnie?
Wszechmocn& wszystko mae, czemu sie jej dziwic,
Ze BOg nieprzyjaciela swego raczywi¢,
Zabiega mu, strze go, karmi i okrywa;
Niech nad jego dobrogicztek zapamitywa.

11/315.

To das¢ szczegdtowe streszczenie analizowanego tekstuzlimioskro-
towe przyblienie jego kompozycji. Otopo zapowiedzi w tytule przedmio-
tu, tematu rozwzan (res) dwa pierwsze wersy mgjcharakter retorycznego
exordium w ktorym mowca miat skupiuwag: odbiorcy na temacie mowy
I zyska jego przychylné¢. Zawarty w wersie drugim warfoiujacy leksem
stusznai nastpujace po nim zdaniezyczace: zeby sam na 8iswiat oczy
otworzytjest apelem do odbiorcy, realizagnovere Poexordiumnasgpito
narratio, tj. szczego6towe przedstawienie sprawy zakmwne podsumowsi
cym peroratio, w ktérym jest tréciowe nawazanie do wsipu.
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Argumentatiotego dyskursu zasadzac sna przypomnieniu prawdy reli-
gijnej, ze stworzony przez Boga cztowiek jest ,nagkdzym dziwem”, czyli
najdoskonalszym stworzenierme cztowiek mimo to grzeszy i dlatego, zna-
jac swop grzeszné¢, powinien nieustannie podziwiaBoga, ktéry grzesz-
nika ,zachowuje”. Odwotanie déwiata przyrody, do trybuaycia zwierat jest
aktywizowaniem déwiadcze zwyktych ludzi, unaocznieniem tego, co wszys-
cy mog postrzega zmystami podczas swoich codziennych kontaktowzypr
roda. Pobrzmiewa tu jednak dyskusja z franciswda koncepcg zachwytu
nad wszelkim stworzeniem, ktore jest dzietem Bagltore mae prowadzt
do odwrdcenia uwagi cztowieka od niego samego iom@pania o dobroci
Boga. Wygtaszana nauka nie dotyczy spraw nowydagnanych, lecz zapom-
nianych. Nauczyciel nie uczy, lecz przypomina.

Podmiot mowiacy w tym utworze nie jest biej okrelony, ujawnia s¢
tylko w gramatycznej 1. osobie liczby mnogiej caaska: dziwujemy(2 ra-
zy) i widziemy(w rymie dodziwujemy, co w tym przypadku oznacza nie
tylko odegcie od indywidualnego znaczenja do znaczenia mnogiegga
+ inni, ale nade wszystko jest gramatycznym wskkiem tego,ze owomy
to caly gatunek ludzki (ludzko, wszyscy ludzie). W tej sytuacji podmiot
mowigcy swoje pouczenie kieruje tz do samego siebie. Adresat — od-
biorca nie zostat w tym t&kie eksplicytnie okrdony, ale jak ju wspom-
niatam, jest nim cztowiek.

Intencjonalné¢ wyrazona jest w inicjalnej i zamykagej czsci tekstu
w formie zda zyczacych. Ta modalizacja wypowiedzi podmiotu mgeego
w formie aktu rady/zalecenigrzybiera charakter pobudzania do dziatania,
odwotuje s¢ do wolicjonalnej sfery odbiorcymioverg. Wystpito tu ekspli-
cytne skomentowanie narracji, ktéra stuintencjonalnéci. Warto te pod-
kresli¢, ze narracja w tym utworze prowadzona jest w granmatym czasie
terazniejszym, ktéry tutaj ma charakter niekategorialmgeaktualny, omni-
temporalny, wykorzystywany ,,do omawianiaznych wanych tematow, pod-
czas gdy formy czasu przesztego pegthinkcje opowiadania w sposéb nie
zaangaowany” [Skubalanka 2000, 80]. Brak takjakichkolwiek wskanikbéw
miejsca dyskursu czy ,dziania” esiwydarzér przywotanych w narracji. To
wazna cecha tekstu, ktéra pozwala lokalizéwaypowiadane prawdy w catym
theatrum mundi Gloszona prawda aktualna jestewiw odniesieniu do ka
dego czlowieka, zawsze i wgizie, jest wgc uniwersalna. Rozbudowany spo-
sOb ,unaoczniania” gtéwnej tezy i jej ogokip a tym samym uniwersalizm,
sprawiag, ze z podaa tu prawd, nie mazna dyskutowéd, mazna jg tylko
przyja¢, co jest zaleceniem-przestaniem utworu, lub odkzuc



14 WLADYSEAWA KS| AZEK-BRYLOWA

Dla rozwaan o dydaktyzmie istotne jest zespostrzeenie, ze wniosek
koncowy opiera si na dwu przeciwstawieniach: cztowiek—zwieta, czto-
wiek—Bog. Kompozycja kontrastowa giu do uwydatniania mfi, jest na
stugach perswazji [Nieznanowski 1989]. Tutaj kostraasadza sinie tylko
na prostej opozycji semantycznej: cztowiek—Bog, dédelatkowo znajduje to
odzwierciedlenie wgzyku. Nicos¢ cztowieka werbalizowana jest w kate-
goriach turpistycznychrobak, popuda, zty cztowieltérego cechujewie-
losé grzechéw gniewaicych Bogd, z kolei wielkos¢ Boga oddaj nazwy:
wszechmogey stworzyciel, wszechmochwzmacnia wyliczenie przejawow
cierpliwosci Boga: ,nie zabije, cierpi mu, nie sti, nie zdmuchnie, czeka,
chce s¢ z nim [czlowiekiem] jednd’, a takze: raczyzywié, zabiega mu,
strzeze, karmi i okrywa”. To wyliczenie petni funkgjunaoczniajca dziata-
nia Boga, pomaga udobitniikoncowe przestanie o jego dobroci.

Powyzsze obserwacje prowagldlo wniosku,ze w analizowanym dyskur-
sie wysgpito wielostronne objgnienie tematu zawartego w tytule: czym s
.dziwne” rzeczy orazze ,dziwne” rzeczy to rzeczy boskie.

Jw te dwa, dé¢ skrotowo przedstawione dyskursy pozwalap stwier-
dzenie,ze @ one utworami traktacymi o waznych dla kadego cztowieka
sprawach, a 0goli6 i uniwersalizm poruszanych kwestiwiadczy o inte-
lektualnym opanowaniu rzeczywist przez podmiot méwacy, ktéry umie
i chce moralizowé.

Drugim gatunkiem o podstawowej funkcji dydaktycziegt przypowigc
(parabola), utwér oznaczony przez Potockiego diter Dawne poetyki defi-
niowaly parabo¢ (in. przypowig¢, przyktad, poréwnanie) jako ,utwor
oswietlajgcy ukrytg prawdt za pdrednictwem fikcyjnego zdarzenia, w kto-
rym biorg udziat postacie ludzkie”. Niekiedy olglano parabal jako ,po-
réwnanie rzeczy niepodobnychtefum dissimilium comparat)é [Micha-
lowska 1974, 182-183]. M. Adamczyk w definicji phodi w Stowniku lite-
ratury staropolskie[Stownik 1998, 617] stwierdzae ,w praktycznym uy-
ciu znaczenia termindw bajka, przypowde poréwnanie, podobistwo nie
odznaczaly si precyzj, utazsamiane byty catkowicie lub egciowo [...].
Zjawisko to bylo konsekwengjsciggniecia pod jedno pegie tych struktu-
ralnych cech przypowséei i bajek, ktére byly im wspdlne: odstaniania ja-
kiejs ukrytej prawdy i moralnego pouczenia odbiorcy”.cBami konstytu-
tywnymi przypowidci byty: typowas¢ bohaterow ludzkich i sytuacji, w kté-
rych sk znaleli, ograniczenie fabuly do jednego zdarzenia, ktéhezyto
jako ilustracja jakie§ prawdy ogélnej, u Potockiego zwykle wyrmej eks-
plicytnie.
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Moralistyke przypowigci sprobug przyblizy¢ na kilku przyktadach:

P. NIE WIDZIMY DO SIEBIE,
CO W INSZYCH KARZEMY
(/372)

Kiedy w czym przepisuagc wyrostek méj zmyli,

Jako zawsze, tak mu dzaje, az po chwili,

| samzle popisawszy, swejreke krysle.

Nie majc o to komu natajg pomyéle:

Podobniejszym ja do tej, cztekedrszy, bo stary,

Anizeli wyrostek,ze pokawi, kary.

Jako s¢ tenswiat poczt i koniec mie bedzie,

Inszym cézcy, sobidmy taskawi § sedzie”
(11/372).

Ta przypowie¢ skltada s: 1. z tytutu w formie sentencji, 2. z pier-
szoosobowej narracji podmiotu m&weego, informujcego o zdarzeniu ze
swojegozycia, kedacej ilustrach prawdy ogolnej zawartej w tytule, 3. z kon-
kluzji, sformutowanej w dwu wersach koowych, zamykajcych tekst. Sen-
tencja w tytule jest zdaniem Zionym podrzdnie ze zdaniem podgdnym
dopetnieniowym, samodzielna pod wegdgém znaczeniowym, o dym stop-
niu ogodlnaci tresci. Zasadza gina antytezie ja—inni oraz przeciwstawie-
niu znaczé czasownikéw: nie widzié (czegd) u siebie — karato ca
u innych. Sentencja ta petni funkdjezy a tré¢ monologu podmiotu mowce-
go jest tylko jednym z midiwych sposobdw jej ukonkretnienia i ilustracji.

Konkluzja dwu werséw zamykajych tekst jest znaczeniowo z&ama
Z tytutem, zawiera to samo przeciwstawienie: inszyglezcy — sobie-
§my taskawi oraz werbalnie wytana ponadczasow& tej prawdy: od
poczatku do konca swiata. Funkcjonowanie dwu sentencji i krotkie-
go tekstu mowjcego o konkretnym, jednostkowym zdarzeniu pojedggoz
cztowieka to typowy dla przypowdei sposéb moralizowania poprzexte-
nie szczegotowdxi i uogodlnienia. W tak sformutowartez odbiorca zawsze
moze wpis& siebie. Narracja w pierwszej osobie, stwageajiluzg ,zwie-
rzania” st podmiotu mowicego odbiorcy, powoduje zmniejszenie dystansu
miedzy nimi. Fakt,ze nadawca snuje autorefleisjpoucza samego siebie,
utatwia odbiorcy przyjcie prawdy ogolnej za swagj

Ta sama m$§l o réznej ocenie siebie samego i innych oséb znajduje si
w dos¢ diugiej (84 wersy) przypowiei Slepy cztowiek na swoje wadl/372),
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w ktorej tytutowa gslepota” jest brakiem zdolrai obiektywnej, krytycznej,
trzezwej oceny sytuacjiyciowej i wlasnego pogpowania. Nawjzujac do
toposuspigcego swiata stowami:zgota wszyscy chrapieni, rozlicznych
uspieni grzechow mastokigrpodmiot mowacy ukazuje i przestrzegae za-
slepiony czlowiekzyje jak wesnie. Tytutowa slepota” obejmuje catego czto-
wieka, jego sfey zmystows i umystows.

,Slepe” s wigc zmysty:

uszy: nie styszy cztowiek swojego chrapania;

oczy: niewiasta nie widzize jest szpetna i wgi patrzy w lustro, ,wielka w niewie-
scim slepota warkoczu”;

smak: kucharz zawsze chwali ugotowarzez siebie potragy mimo ze ,wszyscy po-
trawg, ze zta,ze niesmaczna gagi

wech: ,wszystkimsmierdzi, kiedy Wioch uczyni leda co / Wszyscy: pfigko on sam
wota: buon pro faco”.

,Slepa” samoocena prowadzi do przewrdirigpolegajcej na przewarto-
sciowywaniu wad w zalety.

Powanym sk zwat pyszny wspaniatymnadety
Porzidnym zty, gniewliwy kaze, peten skrety
Punktualis§, co sk ustawicznie kwasi
Skepiec swoje takomstwo okkgnoscia krasi;
Zartownymsie zwa kaze wszetecznikieczysty;
Pieniaczchlubi tytutem prawnego legisty;
Ludzkascia pijanica; zartok si¢ wysieka,

Ze sobie niezatuje;
11374

i dalej:

Drwi trzy po trzy, leda co pravbetkot ze sk
Za mowe uda [...]
Zwajcanie da sobie w nos dmuctigchérz— cierpliwy;
Sordydat- niewyniosty;tyran — sprawiedliwy;
Oszustzna s¢ na rzeczach; na ludziachbmowcd|...]
Politykiemnieszczery cztowiek obtudny
Nierozgarniony, cizki, do czynienia trudny
Przezornym i uwanym...
Szczerymgtupi...
Galantomem siniesieateuszezbany
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Uczonym i wiadomym kag klamcawierutny
Mitosiernymutratny, hojny i rozrzutny
Leniuch — domator, pieszczoch

i konkluzja

Zgota wszyscy chrapiemy, rozlicznycBpieni
Grzechéw mastokiem...
11/374.

Typowe dla Potockiegonagromadzenie nuzace czytelnika, obejmuje
wszystkie sferyzycia cztowieka. W tym tedcie obejmugcym 84 wersy wy-
stgpito 20 przymiotnikdw nazywggych wady:pyszny, naety, zty, gniewli-
wy, nieczysty, nieszczery, obtudny nierozgarniocigzki do czynienia trud-
ny, gtupi, nieludzki, niegyty, bezbany, utratny, rozrzutny, szpetny, stara
(o kobiecie), gtupie, nikczemne (o dzieciach®, rzeczownikéwktamca, sk-
piec, wszetecznik, pieniacz, pijanicartok, zwajca, tchoérz, sordydat, czio-
wiek smierdzcy, tyran, oszust, obmowca, ateusz, leniuch, pmsdt, 7 cza-
sownikéw pokioci¢, ktama, gant, smierdzi, brzydzé sie, kwast sie, tomc
w trunku ibardzo wiele frazeologizméw i wyex peryfrastycznychmp. o za-
slepieniu a gdy sam chrapie, ch@e dwora szczury were, chocia i psy
pokidce, i ludzi, tym smaczniépie (nawigzanie do toposuipi swiat pijany)

0 kobiecie:wielka w niewigcim §lepota warkoczu, detkocie:prawi, cosli-
na do gby przyniesie, wajcy: nie da sobie w nos dmuahao oszucie:
Zna s¢ na rzeczach, aazdraniku: zotadek wywraca na nice. W analizowa-
nym telkscie nie ma napomnig pouczé moralnych, ale jz samo @wiado-
mienie cztowiekowi,ze spi, i ze maze naleée¢ do ktéref z wymienionych
grup petni funkeg dydaktyczn.

Przejawem §lepoty” jest take zadza zazdréci.

»Zazdras¢ rodzi fortuna, nienawt natura
To jest niezatatana w rzeczach ludzkich dziura”
11/374.

Wydaje s¢, ze nagromadzenie (kumulacja)zriych przejawow glepoty”
miato na celu udowodnieniee tytulowa sentencja jest prawdziwa, a lista
wad ludzkich tak obszernaz bdbiorca musi na niej odnéiei siebie. Caty
utwor jest rodzajem przestrogi:sjesie nie obudzisz i nie ,przejrzysz”,cb
dziezle: ,az smier¢ takich #pionych letargiem zagrzebie”.
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Inny typ tytutu zawiera przypowsé Najlepsza najpierwsz#ll/42). Ot&
ten dwuwyrazowy tytut (z mdiwosciag zmiany kolejnéci leksemow) jest tak
0gélny, ze niemal zdesemantyzowany. Jego znaczenie ziluatrevjest dwu-
dziellg narracyjno-dialogow opowiecia 0 grabarzu z Nowego 3Sza,
ktory podczas epidemii gtubit az dziewie¢ zon. Na pytanie jakich wiecej
byto,/Czy ztych czy dobrytlodpowiedziat: Zadna nie wyréwnata z naj-
pierwsz nieboszczk’ (11/42). Po tej wypowiedzi nagpuje morat dacy
uogodlnieniem znaczenia przedstawionej przypduiie

Dobrzez uczy i w sam cel ta przypowéé& zmierza,
Ze po dobrym obiedzie zta bywa wieczerza,
Btahy targ po jarmarku. Glupi rozum czteczy,
Skoro straci, dopiero szacuje te rzeczy (11/42)

Inny typ moralizowania zawiera dyskuSwiat lasem, ludzkie drwill/657):

.Chiopcze, przynié suchych drew, bo zimno w jesieni;
Ktadz ogien na kominie.” ,Nie masz na poleni.”
.Daj — rzeke — i surowych czym pdzej, jakie g.”
Siadiszy potem, kltagsam, skoro ich przynias
Ja miechem, chtopiechs, co mu pary stanie,
Oba dmiemy godzig ale darmo, na nie:
Naprzod sapi, potem s¢ kurzz, potem pog,

Az sie tez na ostatek z ptomieniem wykac

Co6z z niego za uciecha? dmuchaty diuzej,

W p6t one drwa przetlaty, nim ptomigostuwy;
Zgast, potem gat popiotu zostato na glinie.

Utwor rozpoczyna siod przedstawienia czynba rozpalania ognia pod ko-
minem. Jak wid& pierwszoosobowy podmiot mégdy skupit s¢ na ogniu
(ktory trudno roznied) i drwach ktére trudno si pak. Po spaleniu drew
pozostaje tylkgopiol W wersie dwunastym wygbuje ujawnienie ukrytego
znaczenia tej scenkiMaluj, pomyle sobie, ludzi, drwa w kominieZesta-
wienie to jest doktadnie objmione: ludzie tadrwa, ich czyny toogies, po-
piot to krétkotrwatyslad cztowieka na ziemi. Ten dyskurs wpisuje i cab
seric wanitatywnych poréwna cztowieka: np.Swiat rzek;, cztowiek todi
(11/594), Swiat turma(ll/94), Czy w klatce cztek nawiecie (11/343), Zywot
ludzki praszcga (11/471), czyCukier jestzywot ludzki w Robaki w dzieciach
(11/436) i Cukier dziecion(l1/439), Zywot ludzki do goleniéll/531).
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W rozwazaniach o funkcji dydaktycznej @grodzie, ale nie plewionym
nalezy pokreli¢ wystepowanie eksplicytnych uwag o metodzie pouczania
odbiorcy. Podmiot méwicy wprost deklaruje to w jednym z tytutowRy-
chlej sprawisz przyktadem awii stowy (11/217) i potwierdza trécia przy-
powiesci skutecznéé tego dziatania. Przypowdé jest relacy pewnegozy-
ciowego zdarzenia. Oto mnisi w klasztorze domaga zatrudnienia pra-
czki, starej i brzydkiej ,baby”, ktéra ze wzglu na brzydat nie mae sta-
nowi¢ swoja osoly pokusy dla mnichdw.

Prosa mniszy opata, dlugo siten zbrania,
Zeby im stare babsko przyjdo chust prania.
Powiedaze w klasztorze biatej ptci nie moda,
Gdzie bies jak tut byt, gdy sibkazyja poda.
Plujac mniszy, koniecznie chovmoéwi¢ w opata:
[...] Zaden by si, moze im bezpiecznie dawiare,
Nie odwayt z nich na tak plugaywmaszkag
(117218).

Jednak opat ma inne zdanie na ten temat, ale lrakuj argumentéw, aby
przekonujco dowie¢ swoich racji. | widnie wéwczas postanowit udziéli
lekcji pogkhdowej, przekoné& przez déwiadczenie. Na obiad podano mni-
chom bardzo stone potrawy, po czy@pat klucze od studni i piwnice bie-
rze:/Zamkigwszy klasztor, idzie gdziev drog dalek;. Mnisi, w upalny, le-
tni dzien, spragnieni ledwie s¢ nie wsciekg”. Laja opata ozamknienie stu-
dnieaz wreszcie

Nie mogto by inaczej, do pomyj, do kuchnie,

Ztopie, zawarszy oczy drugi, nie odmuchnie,

| swej niecierpliwdci, z srogim zbhow zgrzytem,

Niejeden z tamtych kety przyptacit womitem
(117218).

Wypicie pomyj, zaniedbanie nieszpory, wzburzenieogonalne mnichow
(Ten narzeka, drugi kinie, 6w pod nosem mruqaystwyto opatowi za ar-
gument swiadczcy o stabéci ludzkiej podczas udzielania im dtugiej nauki
moralnej:

Baczniejszy jego wigktadg na kucharza.
Kazawszy opat wszystkim zéjdo refektarza:
»Ani ja, ani kucharz winien, bracia moi:
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Wasza was niecierplivéd pomyjmi napoi;
Pragnienie was do plugastw tak brzydkich przymusi,
Ale je cziek, kiedy chce, womitem wykrztusi,
A wytrwa¢ byscie mieli na diabelskie wabie,
Silniejsze ni pragnienie, choplugawej, babie?
Nie wykrztusisz womitem, nadmiestlo zdechu,
Co gorsza, i nie strawisz tak brzydkiego grzechu;
Ciataicie znigé¢ nie mogli, a diabta znéé chcecie?
Ucieka okazyjej trzeba nam raviecie,
Nie tylko sk samego, bracia, grzechu chr@ni
Nie lez¢ wen dobrowolnie, dopierbnie gongé”.
Tak czego nie mogt stowy, to przyktadem sprawi
Madry opat i bab z klasztora wyprawi.

(11/219).

Przedstawiona relacja o ,przekonywaniu” mnichowygtadem jest swo-
istg metanauk (naulky o nauce) —exemplumo zdarzeniu z perswazyjnym
moratem. Przedstawiony tu przyktad, nawelijeie jest prawdziwy, jest wy-
soce prawdopodobny, a ponadto zajgoyj ciekawy, oryginalny. Jego &

i przestanie g zrozumiate dla kadego odbiorcy.

W Ogrodziejest jeszcze inny tekst o charakterze przyktadwwigzujacy
do tradycji bajki, do motywiKamienie w skrzyn{PBL 946), obecny wcze-
sniej u Reja. Obszerny, bodaj najdiiszy utwor Ogrodu... (468 wersow
trzynastozgtoskowych), zatytutowamrzyktad o odmiennei afektu w dziat-
kach przeciwko rodziconll/485), oznaczony przez pisarza lgeN (nar-
racja) jest mininowel wierszowan. Tematem jest los ojca, ktory wydat za
maz trzy corki, dobrze je wyposst, na co rozdat caly swoj mgggk, jednak
kiedy postarzati zniedatzniat ,zbrzydt” swoim corkom i kada z nich
starata sj go jak najszybciej pozldy wysytapc do siostry.

Jedna moéwize zrzdny, nikt mu nie wygodzie
Druga,ze albo kaszle, albo tylko smrodzi;
Trzecia,ze na kady dzier trzeba go opiea
Trzeba wszy, ktore z niego kapkomu zbierg;
Wszystkie z& c6z zywego trupa w domu chowa
Lepiej gdyby s¢ nad nim Bég raczyt zmitowa
(111487).

Dalej jest szczegoOtowy opis wyglu (brudnegozle odzianego) starca oraz
jego relacji z corkami, ktére zmienityesw ,Hekaty”. Wreszcie dawny przy-
jaciel walit si¢ nad jego losem i dzielit mu rady, aby oszukat ¢ork
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Zeby ck szanowaly, lepiej na powtorki,

Kiedy nie masz mitéci, oszukaj swe corki.

Lezy dziesk¢ tysiecy w klasztorze, nie w domu,

O ktérych nie powiedam, précz ciebie, nikomu.

Tych ci na czas powiegz okowan skrzyng;

Ochotniejsza kala z nich kdzie gospodynj,

Gdy postrzge piengdzy i musi s¢ stara

O taslk, widzyc, ze masz czym oddaczym skaré.
(1171490).

Kiedy corki dowiedziaty g, ze ojciec posiada skrzygpieniedzy zdepo-
nowary w klasztorze, bardzo szybko zmienity swoje zachowavzgkdem
ojca — zacgly o niego dbéa i okazywa& mitos¢. Po smierci uradzity mu
wspanialy pogrzeb i bardzpieszyly s¢ do skrzyni ,ze skarbami”. Po otwar-
ciu skrzyni okazato gi ze ,na wierzchu srogi kij i karta pod kijem./Dalej
kamienie w zgrzebiach’'W testamencie zmarty ojciec przekazat gpsjace
przestanie:

Bo jako g nietrwate afekty dzieece,
Jam przyktad; we mnie wszyscy ojcowie niech vgidz
Z ktorego jako coérki zaywota szydz,
Tak i ja z nich pégmierci, nadktadszy do skrzynie,
Miasto pien¢gdzy, dziatem kamienie radzy nie.
Chat nie stoi za moje, bo ich nie oszukam;
Niech wezm po jednemu pamtka mym wnukom,
Gdyz nie mae by lepsza, kady mi to przyzna,
Jako zdrowa nauka, po ojcudsizna.

(11/496).

W tym obszernym utworze, zwanym narrgcgominuje funkcja dydak-
tyczno-moralizatorska. Na 468 wersow siedemdzieat dwa (czyli jedn
siodmy tekstu) zajmuj wstawki moralizatorskie, w liczbie dwudziestu dwoc
Wstawki te maj rozna dtugasé: od jednowersowych, npdzieci rodzicom
odday za dziady(w. 356),Kto sie sparzy ukropem dmucha w zignwode
(w. 374) po kilkuwersowe, esto nawet tautologicznie wyxajace jalkas praw-
de 0go6lma: o przemijaniu, o przemianie cztowieka (z mtok@satarca), @yciu,
$mierci, ktéra ché nieuchronna ma swoj czas, o zazdip mitosci rodzi-
cielskiej i dziecgcej i in. Przybieraj one forng sentencji czy konstatacji
wynikajacej z obserwacitycia i refleksji podmiotu mowdicego, np.:
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[...] Ale trudno klamki
Cofngé¢, ktora zapadta, wilkowi jagacia
Wydrze& z gardta

(11/488).

Te sentencjegssktadnikami mowy podmiotu moéwiego i wplecione w tok
narracji ujawniag jego pogady na przedstawianrzeczywistd¢, prezentuy
jego punkt widzenia i system wagtm. Ponadto stz uogolnianiu prezento-
wanych wydarzé szczegotowych. Mog petnic takze funkcje tekstowe, np.
zapowiadaj (wprowadzag) relacje zzycia bohaterow i komentygjje, aktu-
alizuja tez przedstawione tsei.

Trzecioosobowy podmiot mowgy (blizej nie okr&lony i nie nazwany)
petni funkcg sprawozdawcy: méwi o losie bohatera, przytaczdodia
réznych oséb mowicych i mentora, komentygego przedstawione zda-
rzenia (widnie poprzez sentencje, konstatacje). Swoje pouezeondmiot
mowiacy kieruje ku nie ujawnionemu odbiorcy wirtualnemale wysgpito
tez pouczenie wipone w usta bohatera, skierowane @isle okrelonego
adresata:gnim wszyscy ojcowie (por. ostatni cytowany fragrmsakstu).

W analizowanej narracji wydarzenia rozgrywaje w blizej nie okre-
slonym miejscu (jaki dwor/dwory ziemiaskie) i czasie (co unmaiwia ich
lokalizacg w dowolnej przeszizi), jednak tok wydarze uporzdkowany
jest temporalnie. Relacja w gramatycznym czasieesulym implikuje ak-
tywny charakter zda co wptywa na ich odbior jako wydanz@rawdziwych
lub przynajmniej — prawdopodobnych. Btta méwe o jednoczesnym opi-
sywaniu i wartéciowaniu zdarzeé. Funkcg moralizatorsk petni tez w tym
utworze ironia, ,ktora jest specyficgrforma oceny negatywnej. W tékie
nadawca okrda swoj punkt widzenia w taki sposobe swiadoma¢ jezy-
kowa odbiorcy kwalifikuje go jako warfoiujacy dodatnio, a kontekst i sze-
rzej sytuacja komunikatywna korygugo tak,ze musi by on odczytany
jako wartd@ciujacy ujemnie” [Sarnowski 1991, 41].

W analizowanym teicie przejawy ironii mena dostrzec w relacji o zacho-
waniu corki i jej metamorfozie na wWi& ze ojciec ma jeszcze skrzynpienie-
dzy. Wczéniej mowita: Ana Zawalikgt jedzie[...] /Jeszcz&ie to, panie ojcze,
zywi? /Sita daleko mtodszych pomarto w tym r@¢ki#91). Na wigc¢ o pieng-
dzach:Moj tatusieiku, gdyby ptaszka tego a&; /Kazatam i drugiego prdzej
usmaye¢, [...] /dziewczyno, /Przyniedobrodziejowi z koneweegkvino. Leksem
dobrodziej zwrot adresatywnyMoj tatusieiku, zdrobnieniatatusieniek, ptaszek
(do zjedzenia)koneweczka winaabarwione zwykle dodatnio w tej wypowiedzi
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uzyskup nowe, kontekstowe znaczenie ironiczne, gdalezy je odbieré
w swietle poprzednich stéw i zachowaérki. Ponadto pojawia sieksplicytne
wartagsciowanie s¢ wzajemne siéstr, dostrzeganie cudzych zanigdba

Jaka to pani siostra, Be dopu¢, marna!
| posciel, i koszula na Waszeci czarna
Pu¢ ojca od siebie, nie ghawszy w wannie;
Nie kazawszy chust wyp¢a
(111292).

Ta zmiana pod wpltywem piegdzy skomentowana jest wprost:

Ze jak pedko zepsowd, tak naprawd predze;
Czteka mae apetyt nieszezsnych piengdzy
(11/492).

Podsumowujc krétkie oméwienie dyskursow, przypowis i narracji mana
stwierdzt, ze funkcja dydaktyczna jest obecna w utworach tyatugkow

i realizuje s¢ poprzez: a) sentencje, przystowia, prawdy ogoéliystypujace
w tytutach albo konkluzjach tekstéw; b) wstawki uralmiajace; c) przedsta-
wianie argumentow zdroworogdkowych, wysnutych z obserwadjwiata;
d) wypowiedzi bohateréw (pouczenia i przestrog))ueaocznianie biegu zda-
rzer w celu ich jednoznacznej oceny; f) akty rady, pteegi, zalecenia.

W Ogrodzie nie plewionyranajduje sj 207 utworéw oznaczonych przez
autora liteg F, co wskazuje na nazvgatunkow fraszka. Utwory tegkrot-
kie (najwyzej 10 wersowe), wierszowane, niemal bez atigji 13-sylabowe,
maja bieg bezzwrotkowy, rymy parzyste. Pod wagm kompozycji fraszka
ma zwykle budow dwudzielr: cze$¢ pierwsza ma wzbudzZaciekawaé
a czs¢ druga ¢ ciekawa¢ zaspokaja

F. GRZECH
Dobrze ktd grzech przyréwnat do psa, moim zdatze
Jeli go cztowiek gtaszcze, zaraz idzie za niem;
Je&li mu raz i drugi kijem kto dokuczy,
Obchodzi go i jako zbity pies hanruczy
(11/200).

W powyzszej fraszce cZcig wstkepng jest pierwszy wers, daacy twier-
dzeniem,ze ktas grzech przyrownat do psa, ktére implikuje pytanida -
czego?, czyli pytanie o przyczyrfpodstaw) tego porownania. G&¢ dru-
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ga fraszki jest odpowiedgi przynosi uzasadnienie traf§t tego porowna-
nia. Doszto tu do przeniesienia przyjaznych zachhowagledem psa: chodzi
za czlowiekiem, kiedy sigo gtaszcze, na grzech, ktéry gtaskany (nie od-
pedzany) te chodzi za cztowiekieni przeciwnie: pies odqlzany kijem ucie-
ka, grzech — podobnie. Koncept fraszki zasadzansi zderzeniu sytuacji
konkretnej, znanej, wielokrotnie éwiadczanej, z nieznannieweryfikowal-
na w prostym, zmystowym daviadczeniu. Jest tu zestawienie marginalnej
sprawyzyciowej (kontakt z psem) z fundamentglmwazng dla kazdego: grzech
i jego unikanie, z ktérego wynika przestanie dldiadlcy.

Wyrazona eksplicytnie przestroga, skierowana do czykelrinajduje i
we fraszceDo importuna

Sto razy odegnana dokucza ci mucha

Albo w nos lezie, albo dzwoni koto ucha.

Az piéro potazywszy ledwie co sidzie,

Plasr jg, ze i lotu, izywota zkgdzie.

Nie trzeba, importunie, lepszego dowodu:

Strze sie, bys kiedy na teb nie przemierzyt wschodu.
(11/125).

Jak wid&, zwykle, codzienne dwiadczenie, np. z owadem, przenoszone
bywa na relacje midzyludzkie i umaliwia sformutowanie przestrogi. Pod-
miot méwigcy wygtasza rady, przestrogi i ukazuje przyszietkkezyndw, np.
pijanica zazycia gorzeje od gorzaikia posmierci kedzie gorzatw piekle.

Zainteresowania, a tym samym tematy utworow Potgki g bardzo
rozlegte i obejmuj wszystkie dziedzinyycia: osobiste, spoteczne, polity-
czne. Bohateramigsludzie r&nych standw, rinego wieku i pici. Funkcja
dydaktyczna wyrza skt poprzez pitnowanie wad ludzkich. W tekstach utwo-
réow wszystkich gatunkéw wysgpuja rzeczownikowe nazwy o0soOb, mapg
W swoje znaczenie wkomponowany skladnik oceny, Zedfiej jest to ocena
zachowania cztowieka, np. btazen, chwalecki, gniewl takomiec, tgarz,
nieuk, olzarca, odrwdwiat, oszczekalski, pijanica, skrupulant, strojoaac-
jusz, zawalidroga, ztodziej, ztocaga, zwajca. Cgsto przy rzeczownikach
wystepuja wartasciujace przymiotniki, npzona paskudna, szpetnostara, stroj-
nostara, swarliwa, zedna; ksjzg¢ chudopyszny; g& niedyskretny, uprzy-
krzony; poeta chlubny; ¢slzia gtupi, $lepy; senator sjpy. Do wartg-
ciowania 0os6b wykorzystuje 2enazwy zwierat, np.zona jest bazyliszkiem,
harpa, klgpa, suka, strzyg i wezem, pijakswinia, bydiem, i zwazki fraze-
ologiczne: pijak jesbeczlg bez dna pijany potrafiples¢ co slina na jezyk
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przyniesie Negatywnie oceniane zachowania noie¢ diugie rece, paycza
na wieczne nieoddanie, groch daiane rzuca’, trafia¢ kulg w ptot, kiaié
cas komu topag do gtowy

Czynnaci cztowieka take mog by¢ wartgciowane ujemnie, np. Bry-
dzi gtowg ateusz i leda co plecie (11/573), Obmaw gaij ludzie kracz
o to na mnie (Il/225); cztowiek nie betkota, biad&, bi¢, da w pysk,
fukaé, ‘wymysla¢ komuws’, napetnia kiszki (ponad miay), spi sie, strok (prze-
sadnie), wrzeszczetp.

Repertuarsrodkow jgzykowych nazywajcych przejawy ztego zachowa-
nia, braku rozgdku jest niezwykle urozmaicony, bogaty, wykorzysany
do wartgciowania eksplicytnego sprawiae odbiorca nie ma atpliwosci
co do oceny przedstawianej rzeczywisto
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“THE BLIND MAN HAS HIS FAULTS”
— ON THE DIDACTISM IN WACLAW POTOCKI'S
THE GARDEN, BUT NOT WEEDED

Summary

We describe here the ways to express didactismarious genres fronThe Garden, but
Not Weededy W. Potocki, the poet of the ' Zentury. The author has manage to find out that
the didactic function is played by the titles, th@ntents — being an example — with inherent
maxims, counsels, warnings etc. Potocki very clefotmulated his moralising intentions and
played the role of a mentor.

Translated by Jan Klos

Stowa kluczowe dydaktyzm, Wactaw PotockDgrdd, ala nie plewionyXVIIl wiek, dyskurs,
fraszka, narracja, przypowe@

Key words: didactism, Wactaw PotockiThe Garden, but Not Weedet" century, discourse,
epigram, narration, parable.



