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jest tez przypisywanie duchownym z 1. potowy XlIl w. herhdmp.: ,Andrzej s. Kle-
mensa h. Gryf”, czy ,Wincenty Kadtubek h. Lis”. Autor przyrty powotuje sie na
literature, ktéra takich okreslen nie usprawiedliwiglyz w czasie wystepowania tych
0s6b po prostu nie postugiwano sie jeszcze w Matopolscbamt.

Uwagi te, wprowadzone z obowiazku recenzenta, w zades@paie umniejszaja
pozytywnej oceny omawianej ksiazki o sandomierskichtaieech i kanonikach. Dro-
biazgowe ustalenia zrodtowe i ich reasumpcja, dokonazazrautora, sklaniaja do
niepodwazalnego wniosku, ze sandomierska kapituta bgjavazniejsza w Matopol-
sce i jedna z najbardziej znaczacych kapitut kolegiaehkic Polsce.

Tomistaw Giergiel
Zaktad Nauk Pomocniczych Historii
Instytut Historii UMCS

Graeme G a r r a r dRousseau’s counter-Enlightenment: a republican criti-
que of the PhilosophesNew York: State University of New York Press
2003, ss. 190.

Autor recenzowanej pracy, doktor Graeme Garrard jest pvadaem walijskiego
Uniwersytetu w Cardiff. Specjalizuje sie w studiach nagtikcznymi opisami OSwie-
cenia oraz historia nowozytnej mysli politycznej. Coactikterystyczne, interesuja go
wszelkie dyskursy dotyczace tej formacji kulturowej, @Swiecenia, poczawszy od
XVIII wieku po wspoétczesnoseE.

Koncepcje Jean Jacques’a Rousseau i ich miejsce we fraieguale i w europej-
skiej filozofii nadal wzbudzaja niezwykle duze zainteogvanie. Spod piéra Rousseau
wyszly liczne prace ujmujace zagadnienie z réznorakiemspektyw. Z tego tez
powodu nie tatwo powiedzie¢ co$ nowego o ideach filozof@emewy i w sposéb
klarowny przedstawic interpretacje jego dorobku, ni&hajac sie w meandrach jego
pomystow, w paradoksach, w ktérych sam Rousseau nie zawszg sie odnalez€.

1 Juz sama prace Garrard uzupetnia obszerna Bibliogréfi 155-178). Ale wystarczy
wymieni¢ najgtosniejsze ksiazki wydane tylko w ciakilku ostatnich lat, aby zorientowac sie
w ogromie literatury dotyczacej osoby i spuscizny Jeaoqdas Rousseau: R. Wolker,
RousseauOxford 1995; M. C r a n s t o nThe Solitary Self: Jean-Jacques Rousseau in Exile
and Adversity Chicago 1997; L. D. C 0 0 p e Rousseau and Nature: The Problem of the
Good Life Penn State 1999; T. O'H a g a RousseauRoutledge 1999; R. Trou s s o n,
Jean-Jacques RousseaBRaris 2001; J. R e i s e r fJean-Jacques Rousseau: A Friend of
Virtue, Cornell 2003.
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Czy zatem Autor trafnie formuje gtéwny problem analiz, dokgac jednoznaczne-
go przeciwstawienia filozofii Oswiecenia i mysli Rouss® Wiadomo przeciez, ze
autorUmowy spotecznejympatyzowat z encyklopedystami. Lecz przy tym nie ulega
watpliwosci, iz jednoczesnie wydat wojne cywilizadj,filozofii”. | cho¢ obrany
przez Garrarda paradygmat metodologiczny wzbudza wadslci u samego Autora,
gdy ten pisze na przyktad o ,wielu twarzach Rousseau”, to aygdsie on przez
swoja jednoznacznos¢ niezwykle trafny.

Konflikt ,filozofowie” — Rousseau byt sporem wieloptasaznowym. Ta ztozo-
nos¢ znalazta najpetniejszy wymiar w nad wyraz realnak pa subtelno$¢ materii,
konfrontacji pomiedzy Wolterem a Rousseau. Zarzewieno teglnego sporu filozo-
féw byt konflikt pomiedzy przebywajacym w Genewie Woléen, a czeScia purytan-
skiego mieszczanstwa. Sprzeciw kalwinskiej wspélnojyvwetaty spektakle teatralne
urzadzane przez Woltera w jego domu. Kiedy w roku 1757 JéAtethbert ogtosit
w Encyklopediiartykut o Genewie, przedstawiajac elite miasta jako veohyslicieli
i deistow, do sporu whaczyt sie Rousseau piskét do d’Alemberta o widowiskach
Rousseau stawit w nim dawne genewskie prawa i potepiat jaab wytwor zdege-
nerowanej cywilizacji. Dalsze ,wypadki” genewskiego spaorcharakterze spoteczno-
-religijnym sktonity Jean Jacques’a do ostrego ataku wyrdaego w samego Wolte-
ra. W Liscie z gorz roku 1764 oskarzyt on ,patriarche z Ferney” o anonimowe
autorstwo pism antyreligijnych. Wolter odpowiedziat bargonowym personalnym
atakiem, obnazajac ,sekrety” zycia prywatnego Rous&ekompromitujac go tym
samym jako autora moralizujacych listow. Zatem spér bykwposcia bezkompromi-
sowy, lecz nalezy jednoczes$nie przyznad, iz relacjas®eau wobec religii (cho¢ by¢
moze tylko retoryczna) byta w tym sporze co najmniej dwuzra.

W trakcie zaogniajacego sie sporu Rousseau pisat do Woliduz Pana wcale
nie lubie; wyrzadzit mi Pan tyle zta, ktére mogto mnie baoddotkna¢, mnie, pan-
skiemu uczniowi i panskiemu entuzjascie. Zgubit Pan Genea cene schronienia,
jakiego Panu udzielita. Odsunat Pan ode mnie moich ziomkéwcene oklaskow,
ktérych wraz z nimi Panu nie szczedzitem: to Pan czyni ma&ypxd do mojego kraju
czyms nie do zniesienia; to przez Pana umre na obcej zigozipawiony jakiegokol-
wiek pocieszenia dla umierajacych, wyrzucony — taka meja magroda — na Smiet-
nik”3. Zatem jeszcze w roku 1760 Rousseau przyznawat sie do riasgiyfilozofia
Woltera, a jednoczesnie wiescit koniec indywidualnegdoaytetu. Dawny uczen
okreslat dawnego mistrza ,btaznem”. Jednakze trudnootieieS¢ wrazenia, ze Jean
Jacques zdawat sie kreowa¢ na ofiare bezustannych trjch przesladowan. W re-
zultacie, wszelkie nieszczescia i odpowiedzialnodg¢akosc¢ jego egzystencji spadata
na spiskowcéw pokroju Woltera.

2 Odtad Wolter konsekwentnie juz stosowal osobiste arguynev dyskusji z Rousseau.
W anonimowym pamflecieSentiment des Citoyerspisat: ,Z bolem i wstydem wyznajemy,
ze jest to czlowiek [Rousseau], ktory nosi jeszcze nieszoe Slady swojej rozwiaztosci, i ktory
w przebraniu linoskoczka ciagnie za soba od Wioski do \Wiosd Géry do Gory, te nieszczes-
nice, ktérej matke doprowadzit do Smierci, a ktorej dziporzucit w drzwiach szpitala...”.

3 List Rousseau do Woltera z 17 czerwca 1760 r.,Garrespondance générale de J. J.
RousseauParis 1924-1934, t. V, s. 136.
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Studium indywidualistycznej krytyki Oswiecenia autorstwa Graemera Garrarda jest
mocno osadzone w kontekscie osiemnastowiecznego dyskursu filozoficznego, a takze
wspotczesnych Rousseau wydarzen natury polityczno-spotecznej. Jest to o tyle zaskakuja-
ce, ze koncepcje prezetystyczne miaty olbrzymi wptyw na metodologie walijskich history-
kow idei, szczegodlnie z Uniwersytetu w Cardiff. Niestety, po lekturze recenzowanej
ksiazki nie sposob nie odnieS¢ wrazenia, ze zbyt czesto éw historyczno-filozoficzny
kontekst zamienia sie w zwykle wymienianie ciekawostek z zycia Rousseau. Ta popular-
na forma pracy szczegélnie ujawnia sie w licznych opisach szalenstwa filozofa.

Tytut pracy jest wyjatkowo jednoznaczny. Garrard juz nacpatku rozwazan
stawia teze 0 opozycyjnosci Rousseau wobec wartosuii€&nia. Pierwsze wraze-
nie, wrazenie ,tytutowe” nie myli czytelnika. Juz wé/stepieAutor jasno okres$la
wlasna wizje postawy filozofa. Wedtug niego Rousseawnghacznie sytuowat sie
jako ,wrég” tego, co powszechnie w jego czasach uznawane bgtwykwity epoki,
jak chotby zachwyt dla postepu wiedzy. Przy czym Autorakgi postrzega opisy-
wana krytyke OSwiecenia jako gruntowna i gtebokazgmyslana, zaplanowana oraz
poprzedzona poznaniem (s. 5).

Po rozlicznych analizach krytycznych idei Jean JacquesasReau, kierowanych
wobec oswieceniowej filozofii, Garrard dochodzi do wrkasiz podstawa owej idei
byta immanentna niechet filozofa z Genewy do materializfa precyzyjniej szkod-
liwych skutkéw rozpowszechniania tego pradu dla moradioseprezentowanego
przez tzw. grupe filozofow (s. 98). Nie jest to bynajmniega nowatorska. Kolejnym
elementem tytutowej opozycyjnosci jest kwestia ustrogovutor Rousseau’s coun-
ter-Enlightenmentzesto siega po opisy wartosci republikanskich zagvartpracach
Jean Jacques’a. Szczegolnie doktadnemu opisowi poddajeekaje patriotyzmu,
okre$lona jako wartoS¢ emocjonalna, nierozerwalmilesiona z systemem republi-
kanskiego rzadu. Wedtug Garrarda to ta cnota repub$ikafi demokratyczna miata
by¢ w koncepcji Rousseau postawa idealnego ustrojustpanrownosci i wolnosci.

Ta stanowcza opozycyjnoS¢ wobec teorii monarchistychny pewnoscia nadawata
mys$li ustrojowej Rousseau charakter jednoznacznej kocjce

Skoro Autor ksiazki proponuje dla definicji pogladéw iseau termin kontr-Oswie-
cenie, to warto odpowiedzie¢ na pytanie, jak Garrard deajnoSwieceniowa formacje
kulturowa. Otéz wedtug niego, gtéwna kategoria O&weieia byta idea postepu. Po-
strzega on te idee jako powolna ekspansje wolnoSa@sadku i szczescia ludzkosci
oraz systematyczne uwalnianie ludzkiej mysli od natweni metafizycznych prze-
szkod. Emanacja idei postepu wedtug Graemera Garraadadkrycia naukowe oraz
ciagte zmniejszanie wptywu religii, uprzedzen i zabobenna egzystencje cztowieka
(s. 105). Jest to klasyczna dla anglosaskiej historii tftizdefinicja postgpﬁ. Z pew-
noscia taki paradygmat sytuuje Rousseau w opozycji dizdii Wieku Swiatet, bo-
wiem o ile dla pierwszego postep byt kwestia serca, o tydefilbzoféw byt on sprawa
intelektu. Lecz to rozroznienie generuje kolejne watplsci, na przyktad (sygnalizowa-
ne juz przeze mnie powyzej) kwestie relacji wobec reéliBroblem ten Garrard trafnie
- jak sadze — okresla, jako dazenie do nadania religili uzytecznej”.

4J. B. B ury,The Idea of ProgressAn Inquiry into Its Origin and GrowthNew York
1987, s. 5.



RECENZJE 133

Garrard nazywa Rousseau Diogenesem swojego wieku. Pgatgrejako samotni-
ka, czlowieka programowo unikajacego towarzystwa, (&tkojarzyt z Oswiecenio-
wym salonem), forme wroga mu i obca, a przy tym wszystkparadoksalnie widzi
w nim najgtosniejszego teoretyka mysli spotecznej (s). 26

Obraz filozofii Rousseau w ksiazce Graeme Garrarda jggatkowo jednoznacz-
ny. Jest tak, mimo ze Autor sam w trakcie analizy kilkakietdostrzega sprzecz-
nosci w mysili filozofa z Genewy. Jean Jacques Rousseawlygiem wspotczesnej
sobie filozofii — racjonalistycznej, materialistycznejsensualistycznej. Sadzit, ze
ksztattowana przez te nurty cywilizacja O$wiecenia nignizudzi ani lepszymi, ani
tez szczesliwszymi. Jego mysl urzeczywistniana w esygnym ferworze doprowa-
dzita ostatecznie do obalenia ideologii OSwiecenia, czgem nie ma racji Graeme
Garrard nazywajac filozofie Rousseau kontr-Oswieear?

Arkadiusz Michat Stasiak
Katedra Historii XVI-XVII wieku
Instytut Historii KUL

Karolina Lanckorohsk aNotatki z podrézy do GregjiBiblioteka
Wiezi", Warszawa 2004, ss. 170.

Polskie Srodowiska naukowe oraz szerokie grono czytéimikz niecierpliwoscia
oczekiwato na zapowiadana przez warszawska ,BiblioteRéezi»”, publikacje pracy
prof. Karoliny Lanckoronskiej, zatytutowanBlotatki z podrézy po GrecjiRozgtos
i duze zainteresowanie powyzsza ksiazka wynikatyheat poznania catosci reminis-
cencji — czesciowo juz znanych polskiej publicznoscitet niezyjacej juz wybitnej
reprezentantki polskiej nauki i kultury w Europie ZachaglniJak celnie wskazat we
wstepie pracy Marek Kunicki-Goldfinger, ta niewielka paajest ,waznym gtosem
w dyskus;ji o ksztalcie i wartosci Grecji klasycznej jakdiego z wzorow kultury euro-
pejskiej” a takze pytaniem o charakter jej ,zwiazkow zthr&g i kultura polska” (s. 8).

Podstawa wydania recenzowanego dzieta byt tekst, zawcwesy w 1965 r.,
w czterech czesciach w londynskich ,Wiadomosciachjir&owaniem merytorycz-
nym zajat sie wspomniany juz wyzej M. Kunicki-Goldfing ktory opatrzyt je sto-
wem wstepnym, przypisami oraz indeksem 0sob i miejsc gefagmych. Procz tego,
duze walory poznawcze pracy zostaly podniesione przeziesaozenie fotografii,
wykonanych osobiscie przez jej autorke.

Burzliwe losy ostatniej przedstawicielki rodu hrabiéw Ickoronskich z Brzezia

5 Karolina Lanckoronska byta cérka hrabiego Karola (18483), cztonka wiedenskiej
Izby Panéw, ochmistrza dworu cesarskiego, ktérego hisgpafia okresla jako znanego archeo-
loga, historyka, konserwatora a przede wszystkim kolakeja sztuki. Pozycje tego rodu
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