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(ojkonimy urbonimy, patrocinia). Ten sam material poddany analizie etymologicz-
nej pokazuje jego rdéznorakie umotywowania kulturowo-cywilizacyjne lub — jak
w wypadku niektérych nazw geograficznych — naturalne. Dla calego tego nazewnic-
twa mozliwy jest kontekst literacki, kiedy wspoéttworzy ono w istotnym stopniu
tkanke utworu, petniagc w nim réznorakie funkcje wynikajace z jego zadan.

Moze by¢ dany material onomastyczny ujmowany w réznych perspektywach
czasowych: diachronicznej, si¢gajacej niekiedy najodleglejszych praindoeuropejskich
czasoéw, oraz synchronicznej w odniesieniu do okreslonego wycinka czasu histo-
rycznego lub wspodiczesnego — traktowany systemowo (w zbiorach nazw) lub jed-
nostkowo (z przywotywaniem poréwnawczego tta).

Odbite w omawianych tu pracach réznorakie aspekty badawcze wpisuja si¢ mniej
lub bardziej w nurty dotychczasowych analiz onomastycznych, ale takze wchodzg na
pola badan mniej eksploatowane (patrocinia, imiona zakonne), a w zakresie analiz
stylistycznoonomastycznych odkrywaja nowe perspektywy badawcze.

Przedstawione z zastosowaniem odpowiedniej metodologii prace, ktére pokazuja
réznorakie aspekty semantyczne i funkcjonalne onimu, usprawiedliwiajg tytul zbioru
Nazwy mowig, bo rzeczywiscie zaprezentowane tu réznorakie miana znaczg wielo-
rako, nie tracac podstawowej funkcji oznaczania desygnatu. Ta zbiorowa ksigzka,
stanowiac w jakiej$ mierz odbicie wspdiczesnej ogélnopolskiej mysli onomastycznej,
wystawia dobre $§wiadectwo bydgoskiemu srodowisku lingwistycznemu — inicjatorowi
tomu i w dominujacym stopniu jego wspdétautorom.

Wtadystaw Makarski
Katedra Jezyka Polskiego KUL

Maria W o tak, Gatunki prasowe, Lublin: Wydawnictwo UMCS 2004, ss. 329.

Ksigzka Marii Wojtak Gatunki prasowe wpisuje si¢ w tradycj¢ mys$li genolo-
gicznej. Jest oryginalng, autorska propozycja opisu gatunkéw prasowych, cz¢sciowo
zaprezentowang juz wcze$niej w wielu publikacjach dotyczacych nie tylko gatun-
kéw dziennikarskich (s. 325-326). Prace swoja Autorka adresuje zaréwno do filolo-
géw, jak i do adeptéw dziennikarstwa. Wybdr adresata ma swoje konsekwencje
w ograniczeniu stosowania terminologii tekstologicznej, ktéra mogtaby sprawiaé
trudnos$ci osobom bez przygotowania filologicznego. Poza tym przedmiot opisu —
gatunki dziennikarskie — wymaga stosowania terminologii prasoznawczej (dotyczy
to szczegdlnie opisu struktury poszczegdlnych wzorcéw).

ROCZNIKI HUMANISTYCZNE 53:2005 z. 6
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Ksigzka sktada si¢ z nastepujacych czesci: Wstepu, dwoéch rozdzialéw teoretycz-
nych: Perspektywa badawcza i teoretyczne zaplecze analiz, Informacja, publicy-
styka i formy posrednie, rozdzialéw analizujacych poszczegdlne gatunki prasowe,
z ktérych kazdy oprécz tytulu ma réwniez podtytul nawigzujacy do giéwnej funkceji
gatunkéw prasowych — informowania, np. Wzmianka. Minimalna informacja pra-
sowa (jedynie rozdzial dotyczacy sylwetki prasowej ma tytulowane oddzielnie pod-
rozdziaty, np. Sylwetka w ksztatcie biogramu), Zakonczenia, Bibliografii i Obja-
Snienia skrotow.

W pracy scharakteryzowane zostaty nast¢pujace gatunki prasowe dziennikarskie:
wzmianka, notatka, wiadomosé, zapowiedz, sylwetka, komentarz, felieton, wywiad
i reportaz. Pomini¢to jedynie artykut, poniewaz wedtug przyjetych przez Autorke
kryteriéw opisu sygnaty gatunkowe tego gatunku oraz wiadomosci sa analogiczne,
a r6znice migdzy obydwoma gatunkami zbyt drobne, by poswigca¢ osobny rozdziat
artykutowi (por. s. 37 oraz przypis 66 na s. 303). Nie zostaly om6éwione gatunki
sytuujace si¢ na granicy miedzy publicystyka a literaturg i piSmiennictwem nauko-
wym, tj. esej i recenzja, cho¢ sylwetka czy felieton tez majg charakter pograniczny.

Podstawe materialowa ksigzki stanowig teksty z prasy codziennej (ogdlnopol-
skiej i regionalnej) oraz czasopism (tygodniki) (s. 329). Mozna zauwazy¢ tez zréz-
nicowanie tematyczne prasy, mianowicie: prasa zajmujaca si¢ tematyka polityczna,
gospodarczg i spoteczng (,,Gazeta Wyborcza”, ,,Rzeczpospolita”, ,,Newsweek” itd.),
czasopisma fachowe — hobbystyczne (,,Auto Swiat”, ,,bikeBoard”, ,»Gory”), porad-
niki przeznaczone giéwnie dla kobiet (,,Przyjaciétka”, ,,Tina”, ,,Pani Domu”) oraz
tzw. prasa brukowa, podajaca czgstokro¢ sensacyjne czy niezwykte wiadomosci, plot-
ki na temat stawnych oséb (,,Super Express”). Zr6znicowanie materialu pozwala na
poréwnanie funkcjonowania danego gatunku w réznego typu prasie, np. wzorzec
dominujacy wzmianki w prasie specjalistycznej (fachowej) r6zni si¢ od funkcjonuja-
cego w innych odmianach w aspekcie stylistycznym, tj. pojawiajg si¢ w nim formy
potoczne z rejestru ekspresywnego i formy srodowiskowe (s. 51-53).

Autorka podaje jedynie orientacyjnie, jaki jest zakres czasowy tekstow bedacych
podstawa pracy (przelom XX i XXI wieku). Dla pokazania wariantywno$ci wzorca
felietonu dobrane zostaly teksty wcze$niejsze (s. 7). Szkoda, ze nie podano liczby
tekstow stanowigcych podstaw¢ materialowa pracy: zaré6wno ogdlnej ich liczby, jak
i reprezentacji poszczegdlnych gatunkéw. Dla wielu poczatkujacych filologéw by-
laby to cenna wskazéwka w ich pracy badawczej.

Opis poszczegblnych gatunkéw zostal poprzedzony dwoma rozdzialami teore-
tycznymi. W pierwszym z nich Perspektywa badawcza i teoretyczne zaplecze analiz
(s. 11-28) Autorka przedstawia krotko histori¢ rozwazan genologicznych, ze szcze-
g6lnym uwzglednieniem autoréw majacych wptyw na przedstawiona w Gatunkach
prasowych teorig. Wymienia m.in. S. Skwarczynska, M. Bachtina, S. Sawickiego.
Autorka odwoluje si¢ tez do nowszych badan, w ktérych gatunek traktuje si¢ jako
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wzorzec organizacji tekstu (np. A. Furdal, J. Bartminski, S. Gajda, A. Wilkon),
z tym ze — jak zaznacza — nie ma pelnej zgody, jak stosowaé to pojecie oraz jakie sa
sktadniki tego wzorca. Zblizenie genologii, tekstologii i pragmatyki sprawia, ze
rozwigzania stosowane w tych dziedzinach mozna z powodzeniem odnie$¢ do nauki
o gatunkach, np. badania nad segmentacjg tekstu, ustalaniem jego granic, sp6jno-
Scig, rolg czynnikéw metatekstowych, intencjonalno$cia wypowiedzi, rola nadawcy
i odbiorcy. Ustalenia wypracowane w wyzej wymienionych dyscyplinach nauki
z powodzeniem wykorzystano w pracy Gatunki prasowe.

Teoria, ktéra M. Wojtak przedstawia w pierwszym rozdziale, jest spdjna i klarow-
na. Z powodzeniem da si¢ zastosowa¢ w praktyce, co pokazuja nastepne rozdzialy
dotyczace analizy poszczegdlnych gatunkéw. Podstawowe pojegcia to: gatunek rozu-
miany jako twor abstrakcyjny, ktéry moze by¢ zrealizowany w konkretnych wypo-
wiedziach, oraz zbiér konwencji, ktére stosuja cztonkowie okreslonej wspdlnoty
komunikacyjnej we wzajemnych interakcjach; wzorzec gatunkowy, czyli zbiér regul
dookre$lajacych najwazniejsze poziomy organizacji gatunkowego schematu, relacje
mie¢dzy nimi i sposoby ich funkcjonowania. Do komponentow wzorca zalicza si¢
aspekty: strukturalny, pragmatyczny, poznawczy i stylistyczny. Niektére z tych
komponentéw moga si¢ sta¢ sygnatami gatunkowymi, czyli cechami, ktére pozwa-
laja na wstepna identyfikacj¢ wzorca. Wzorzec moze mieé nastgpujace warianty:
kanoniczny — decydujacy o tozsamos$ci gatunku, alternacyjny — powstaly w wyniku
przeksztalcen sktadnikéw wzorca kanonicznego, oraz adaptacyjny — nawiazujacy do
obcych schematéw gatunkowych.

Najwazniejszym komponentem wzorca jest struktura opisywana za pomocg ter-
minéw z zakresu tekstologii, np. rama tekstowa, struktura globalna, metatekst, oraz
z zakresu prasoznawstwa, np. lid, korpus, nagtowek, nadtytut, podtytut. Oba rodzaje
terminologii w pracy Marii Wojtak funkcjonujg harmonijnie. Co wigcej, zastosowanie
terminologii dziennikarskiej pozwala na por6éwnanie opisu danego gatunku z tymi,
ktore sa zamieszczane w opracowaniach prasoznawczych.

Analizie podlega réwniez aspekt pragmatyczny gatunku, czyli gtéwny cel komu-
nikacyjny na mocy konwencji przypisany danemu gatunkowi, czasem tez cele po-
boczne, rodzaj illokucji powigzanej ze struktura, a takze sktadniki sytuacji komuni-
kacyjnej, np. charakter komunikacji, relacje miedzy uczestnikami interakcji itp.

Ostatnim komponentem wzorca jest styl danego gatunku. Na pojecie stylu ga-
tunku skladaja si¢ nie tylko cechy odrézniajace dany gatunek od innych gatunkéw
(wyrdzniki gatunkowe), ale takze cechy opisujace dany gatunek, lecz wspdlne dla
wielu gatunkéw. Oba typy cech tworza wyznaczniki gatunkowe albo stylistyczne.
Styl gatunkowy natomiast tworzy jedynie cz¢$¢ wyznacznikéw gatunkowych, w wigk-
szos$ci sa to cechy dyferencjalne, wyrézniki gatunku.

W gatunkach prasowych swoboda doboru poszczegdlnych $rodkéw stylistycz-
nych zalezy od okre$lonego gatunku. Im wigksza mozliwo$¢ wyboru, tym wigksza
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skala paradoksow. To ostatnie pojecie dotyczy catego gatunku wypowiedzi we
wszystkich jego aspektach: strukturalnym, pragmatycznym i stylistycznym. Ozna-
cza szereg biegunowo utozonych przeciwienstw charakterystycznych dla danego
gatunku wypowiedzi. W praktyce nie zawsze sg to cechy skrajnie przeciwstawne,
moga zajmowac rézne pozycje na skali. L.acza si¢ z wariantami wzorca: we wzorcu
kanonicznym skala paradokséw jest niewielka w odréznieniu od wzorcéw alterna-
cyjnych i adaptacyjnych.

W drugim rozdziale teoretycznym Informacja, publicystyka i formy posrednie
(s. 29-38) podany jest zakres uzycia terminéw informacja i publicystyka oraz ich
ekwiwalenty terminologiczne. Maja one charakter nadrzedny w stosunku do gatun-
koéw dziennikarskich. Autorka pracy nie neguje tradycyjnego podziatu na gatunki
informacyjne i publicystyczne, jednak uzupetnia go o gatunki mieszane (poru-
szone), czyli te, ktére wykazuja cechy zaréwno informacji, jak i publicystyki, oraz
gatunki pograniczne, usytuowane mig¢dzy gatunkami dziennikarskimi a innymi ty-
pami piSmiennictwa. Poniewaz wzorzec gatunkowy ma zréznicowany charakter, np.
o ile wersja kanoniczna ma charakter informacyjny, o tyle wzorce alternacyjne
moga wykazywac cechy publicystyki, okre$lanie go jako informacyjny czy publicy-
styczny wydaje si¢ uproszczeniem. Propozycja Wojtak, w ktérej gatunek ma pozy-
cj¢ nadrzedna, pozwala na zaobserwowanie procesu tworzenia si¢ okreslonych od-
mian gatunkowych i tym samym przenikania cech typowych dla publicystyki do
gatunkéw informacyjnych (np. we wzmiance, notatce, wiadomosci czy najbardziej
cigzacej w stron¢ publicystyki zapowiedzi), za$§ z drugiej strony w wielu gatunkach
typowo publicystycznych da si¢ zauwazy¢ cechy informacyjne, np. w niektérych
odmianach komentarza rozszerzajacych informacje dane wcze$niej w wiadomo-
$ciach.

Z powyzszymi ustaleniami Autorki wigze si¢ sposob tytutowania rozdziatéw po-
Swigconych réznym gatunkom dziennikarskim. Tworza one kontinuum, a podsta-
wowa ich funkcja jest informowanie. W gatunkach typowo informacyjnych zwraca
si¢ uwage na wielko$¢ informacji, w podtytutach funkcjonuja nast¢pujace jej okre-
$lenia: minimalna (wzmianka), poszerzona (notatka prasowa), petna (wiadomosé
prasowa), natomiast w gatunkach typowo publicystycznych chodzi o jej charakter,
np. zinterpretowana (komentarz prasowy), zakamuflowana (felieton) (s. 314).

Poszczegdlne gatunki dziennikarskie zostaly scharakteryzowane wedlug pew-
nego porzadku, ktéry postaram si¢ tu przedstawi¢. Wszelkie odstepstwa od niego
motywowane s3 okre§lonym charakterem gatunku, np. brakiem wzorca kanonicz-
nego, jak to ma miejsce w wypadku sylwetki prasowej.

Poczatek rozdzialu stanowi cytowana za literaturg prasoznawcza (czasem tez je-
zykoznawcza lub teoretycznoliteracka) definicja gatunku. Nastgpnie na podstawie
kontekstu zyciowego gatunku, czyli sposobu jego funkcjonowania, sg ustalane i opi-
sywane odmiany gatunkowe (autonomiczne badz wyst¢pujace w seriach, z dominantg
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informacyjng lub publicystyczng), jesli dany gatunek ma odmiany. Wreszcie
charakteryzowany jest kanoniczny wzorzec gatunku lub wariantu gatunkowego
(wiekszos¢ gatunkéw go posiada), za§ w dalszej kolejnosci alternacyjny wariant lub
warianty wzorca, na koncu wariant adaptacyjny (jesli taki istnieje dla danego
gatunku). Tam, gdzie to wydaje si¢ niezbedne, analizowane sg realizacje indywidu-
alne, ktére trudno jednoznacznie zaklasyfikowac¢. Przyktadem moga by¢ oryginalne
redakcje wzmianki i notatki. Wzmianka moze bowiem funkcjonowa¢ jako przedmiot
stylizacji parodystycznej lub moze by¢ narz¢dziem parodii i satyry (s. 53-55), za$
notatka to tylko narzedzie satyry, a nie jej obiekt (s. 75-76). Na uwagg zastuguje tez
analiza felietonéw Joanny Szczepkowskiej, na podstawie ktérych pokazane sg rézno-
rakie gry konwencja. Wséréd rodzajéw tych zmian mamy przede wszystkim zastoso-
wanie konceptu, ktéry moze dotyczy¢ struktury, $§wiata przedstawionego czy stylu
felietonu (s. 218-236). Tak wigc realizacje indywidualne pokazuja, jak trwaly jest
wzorzec kanoniczny poszczegdlnych gatunkéw. Najbardziej szablonowy we wzmian-
ce, ktéra moze si¢ sta¢ nie tylko narzedziem, ale i obiektem parodii, najbardziej ela-
styczny jest wzorzec felietonu.

Poszczegdlne odmiany wzorca charakteryzowane sg wedlug nastepujacego po-
rzadku. Najpierw analizowana jest struktura, poniewaz najcz¢$ciej to za pomoca
wyréznikéw strukturalnych mozna dokonaé¢ wstepnej klasyfikacji gatunku. Zwila-
szcza elementy inicjalne i finalne odgrywaja decydujaca role w przyporzadkowaniu
danego tekstu okre§lonemu gatunkowi lub odmianie gatunkowej. Szczegdlne miejsce
wséréd analizowanych elementéw struktury zajmuje tytul, ktéry w ostatnich latach,
jak zauwaza M. Wojtak, podlega wielu przeksztalceniom, funkcjonuje jako sktadnik
gier komunikacyjnych: gry tytulu z czytelnikiem (gry formg graficzna, foniczna,
gramatyczng i in., czyli przeksztatcenia alternacyjne) oraz gry tytutu z tekstem (naj-
czedciej przeksztalcenia adaptacyjne). Autorka podaje na przyktadzie wiadomosci,
w jaki spos6b zmienia si¢ funkcja tytutu: coraz rzadziej ma po prostu informowac,
raczej przycigga¢ uwage czytelnika prasy, nawet jesli dotyczy wiadomosci gospo-
darczych. Zauwaza tez interesujacy fakt, ze przeksztatcenia takie nie sg charaktery-
styczne tylko dla prasy lokalnej, ale réwniez dla gazet ogélnopolskich, np. ,,Gazety
Wyborczej” (s. 81).

Jako drugi rozpatrywany jest sktadnik pragmatyczny, z ktérym wiaze si¢ obraz
$wiata przedstawionego w danym gatunku. Wobec tego nie rozdziela si¢ tych dwu
aspektéw w analizach kolejnych gatunkéw. Zazwyczaj stabilizacja aspektu pragma-
tycznego i poznawczego zalezy od stopnia stabilizacji struktury. Jednak, jak to zo-
stalo pokazane na przykladzie wywiadu, aspekt pragmatyczny moze wplywaé na
zwigkszenie skali paradokséw. W wywiadzie mamy bowiem do czynienia z podwdj-
nym uktadem komunikacyjnym (wypowiedzi DO KOGOS przeznaczone DLA KO-
GOS) (s. 244-248 i 266-267). W sylwetce prasowej aspekt pragmatyczny stanowi
wyréznik gatunku (s. 121).
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Trzecia z analizowanych cech jest styl danego gatunku. Cechy stylu czesto poda-
ne sg w postaci paradokséw gatunku, np. tzw. nieszablonowa szablonowo$¢, ktéra
przejawia si¢ w napieciu mi¢dzy uwarunkowang strukturalnie schematyczno$cia
struktury globalnej a mozliwo$cia odejs$cia od schematu w poszczegdlnych sktadni-
kach struktury, np. w reportazu (s. 296), wiagze si¢ takze z niska frekwencja wypo-
wiedzi bedacych realizacja wzorca kanonicznego, np. w gatunkach informacyjnych,
réwniez, jak podkre$la Autorka, dotyczy réznic w sposobie redagowania réznych
stron gazety (np. tematyka powazna w formie nieschematycznej) (s. 311-312). Innym
waznym zjawiskiem ze sfery stylu moze by¢ szablonowa nieszablonowos$¢, czyli
takie przeobrazenia czy to alternacyjne, czy adaptacyjne sktadnikéw struktury,
ktére przez swoja powtarzalno§¢ tworza nastgpny szablon. Przykltadem moze by¢,
po pierwsze: tworzenie wzorcoéw alternacyjnych w gatunkach informacyjnych po-
przez przytaczanie cudzych wypowiedzi lub wprowadzanie form wartosciujacych,
po drugie: nawigzywanie do tych samych gatunkéw przy tworzeniu wzorcoéw adap-
tacyjnych (w komentarzu zakres nawiazah ogranicza si¢ do adaptacji niektérych
typéw wywiadu lub form pokrewnych) (s. 312-313). Styl gatunkéw prasowych jest
wiec zjawiskiem niejednorodnym i mozliwym do opisania dla poszczegdlnych wa-
riantéw wzorca mi¢dzy innymi za pomocg skali paradokséw.

Na poparcie kazdej z cech sktadnikéw wzorca gatunkowego w pracy podane sa
liczne przyklady, ktére maja jeszcze ten walor, ze pobudzaja uwage czytelnika albo
pozwalajg na chwil¢ odprezenia, rozbawienia, jak cho¢by wzmianka z ,,Dziennika
Wschodniego” (5 II 2001) zatytulowana: 104-letniej staruszce wyrosty nowe zeby
(s. 46).

W konicowej cz¢$ci kazdego z rozdziatéw znajduje si¢ podsumowanie, w ktérym
podejmuje si¢ nast¢pujace zagadnienia: jakie zmiany nastgpily w obrgbie danego
wzorca gatunkowego, czy wzorzec ma charakter normatywny (skodyfikowany), uzu-
alny czy mieszany, jakie sg relacje pomiedzy poszczegdlnymi rodzajami wzorca.
Ostatnim elementem analizy jest préba nakreslenia pola gatunkowego, czyli uktadu,
ktéry tworza poszczegdlne warianty wzorca gatunkowego dla poszczegdlnych ga-
tunkéw. Zastosowanie koncepcji pdl jezykowych, a konkretniej pojeciowych do
przedstawienia pola gatunkowego wydaje si¢ uzasadnione, z tym ze ma wady: o ile
pola gatunkéw z dominujacym wzorcem kanonicznym i okre$§lonych relacjach mie-
dzy wariantami wzorca daja si¢ tatwo wyodrebnié, o tyle pole gatunku, ktéry nie ma
wzorca kanonicznego lub relacje miedzy wzorcami sg trudne do uchwycenia réw-
niez bedzie nieostre i puste w swojej cze¢Sci centralnej (np. pole sylwetki prasowej,
s. 164). Pole moze mie¢ charakter koncentryczny (np. pole wzmianki, s. 55), kiedy
centrum pola zajmuje wzorzec kanoniczny, a wzorce alternacyjne mieszcza si¢ bli-
sko centrum, lub dekoncentryczny (np. pole zapowiedzi, s. 119), kiedy dwa wzorce
majg ten sam status — z jednej strony odmiana autonomiczna, z drugiej za$ adap-
tacyjna.
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Nieco inny status ma w pracy sylwetka prasowa. Widoczne jest to juz w spisie
tre$ci uwzgledniajagcym rézne odmiany gatunkowe sylwetki: sylwetka-wspomnienie,
sylwetka-anons, sylwetka w formie notatki prasowej itd. Autorka pracy widzi
w sylwetce genologiczng osobliwo$¢, ktéra wystgpuje w wielu ro6wnorzednych for-
mach, odmianach nawiazujacych strukturalnie do innych gatunkéw (co widoczne
jest w formutowaniu tytuléw podrozdzialéw przytoczonych wyzej), dlatego nazywa
sylwetke gatunkiem pasozytniczym. Nie posiada ona wzorca kanonicznego, tylko
adaptacyjne. Zakres adaptacji innych gatunkéw przez tworcéw sylwetki moze byc
bardzo bogaty: od gatunkéw prasowych po biograficzne. Dominantg tego gatunku
nie jest wiec struktura, tylko jego aspekt pragmatyczny i poznawczy: przedstawie-
nie i pochwalenie okre§lonego cztowieka, sporzadzenie jego charakterystyki z okres-
lonego punktu widzenia, ktéry zaktada twérca sylwetki.

Autorka przedstawia jedynie zarys pola gatunkowego sylwetki, w ktérym umie-
szcza strefy blizsze gatunkom dziennikarskim lub od nich oddalone. Sylwetka ma
bowiem charakter kolekcji gatunkéw. Mimo osobliwosci sylwetki porzadek oma-
wiania poszczeg6lnych jej cech zostat zachowany.

W Zakonczeniu pracy Wojtak podejmuje problem wielowymiarowych relacji
miedzy gatunkami. Pokazuje ich uporzadkowanie stratyfikacyjne oraz relacje pokre-
wienstwa, zwiazki derywacyjne i partytywne. Tutaj opisane zostaty réwniez relacje
w obrebie pola gatunkowego, odniesienia syntagmatyczne, relacje wzorca gatunko-
wego do tekstu oraz styl gatunkéw prasowych.

Jes$li idzie o porzadek stratyfikacyjny, Autorka pracy, w odréznieniu od innych
badaczy, zamiast tradycyjnego podziatu na gatunki informacyjne i publicystyczne
na pietrze rodzajowym wyréznia gatunki dziennikarskie prasowe, radiowe i tele-
wizyjne. Dopiero w obrebie rodzaju prasowego wyrdznia odmian¢ informacyjng,
odmiany poruszone i mieszane, odmian¢ publicystyczng i pograniczng. Przy czym
do odmian poruszonych i mieszanych zalicza np. wzmiank¢ z dominantg publicys-
tyczng. Informacyjna lub publicystyczna moze by¢ odmiana rodzajowa, ale takze
odmiana gatunkowa, ktéra powstata na skutek proceséw adaptacyjnych i alterna-
cyjnych.

Réznego typu relacje miedzy gatunkami prasowymi zostaly juz opisane przez
Autorke wczes$niej przy analizach konkretnych gatunkéw, w Zakornczeniu sg jedynie
zebrane i uporzadkowane, podobnie zreszta jak relacje migdzy gatunkiem a jego
realizacja tekstowa oraz pozostate zagadnienia.

Istotny wydaje si¢ wniosek ogdlny, ze obecnie mamy do czynienia z ostabieniem
dominant opozycyjnych migdzy gatunkami (np. opozycji mi¢gdzy publicystyka a infor-
macja). Dlatego staja si¢ one formami bardziej otwartymi i mozna je opisywac jako
pewne kontinuum.
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Na koniec warto jeszcze zwréci¢ uwage na Bibliografie zawierajaca 334 pozyc-
je. Wsrdd nich nie tylko opracowania jezykoznawcze, ale rowniez teoretycznolitera-
ckie i prasoznawcze.

Ksigzka Marii Wojtak ma charakter interdyscyplinarny, jednak nalezy podkresli¢
sp6jnos¢ teorii przedstawionej w omawianej ksigzce. Rezygnacja z niektérych ter-
minéw tekstologicznych i zastosowanie do opisu struktury gatunkéw okre$len pra-
soznawczych nie pozbawia pracy jednolito$ci, przydaje jej jedynie oryginalnos$ci. Na
najwyzsze uznanie zastuguje sposéb uporzadkowania tre§ci pracy. Chodzi nie tylko
o uktad poszczegdlnych rozdziatéw, ale tez plan ogdlny pracy (widoczny m.in. w do-
daniu podtytutéw poszczegdlnym rozdziatom dotyczacym analizy gatunkow).

Temat, ktéry podjeta Autorka, jest bardzo aktualny, poniewaz w ostatniej deka-
dzie XX i na poczatku XXI wieku obserwujemy zmiany w zakresie komunikowania
masowego. Dynamicznie rozwijaja si¢ nowe media elektroniczne, zmienia si¢ radio
i telewizja. Aby nie zosta¢ w tyle, réwniez prasa musi si¢ zmienia¢ zgodnie z wymo-
gami rynku medialnego. Cz¢$¢ takich zmian na przykladzie gatunkéw prasowych
analizuje w swojej pracy M. Wojtak.

Natalia Sosnowska
Katedra Jezyka Polskiego KUL



