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public relations. W kulturze polskiej utrwalilo si¢ zapozyczenie w postaci public rela-
tions. Zatem przyktad ten bylby $wietng ilustracja zjawiska przeciwstawnego adaptacji,
mianowicie — egzotyzacji.

Zastosowane przez ttumaczke zabiegi adaptacyjne z cata pewnoS$cia sprzyjaja sku-
teczniejszej percepcji tresci w nim zawartych, tym bardziej ze polskoj¢zyczna wersja
tego stownika zostala wzbogacona o najnowsza, powstata w ostatnich 15 latach polska
literature przedmiotu.

Niewatpliwie pozycja ta zainteresuje szerokie grono oséb zajmujacych si¢ przekla-
dem w réznych jego aspektach. Stownik ten bowiem ze wzgledu na swéj przejrzysty
uktad oraz staranny dobér artykutéw hastowych, jak czytamy we fragmencie recenzji
wydawniczej, ,jest adresowany do studentéw filologii, adeptéw sztuk tlumaczenia,
wykltadowcow teorii przektadu, nauczycieli praktyki ttumaczeniowej, a takze praktykéw
tej subtelnej i trudnej dzialalnos$ci w dziedzinie komunikacji migdzynarodowej”.

Maria Mocarz
Katedra Jezykow Stowianskich KUL

Nina Barszczewska, Emigracja biatoruska w obronie jezyka ojczy-
stego, Warszawa: 2004, ss. 368.

Ksigzka Niny Barszczewskiej porusza kwesti¢ jezyka biatoruskiego. Wséréd wielu pu-
blikacji, ktére ukazywaly si¢ na emigracji i dotyczyly problematyki polityki miedzynaro-
dowej, sytuacji na Biatorusi oraz jezyka biatoruskiego, nie byto dotad pozycji ujmujace;j
catoSciowo pogladu emigracji na role jezyka biatoruskiego w zachowaniu odrebnosci
narodowej. W zamierzeniach Autorki wspomniana rozprawa powinna chociaz w pewnym
stopniu uzupelni¢ istniejaca luke. Jej zamierzeniem jest rowniez zainteresowanie proble-
mem jezyka biatoruskiego i twérczodcig emigracyjna zaréwno nauczycieli wyktadajacych
jezyk bialoruski w Polsce, jak i inteligencji biatoruskiej na Bialorusi. Autorka poprzez
swoja rozprawe pragnie rowniez wyrazi¢ wdzigczno$¢ biatoruskiej diasporze za zmudna
prace nad zachowaniem czystosci jezyka ojczystego, za wzbogacanie go i zainteresowanie
nim innych narodéw.

Obszerng pozycje ksiazkowa Autorka oparla na analizie artykuldéw, ksigzek, wydan
pokonferencyjnych publikowanych przez przedstawicieli diaspory biatoruskiej na famach
tamtejszej prasy emigracyjnej. Skoncentrowata si¢ przede wszystkim na opiniach i pogla-
dach tejze diaspory. W dalszej perspektywie, jak zaznaczyta Barszczewska, planuje zaja¢
si¢ relacjami miedzy jezykiem literackim a gwarami oraz rolg jezyka starobiatoruskiego
(bedzie to temat kolejnych publikacji). Dysponujgc materialem zgromadzonym w Biato-
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ruskiej Bibliotece im. Franciszka Skoryny w Londynie, korzystajac réwniez z pomocy
dyrektora Biatoruskiego Instytutu Nauki i Sztuki w Nowym Jorku oraz z czasopism
i ksigzek wydawanych przez tenze Instytut, Autorka szczegétowo przebadata, zanalizowa-
fa i tym samym w duzej mierze zrealizowala postawiony w tytule pracy cel. Bogata tres¢
prezentowanej pozycji §wiadczy o doskonalej znajomosci badanych probleméw, realiow
historycznych, kulturowych i jezykowych, za$ szczegétowe przypisy i trafne komentarze
oraz obszerna bibliografia dowodza o wlasciwym doborze materiatu badawczego. Ksiazka
sktada si¢ z siedmiu rozdzialéw oraz obszernie rozbudowanych podrozdzialéw. Zawiera
takze charakterystyke biatoruskich gazet i czasopism wydawanych na obczyznie.

W pierwszym rozdziale Autorka stara si¢ przyblizy¢ czytelnikowi osobliwo$ci fone-
tyczne, morfologiczne i sktadniowe oraz ortograficzne jgzyka bialoruskiego; czyni to
dosy¢ szczegélowo. Zajmuje si¢ rOwniez i omawia zalezno$ci miedzy zasadami pisowni
i wymowy. Ukazuje réwniez dazenia diaspory do zachowania i ujednolicenia zasad pi-
sowni. Obecnie na Biatorusi istnieja dwa warianty pisowni, tzw. taraszkiewica (zasady
pisowni skodyfikowane przez Taraszkiewicza, bedacego autorem pierwszej gramatyki
biatoruskiej), oraz ,,narkamauka” nazwa pochodzi od Narodnych Komisarau (Komisarzy
Ludowych), ktérzy przeprowadzili w 1933 roku reforme jezyka biatoruskiego), a ktdrej
dotychczas nie chcg uznaé pisarze bialoruscy na emigracji. Pragna oni zachowaé pierwot-
ne zasady, nalezg wigc do grupy tzw. tradycjonalistow. Taka sytuacja spowodowala, ze
wiele publikacji, odbywajacych si¢ konferencji, zazartych polemik dotyczylo leksykalne-
go bogactwa jezyka bialoruskiego, odcieni znaczeniowych synonimicznych i zwigzkéw
frazeologicznych. Odwotywano si¢ do gwar i szukano ekwiwalentéw, odpowiednikéw
typowych dla jezyka biatoruskiego. Pisarze emigracyjni uwazajg za niezbedne opracowa-
nie zasad pisowni begdacych kompromisem mig¢dzy tradycjonalistami ireformatorami.
Istniejacy obecnie na Biatorusi bilingwizm (postugiwanie si¢ dwoma obowigzujacymi
jezykami — rosyjskim i bialoruskim) nie jest, niestety, przy obecnym systemie politycz-
nym korzystny dla jezyka biatoruskiego, zmierza nieuchronnie do tzw. monolingwizmu,
czyli postugiwania si¢ tylko jezykiem rosyjskim.

Interesujaco przedstawia si¢ drugi rozdzial ksiazki, ktéry ukazuje znaczenie proces6w
biatorutenizacyjnych dla budowania §wiadomosci i tozsamosci narodowej. Autorka czgsto
przytacza wciagz aktualne stowa, pochodzace ze wstepu do Dudki Bialoruskiej Franciszka
Boguszewicza (pisarza biatoruskiego), ktéry w XIX w. nawotywal Biatorusinéw, aby nie
porzucali wlasnego jezyka: ,,Nie porzucajcie jezyka ojczystego, abyscie nie umarli”. Pod-
kresla poprzez to ogromne znaczenie jezyka dla danego narodu. Autorka przytacza wy-
powiedzi uczonych, pisarzy oraz publicystow, ktérzy zajmujg stanowisko wobec roli
jezyka, jego miejsca na Biatorusi, a takZze zajmuja si¢ relacjami migdzy jezykiem ojczy-
stym a $wiadomoscig narodowa. Przywotani pisarze zastanawiajg si¢ rowniez nad gtow-
nymi przyczynami odchodzenia od jezyka biatoruskiego. Wedlug nich sg to kompleks
nizszosci, nihilizm, koniunkturalizm oraz brak u§wiadomienia konsekwencji utraty jezyka
ojczystego. Autorka wspomina o procesach biatorutenizacyjnych w latach dwudziestych
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i osiemdziesigtych XX w., ktére byty zbyt krétkie, poniewaz zaraz po nich nastgpowat
okres wzmozonej rusyfikacji.

Pisarze bialoruskiej diaspory podkre$laja rowniez wazng role jaka odgrywa Kosciot
w budowaniu §wiadomosci narodowej. Niestety, brak tego w bialoruskiej Cerkwi. Biato-
ru$ nie posiada autokefalii. Kosciét prawostawny sprawuje liturgie w jezyku rosyjskim,
natomiast Kosciét katolicki najczesciej w jezyku polskim, co prowadzi w konsekwencji
do roztamu spoteczenstwa. Emigracja dazy w swych dziataniach do bialorutenizacji litur-
gii obu Kosciotéw (np. przeklady Pisma §w. na jezyk biatoruski czy tez Spiew w tymze
jezyku).

Trzeci rozdzial dotyczy problemu czystosci jezyka bialoruskiego wciaz ,,wzbogacane-
g0” obcymi formami gramatycznymi — rusycyzmami czy polonizmami. Poruszona w tym
rozdziale kwestia to przede wszystkim dazenie bialoruskiej diaspory do zachowania czy-
stosci jezyka zaréwno na emigracji, jak i w ojczyznie. Biatorusini na Bialorusi nie dbaja
o swoj jezyk; z ré6znych wzgledéw dyskryminuja go, poniewaz uwazaja np., ze jest infan-
tylny, zapozyczony z gwary biatoruskiej, lub wstydza si¢ go uzywaé (oczywiscie nie
wszyscy). Diasporze natomiast jest bardzo trudno dba¢ o jezyk, poniewaz nie ma bezpo-
Sredniego kontaktu z narodem. Nie dotyczg jej na przyktad naturalne formy rozwoju jezy-
ka, kolokwializmy czy tez zapozyczenia, ktére powoli asymiluja si¢ z jezykiem biatoru-
skim. Autorka ksigzki przytacza przyklady polemik odbywajacych si¢ na tamach prasy
emigracyjnej i dowodzi, ze nawet wéréd emigracyjnej grupy dochodzito do kwestii spor-
nych dotyczacych np. zagadnienia, jakich form nalezaloby uzywa¢, a jakie catkowicie
wykluczy¢ i odrzucié, tworzac czysty, bez jakichkolwiek naleciatosci jezyk.

W czwartym rozdziale Autorka dotyka wcigz aktualnego problemu, z jakim borykaja
si¢ Biatorusini, czyli rusyfikacji jezyka bialoruskiego. Przedstawia t¢ kwesti¢, zaczynajac
od historii polityki rusyfikacyjnej od czaséw caratu po czasy wspoétczesne. Rusyfikacja
byla przeprowadzana réznymi sposobami, m. in. poprzez narzucanie obcych rosyjskich
form gramatycznych czy tez wypieranie z uzytku jezyka bialoruskiego i zastepowanie go
rosyjskim. Autorka pisze o sposobach rusyfikacji, o tzw. dobrowolnych przesiedleniach
czy wywodzkach i zmuszaniu dzieci do uczeszczania jedynie do szkét rosyjskich. Pisarze
emigracyjni dochodzg do zatrwazajacych wnioskéw (wynikajacych z obserwacji), ze —
niestety — ogromna ilo§¢ ludzi nie rozmawia po bialorusku lub, co gorsza, nie rozumie
ojczystego jezyka. Barszczewska pisze rowniez o sposobach obrony jezyka biatoruskiego
przed przymusowa rusyfikacja, przytacza wiele wypowiedzi réznych pisarzy na temat
obrony jezyka biatoruskiego, np. Janki Skrygana, Alesia Adamowicza, Maksima Luzani-
na i in. Wedlug nich begdzie to mozliwe jedynie wtedy, gdy Biatorusini bedg kultywowac,
rozwijaé i poszerza¢ wszystkie osobliwosci jezykowe, typowe dla jezyka biatoruskiego
i gdy beda starali si¢ szuka¢ ekwiwalentéw, a nie postugiwac si¢ formami z géry narzuco-
nymi. Dlatego ze szczegdlng troska powinni odnosi¢ si¢ oni do wyrazéw czy zwrotow
typowo biatoruskich, ktére r6znig si¢ od jezyka rosyjskiego. Zadanie to nalezy réwniez do
biatoruskich poetdw, ktérzy powinni wzbogacac jezyk ojczysty.
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Rozdzial piagty prezentowanej publikacji przedstawia sytuacje jezyka bialoruskiego
w systemie szkolnictwa na Bialorusi. Na ten problem Autorka zwrdcila baczng uwage,
piszac o poszczegdlnych trudnych okresach dla Biatorusi szczegdlnie podczas okupacji
niemieckiej w czasie I i II wojny $wiatowej oraz za czaséw sowieckich. Pisarze emigra-
cyjni, bedac tacznikami migdzy Biatorusinami w ojczyznie a Bialorusinami na emigracji,
Sledzili dziatania zmierzajace do rusyfikacji, jak i okresy bialorutenizacji, informujac
o wszystkim swoich czytelnikéw na tamach prasy. Juz od lat trzydziestych poprzedniego
stulecia dato si¢ zauwazy¢ dziatalno$¢ rusyfikacyjng systemu szkolnictwa i ignorowanie
praw narodu biatoruskiego. Warto podkresli¢ rowniez to, ze znacznie mniej wydawato si¢
i drukowalo w jezyku biatoruskim. Jezyka biatoruskiego nie znali uczniowie, studenci,
a nawet ich nauczyciele, ktérzy byli absolwentami wyzszych uczelni. Nic dziwnego, po-
niewaz literatur¢ czy jezyk poznawano jedynie na zajeciach z tego jezyka. Wszyscy, ma-
jac wybér, woleli uczy¢ si¢ jezyka, ktéry zawtadnat wszystkimi dziedzinami zycia, czyli
rosyjskiego. W roku 1990 po ogtoszeniu niezalezno$ci Bialorusi nastapil proces biatoru-
tenizacji, wzrastata liczba szkét z bialoruskim jgzykiem nauczania, powstata nadzieja na
uznanie i nadanie jezykowi bialoruskiemu roli jedynego jezyka panstwowego. Jednak
okres ten trwal krétko, poniewaz juz w roku 1995 (po referendum) uznano jezyk rosyjski
za drugi, panstwowy. Obecnie ze smutkiem mozna konstatowaé, patrzac na wszelkie
przejawy wysiltku ze strony emigracji czy tez Bialorusinéw na Biatorusi, ze — niestety —
zmian na lepsze nie widaé, a proces rusyfikacji wcigz si¢ poglebia.

Sz6sty rozdziat traktuje o wydawniczej dziatalnos$ci na Biatorusi. Barszczewska pisze
o ksigzkach wydawanych w jezyku biatoruskim, o trudnosciach wynikajacych z tego, iz
wydawane byly z opdznieniem, a ponadto nie byly w pelni biatoruskimi i nie ujmowaty
cato$ciowo gramatyki czy tez historii. Omawiano je zbyt ogélnie, pomijano niektére waz-
ne kwestie, natomiast podawane w nich przyktady, byly przyktadami z rosyjskiej literatu-
ry pigknej. Charakterystyka wydawanych stownikéw réwniez nie wypadla pozytywnie,
byly one tworzone w pos$piechu i oparte na niepelnej bazie leksykalnej (oczywiscie nie
wszystkie). Wéréd wydawanych niektére pozycje byty warto§ciowe i wzbogacaty biatoru-
ska leksyke. Do nich nalezaty encyklopedie czy tez ksigzki z zakresu historii Biatorusi.
Literatura pigkna, jak wynika z badan, byla szybko niszczona. Autorka wymienia wiele
zniszczonych warto§ciowych pozycji ksiazkowych. Wszystkie przyktady przytacza z dru-
kowanych wéwczas czasopism. Cytuje recenzje i opinie na temat ksigzek, stownikéw,
zamieszczane w tych publikacjach.

Ostatni rozdziat ksigzki Barszczewska poswigcita tematowi Biaforutenika na swiecie.
Prasa biatoruska szeroko informowata o rozwoju szkolnictwa i dziatalnosci wydawniczej
w krajach sasiadujacych z Bialorusig, réwniez w Polsce. Po poczatkowych trudno$ciach
w Polsce (zamykaniu szkét biatoruskich) nadszedt okres znacznej poprawy. Powstawaty
rézne towarzystwa, wydawano gazety. Po tym okresie ponownie napotykano na trudnosci,
az po lata osiemdziesiate, kiedy to rozpoczat si¢ w Polsce okres demokratyczny polskiej
panstwowosci, a tym samym nastgpit rozwdj niezaleznego zycia biatoruskiego.
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Na emigracji, np. w Niemczech, w Stanach Zjednoczonych czy Australii, powstawaty
szkoty podstawowe i gimnazja, organizowano lektoraty jezyka bialoruskiego, wydawano
podreczniki, stowniki oraz prace naukowe i literatur¢ pigkng. Intensywnie pracowaty
réwniez osrodki naukowe. Na emigracji ukazywala si¢ ogromna ilo$¢ publikacji dotycza-
cych polityki, nauki, techniki czy wreszcie literatury pickne;j.

W koncowej czesci ksiazki Autorka podata ogdlna, krétka charakterystyke cytowa-
nych przez nig emigracyjnych czasopism i publikacji, ktére stanowily baze¢ materiatowa
do powstania tej pozycji. Czasopisma uporzadkowata alfabetycznie, zamieScita krétki
opis miejsca wydania i roku powstania. Warto réwniez zwrdci¢ szczegdlng uwage na
ogromng ilo$¢ przytoczonych pozycji bibliograficznych, co $wiadczy o oczytaniu i wni-
kliwym zapoznaniu si¢ z problematyka podj¢ta na kartach recenzowanej pracy. Drobia-
zgowa analiza tekstow stuzyta przede wszystkim ukazaniu pogladéw biatoruskiej emigra-
cji. Warte uwagi jest to, iz ksigzka napisana jest w jezyku biatoruskim, co jest takze przy-
ktadem zachowania jezyka biatoruskiego na emigracji w Polsce. Jezyk jest bowiem, jak
pisali uczeni i pisarze emigracyjni, $wiadectwem rozwoju duchowego narodu, wyznacza
polityke, ekonomig¢ i nurt zycia. Obecnie na Bialorusi sg takie glosy, ze jezyk biatoruski
jest przeszkodg w pelnej integracji z Rosja.

Ksigzka jest adresowana do czytelnikéw interesujacych si¢ nie tylko jezykiem biatoru-
skim, ale réwniez historia. Z pewnoscig zaciekawi wszystkich tych, ktérzy chociaz
w niewielkim stopniu zajmujg si¢ lub §ledzg losy Biatorusi i jezyka biatoruskiego.

Agata Wawryszczuk
Biblioteka Zaktadowa Instytutu Filologii Stowianskiej KUL

MONIKA SIDOR

MIEDZYNARODOWA KONFERENCJA NAUKOWA
NT. ,,PYCCKAS CJIOBECHOCTbD U ITPABOCJIABUE”
(MOSKWA, 13-15 PAZDZIERNIKA 2004 ROKU)

W kalendarzu imprez naukowych odbywajacych si¢ w Moskwie w biezacym roku
pojawila si¢ nowa konferencja pod hastem: Pycckas cnosechocms u npasociasue.
Pierwsze ze spotkan, zaplanowanych w cyklu trzyletnim, mialo miejsce w siedzibie
Fundacji ,,Pycckoe 3apy6exxpe” w dniach 12-15 pazdziernika 2004 r. Konferencja zor-
ganizowana zostala przez Panstwowa Akademi¢ Kultury Stowianskiej (I'ocynapcrsen-
ROCZNHISIM AMNESBMCISH Ry2004yHEI) przy wspolpracy takich instytucji, jak: Poccuii-



