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Teoretyczno-empiryczna praca magisterska pt. Typy redundantnych polq-
czeri wyrazowych w jezyku polskim i préba ich oceny normatywnej, napisana
pod kierunkiem prof. dr. hab. Andrzeja Markowskiego w Instytucie Jezyka
Polskiego UW, byla inspirowana obserwacja wielosci i r6znorodnos$ci redun-
dantnych potaczeii wyrazowych w uzusie jezykowym'. Postawilam sobie za
cel mozliwie najpetniejsze scharakteryzowanie zwigzkéw tego typu, zbadanie
ich frekwencji w uzusie oraz sprawdzenie, jak sa oceniane pod katem po-
prawnosci jezykowej przez rézne grupy spoteczne uzytkownikéw polszczyzny.

Analiza materiatu zebranego podczas wtasnych obserwacji jezyka — 315
potaczen redundantnych, z nielicznymi wyjatkami innych niz te, ktére sa
omawiane w literaturze przedmiotu® — pozwolita na zaproponowanie typolo-
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! Artykut jest skrécona charakterystyka wynikéw badania ankietowego przeprowadzonego
na potrzeby pracy magisterskiej.

2 Mozna wymieni¢ 40 najczestszych potaczei wymienianych w wigkszosci ogélnodostep-
nych opracowan naukowych i popularnonaukowych: aktywna wspotpraca, akwen wodny, bar-
dziej odporniejszy, bardziej zrozumialszy, btedna omytka, cofnqc¢ sie do tytu, cofnqé sie wstecz,
czworonozny pies, duza aglomeracja, dziata¢ aktywnie, interesujqcy i ciekawy, kontynuowac
dalej, kontynuowad nadal, krotko i weztowato, miasto Warszawa (Krakow, Bytom itp.), miesiqc
lipiec (marzec, styczen itd.), nadal trwac, okres czasowy, okres czasu, podnies¢ do gory,
poprawi¢ sig na lepsze, potencjalne mozliwoSci, powtorzy¢ znowu, przychylna akceptacja,
przychylna aprobata, schodzi¢ w dot/ma dot, tradycyjny zwyczaj, tylko i wylqcznie, ubogi
Zebrak, wchodzi¢ w gore/na gore, wracac z powrotem, wroci¢ z powrotem, wypieki na twarzy,
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gii zwiazkéw redundantnych polszczyzny. Material ten ponadto stanowit
podstawe badania ankietowego, przeprowadzonego w grudniu 2001 roku
wsrdd 205 oséb, a takze wyznaczatl kierunek analizy tekstow ,,Gazety Wybor-
czej”, zgromadzonych w Internetowym Archiwum Gazety Wyborczej (IAGW)
do kofica roku 2001.

Wyniki badain zaréwno ankietowych, jak i internetowych postuzyty do
wyciagnigcia wnioskéw co do statusu redundantnych potaczeir wyrazowych
w polszczyznie oraz byly podstawa préby propozycji oceny normatywnej tych
zwiazkow.

TYPY REDUNDANTNYCH POLACZEN WYRAZOWYCH

3 zZosta-

Typologia zwiazkéw redundantnych wystgpujacych w polszczyznie
la stworzona nie po to, by je ocenial, lecz po to, by pozna¢ mechanizmy
jezykowe rzadzace tym obszarem leksyki. Redundancja bowiem, czgsto zresz-
ta graniczaca z normatywna taczliwoScia leksykalna, jest w jezyku nieunik-
niona. Przekonuje o tym jedna z semantycznych regul interpretacji tekstéw,
sformulowana przez J. D. Apresjana: reguta maksymalnej powtarzalnosci
sensé6w w zdaniu dla optymalnego zrozumienia jego tresci®.

W tym miejscu warto wigc tylko przypomnie¢ mozliwe typy i podtypy
potaczen redundantnych (z zastrzezeniem, ze nie sa to typy wykluczajace sig:
kazdy w zasadzie zwiazek redundantny mozna zaliczy¢ do kilku grup).

Ze wzgledu na zasigg taczliwoSci semantycznej cztonéw zwiazku redun-
dantnego wyrdznia si¢ potaczenia o ograniczonej taczliwosci obu czlonéw,
np. zaspy snieZne (oznaczmy tutaj ten typ: 1A), zwiazki o laczliwosci ograni-
czonej tylko jednego czlonu i luznej faczliwosci cztonu drugiego, np. naduzy-
cia nadinterpretacyjne (typ 1B) oraz zwiazki o luznej taczliwosci obu czlo-
néw, np. wypi¢ do korica (typ 1C).

Ze wzgledu na stopien frazeologizacji zwiazkéw redundantnych daja si¢
wyodrebnié polaczenia catkowicie sfrazeologizowane, np. nie widzie¢ na oczy
(typ 2A), niecatkowicie sfrazeologizowane: rzadkie, indywidualne, np. pogor-

wystepne grzechy, wzajemna przyjaZi, wzajemna wspoipraca, wzajemna wymiana, wzajemne
wspotdziatanie, zupetnie zlikwidowadé.

3 Szczegbélowo oméwiona w moim artykule Typy redundantnych potqczeri wyrazowych
w jezyku polskim, ,Poradnik Jezykowy” 2002, z. 5.

4J.A presjan, Semantyka leksykalna. Synonimiczne srodki jezyka, Wroctaw—Warsza-
wa 2000, s. 29-30.
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szy¢ rozpacz (typ 2B), oraz czeste, ale jeszcze nieskodyfikowane, np. szybko
pedzié (typ 2C).

Inne kryterium podzialu zwigzkéw redundantnych to stopniowalnos$¢ se-
mantyczna czlonu podrzgdnego. Istnieja zatem polaczenia z cztonem podrzed-
nym niestopniowalnym, np. niepijqcy abstynent (typ 3A), oraz potaczenia
z cztonem podrzgdnym stopniowanym: takie, ktérych redundantnos¢ ze wzgle-
du na znaczenie czlonu nadrzgdnego moze by¢ zniesiona przez stopniowanie
czlonu podrzednego, np. cigzko harowaé (typ 3B), oraz takie, ktérych redun-
dantno$¢ ze wzgledu na znaczenie cztonu nadrzgdnego nie moze by¢ zniesio-
na, np. najbardziej podstawowy (typ 3C).

Kryterium kolejnego podziatu potaczen redundantnych to odczuwalne obce
pochodzenie jednego z cztonéw. Sa wigc potaczenia ztozone z cztonéw rodzi-
mych, np. kopngcé nogaq (typ 4A) oraz z cztonéw rodzimych i obcych, np.
puste frazesy (typ 4B).

Obecno$¢ morfologicznych wyktadnikéw redundancji stata si¢ z kolei kryte-
rium bardziej skomplikowanego podzialu, w wyniku ktérego wyrézni¢ mozna
nastgpujace typy: potaczenia, w ktérych redundantne jest wystapienie dwéch
morfeméw stowotwdérczych, np. przemowienia mowcow (typ SA); potaczenia,
w ktérych redundantne jest wystapienie dwéch morfeméw fleksyjnych, np.
bardziej zrozumialszy (typ 5B); polaczenia, w ktérych redundantne jest wysta-
pienie morfemu stowotwérczego jednego leksemu i catego drugiego leksemu,
ktorego ksztalt jest tozsamy z morfemem poprzedniego wyrazu, np. nadepnqé
na (typ 5C); polaczenia, w ktérych redundantne jest wystapienie morfemu
stowotworczego jednego leksemu i calego drugiego leksemu, ktéry jednak jest
rézny formalnie od tego morfemu, np. przebi¢ na wylot, podnies¢ do goéry (typ
5D); potaczenia, w ktérych redundantne jest wystapienie morfemu fleksyjnego
jednego leksemu i catego drugiego leksemu, r6znego od tego morfemu formal-
nie, np. wygramy razem mecz, rozmawiat sam ze sobq (typ SE); potaczenia,
w ktorych redundantne jest wystapienie nie oraz dodatkowego wyktadnika
leksykalnego, np. nie pisa¢ w ogdle o... (typ 5F).

Z kolei redundancja sktadniowa wystgpuje w polaczeniach wyrazowych
takich oto typéw: gdy oba czlony potaczenia petnia t¢ sama funkcje sktad-
niowa, np. lecz jednak, bo poniewaz (typ 6A); gdy te¢ sama funkcje skiad-
niowa pelni jeden czton i morfem drugiego, np. dobiec do, samoregulujgce
sig [urzqdzenie] (typ 6B).

Badanie ankietowe, majace stuzy¢ sprawdzeniu, czy redundantno$¢ wymie-
nionych tu typéw zwiazkéw jest dostrzegana przez uzytkownikéw polszczyz-
ny, a jeSli tak, to w jakim stopniu, autorka pracy przeprowadzita metoda
kwotowa wsréd 205 os6b pigciu réznych grup spotecznych.
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Zastosowana metoda badawcza nalezy do grupy nielosowych metod socjo-
logicznych’. Réznica miedzy nimi a metoda losowa polega — w najwiekszym
uogdlnieniu — na tym, ze ta ostatnia sprawdza si¢ przy kontrol o w a-
niu cech danej populacji, a metody losowe sa przydatne do badania
zalezno§ci migdzy ré6znymi populacjami.

Metoda kwotowa jest namiastka proby losowej, stosowana wtedy, kiedy
nie mozna speini¢ warunkéw tej drugiej. Podstawowa idea metody kwotowej
jest nastgpujaca: ,,gdyby wszystkie cechy zbiorowos$ci generalnej oraz rozktad
tych cech byly znane, wéwczas mozna by sporzadzi¢ prébe reprezentatywna
zbiorowosci generalnej bez uciekania si¢ do metody losowania”®. Poniewaz
taka sytuacja jest oczywiscie niemozliwa, przy doborze kwotowym bierzemy
pod uwage tylko kilka takich cech, ktérych rozktad w zbiorowosSci generalnej
znamy; natomiast na odzwierciedlenie w prébie innych cech zbiorowosci
generalnej mozna mie¢ tylko nadzieje.

Specyfika metody polega na tym, ze ankieter sam dobiera odpowiednie
(majace zatozona kombinacje cech), wzglednie proporcjonalne kwoty — grupy
0s6b do przebadania. Wyniki moga si¢ okazal reprezentatywne dla calej
populacji, ale zeby to stwierdzié, trzeba dopiero dokona¢ weryfikacji. Samo
jednak badanie metoda kwotowa nie daje gwarancji reprezentatywnosci.

Do opisanego nizej badania zaproszono 205 oséb reprezentujacych pigc
réznych grup kwotowych, wyréznionych na podstawie podanych w metryczce
ankiety cech kwotowych: pte¢’, wiek, wyksztalcenie oraz nauka (w szkole
albo na studiach) i praca (fizyczna albo umystowa) — te dwie ostatnie w roz-
nych kombinacjach.

Respondentami ankiety byli:

1. uczniowie II klasy® (o profilu ogélnym) liceum ogélnoksztatcacego (II
LO im. Jana Sniadeckiego w Kielcach) — 31 oséb,

2. uczniowie IV klasy (o profilu humanistycznym) liceum ogdélnoksztat-
cacego (II LO im. Jana Sniadeckiego w Kielcach) — 31 os6b,

3. studenci dwoéch grup I roku polonistyki UW studiéw stacjonarnych,
uczestniczacy w ¢wiczeniach z kultury jezyka polskiego — 54 osoby,

SPor. R. Mayntz, K. Holm, P. Hii b ner, Wprowadzenie do metod socjologii
empirycznej, Warszawa 1985, s. 106-110.

% Tamze, s. 106.

" Ta cecha jednak okazata sie nierelewantna dla badania, m.in. ze wzgledu na dyspropor-
cje w liczbie ankietowanych kobiet i mezczyzn.

8 W roku szkolnym 2001/2002 w szkotach §rednich nie byto klas pierwszych z powodu
reformy systemu polskiego szkolnictwa.
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4. studenci dwéch jezykoznawczych seminariéw licencjackich, prowadzo-
nych na Wydziale Polonistyki UW na III roku akademickim — 40 oséb,

5. osoby nieuczace si¢ w szkole Sredniej ani niestudiujace polonistyki —
49 osoéb.

Dwie pierwsze grupy mozna uznaé za do§¢ jednolite, a to z kilku powodéw.
Po pierwsze, ze wzgledu na ten sam rok urodzenia respondentéw; po drugie,
ze wzgledu na wspdlny region (uczniowie pochodza z Kielecczyzny i mieszkaja
w Kielcach lub w okolicach Kielc). Ta wspdlnota terytorialna i Srodowiskowa
(wspdlna klasa) niewatpliwie miata wplyw na podobieristwo odpowiedzi
w ankiecie. Czynnikiem réznicujacym te grupy (a w konsekwencji: odpowiedzi
na pytania ankiety) jest natomiast ro6zne pochodzenie spoleczne uczniéw.

Grupy trzecia i czwarta byly juz znacznie bardziej zréznicowane: pod
wzgledem wiekowym, pochodzenia geograficznego (znaczna cze$¢ studentow
UW to osoby spoza Warszawy) i spotecznego. Za istotna cech¢ kwotowa
uznano jednak w tej grupie uczgszczanie na zajecia KJP i na jezykoznawcze
seminaria licencjackie, a nie inne elementy charakterystyki tych oséb. Trzeba
jednakze przyznad, ze zréznicowanie wewnetrzne odpowiedzi w tych grupach
byto przy niektérych pytaniach ankiety nieco wigksze niz w wypadku po-
przednich dwéch grup.

Ostatnia grupa, do ktérej nalezaty osoby reprezentujace rézne Srodowiska
zawodowe, byla najbardziej zréznicowana wewngtrznie pod kazdym wzgledem:
wiekowym, zawodowym, spolecznym, regionalnym. Respondentami byli dzien-
nikarze, aktorzy, drukarze, urzgdnicy, policjanci i nauczyciele z r6znych regio-
néw Polski, majacy r6zne wyksztatcenie i bedacy w ré6znym wieku (dwoje naj-
mtodszych ankietowanych urodzito si¢ w 1980 r., dwoje najstarszych — w roku
1936 i 1940). O wiele istotniejsza wigc, niz wewnetrzne podziaty tej grupy,
byla jednak jej opozycyjno$¢ wobec pozostatych pod wzgledem uczestnictwa
w studiach nad jezykiem polskim i literatura polska.

Ankieta zawierata 30 utozonych przez autorke zdafi i jednakowych polecen
do nich. W kazdym zdaniu znajdowato si¢ redundantne potaczenie, reprezen-
tujace jeden z wyrdznionych przeze mnie typéw. Gléwne polecenie ankiety
byto nastepujace:

Czy uwaza Pan/Pani, ze ponizsze zdania sa poprawne jezykowo? Prosze przy
kazdym z nich zaznaczy¢ wtasciwe pole. Jesli to mozliwe, prosze spréobowac
poprawi¢ zdania uznane przez Pana/Panig zaniepoprawne.

Utozeniu takiego wtasnie polecenia towarzyszylo przekonanie o tym, ze
respondenci niemajacy specjalistycznej wiedzy z zakresu jezykoznawstwa
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normatywnego uznaja za poprawny sposob, w jaki moéwia. Czgsto si¢ zastrze-
gaja (zwlaszcza w obecnoSci polonistow), ze mOéwia niepoprawnie, a takie
uwagi maja §wiadczy¢ o ich duzej Swiadomosci jezykowej. W rzeczywistosci
jednak jest ona mniejsza: osoby te popetniaja duzo bledéw. Tym wigc ankie-
towanym zastosowanie si¢ do polecenia raczej nie sprawito trudno$ci i mozna
sadzi¢, ze ich odpowiedzi moga zosta¢ uznane za prébke uzusu. Osoby z grup
najbardziej Swiadomych jezykowo — studenci polonistyki — czesto pytali
podczas badania, jak maja rozumiec to polecenie gtdwne: czy powinni popra-
wic zdania zgodnie ze znanymi im zasadami poprawnoS$ci jezykowej, czy tez
powinni odwotac si¢ do swojej znajomosci jezyka méwionego. Dla tych os6b
wigc polecenie — dopowiadane podczas badania — brzmialo: prosze s p o n-
tanicznie oceni¢ poprawnosé¢ podanych zdan; jesli uzna je Pan/Pani
za niepoprawne, prosze, takze spontanicznie, je poprawic.

Na kwestionariuszu oprécz polecenia gidéwnego pod kazdym z 30 zdan
pojawito si¢ pytanie:

TAK NIE

Czy uwaza Pan/Pani to zdanie za poprawne?
[ (|

Jedli zaznaczyt Pan/ zaznaczyta Pani pole NIE, prosze sprébowac poprawic
POWYZSZE ZAANIE: ...nttiet ittt et e e e e

Do utozenia zdan ankiety wykorzystatam nastgpujace potaczenia wyrazéw
z wymienionych wcze$niej typow:
typ 1A — zaspy sniegu; broczy¢ krwiq’

typ 1B — wymysli¢ z gtowy

typ 1C — zejs¢ w dot

typ 2A — zatozy¢ [cos] z géry'®

typ 2B — dobra przyjaciétka''; wiadomosci serwisu informacyjnego'?

® W ankiecie ulozono zdania z oboma potaczeniami, poniewaz istnieje miedzy nimi
zasadnicza réznica: redundancj¢ w pierwszym zwiazku da si¢ usunaé przez pominigcie okresle-
nia: rzeczownika sniegu, natomiast w przypadku drugiego potaczenia taki zabieg spowodowalby
powstanie okreslenia nieakceptowalnego: w jezyku polskim nie mozna zbudowaé poprawnego
zdania z samym tylko czasownikiem broczyc; konieczne jest jeszcze jego dopelnienie: krwiq
lub posokaq.

19 potgczenia redundante z elementem z gory wydaja si¢ do$¢ czeste w uzusie, dlatego
wydato si¢ celowe sprawdzenie stopnia odczuwania przez respondentéw jego pleonastycznosci.

' Na podstawie definicji znaczenia wyrazu przyjaciétka, zamieszczonych w SJPSz, SIPD,
ISJP, mozna by sadzié, ze element ‘dobry’ miesci si¢ w semantyce leksemu przyjaciotka (por.
Przyjacidtka ‘kobieta lub dziewczynka, z ktéra taczy kogo$ uczucie przyjazni’; przyjaz fi
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typ 2C — dobrze wychowana dama'?

typ 3A — szesnasta po potudniu

typ 3B — zdaé¢ pomysinie; dobrze harmonizowad
typ 3C — najbardziej podstawowy

typ 4B — dobra komitywa

typ SA — scali¢ w catosé, donosiciele doniesli'

14

‘bliskie, serdeczne stosunki z kim$, oparte na wzajemnej zyczliwos$ci, szczerosci, zaufaniu,
moznoSci liczenia na kogo$ w kazdej okolicznosci; zyczliwos¢, serdeczno$é okazywana komus’,
SJPSz, t. II, Warszawa 1988, s. 1039; Przy jaci 6tk a ‘kobieta lub dziewczyna, z ktéra
faczy kogo$ uczucie przyjazni (w stosunku do osoby przyjazniacej sie znia)’; przy jaz i
‘bliskie, serdeczne stosunki z kim, oparte na wzajemnej zyczliwosci, szczero$ci, zaufaniu,
moznoS$ci liczenia na kogo w kazdej okolicznoSci; zyczliwos$¢, serdeczno$¢ okazywana komu’,
SJPD (wersja komputerowa); ‘Przy jaciétka tokobieta, ktérg dobrze znamy i lubimy,
a ktora nie jest nasza krewna. Do przyjaciétki mamy zaufanie i sadzimy, Ze mozemy na niej
polegaé¢ w trudnych chwilach’, ISJP t. II, Warszawa 2000, s. 362), jednak w przyktadach na
Taczliwo$¢ tego wyrazu w SJPSz mozna znalezé: wierna, dobra, wyprobowana przyjaciotka.
ISJP podaje jedynie cytaty: Jej najlepsza przyjaciotka wyjechata na state za granice..., Po
potgodzinie rozmawiaty jak dwie przyjaciotki, a SJIPD réwniez nie notuje polaczenia dobra
przyjaciotka, choé przy hasle przyjaciel mozna znalezé cytat: Mie¢ dobrych przyjaciot i ukry-
tych wrogow.

12 Wyrazenie wiadomosci serwisu informacyjnego zawiera podwéjng redundancje: wiado-
mosci serwisu oraz serwis informacyjny, jesli si¢ zgodzi¢ z definicjami znaczenia wyrazu
serwis w SJPSz, ISJP, SWOIT, ktére podaja sktadnik ‘zestaw, komplet’ (Por. Serwis ‘2. zesta-
wienie, komplet materialéw informacyjnych, prasowych, filmowych itp. zebranych w okreslo-
nym celu lub regularnie dostarczanych’, SJPSz, t. III, dz. cyt., s. 202; ‘Ser w i s prasowy,
radiowy, fotograficzny itp. to zestaw materialéw informacyjnych zebranych w jakim$ celu lub
regularnie dostarczanych’, ISJP, t. II, dz. cyt., s. 568; S e r wis ‘4. komplet informacji lub
filméw zebranych w pewnym celu lub regularnie dostarczanych np. przez agencj¢ prasowa’,
SWOIT, Warszawa 2001, s. 791) Jednak — analogicznie do poprzedniego przyktadu — zdarza
sig, ze cytaty albo podawane zwiazki taczliwo$ciowe zaburzaja semantyke wyrazu, np. ISJP
podaje przyklad: Redagowat u nas serwisy informacyjne... W SWOIT jednakze czytamy:
Agencje w swoich serwisach na czotowych miejscach podajq wiadomosci o najnowszych zdarze-
niach w Polsce, a SIPSz notuje: serwis filmowy, fotograficzny, prasowy. Serwis wiadomosci
sportowych.

13 Frekwencje tego wyrazenia w jezyku méwionym trudno natomiast sprawdzié, poniewaz
wymaga ono szczegblnego kontekstu wypowiedzi.

4 Co prawda zaréwno w jednym, jak i w drugim znaczenia cztonéw podrzednych (dobrze
oraz pomysinie) sa w SJIPSz explicite wytozone w definicjach czlonéw nadrzgdnych, jednakze
elementy znaczenia leksemu pomysiny ‘zgodny z czyimi$§ pragnieniami, oczekiwaniami, ko-
rzystny dla kogos$, czegos, pozadany’ powoduja, ze rozumie si¢ go nie tylko jako wskazZnik
dokonania czynnosci, lecz — przede wszystkim — takze jako wyraz niosacy dodatkowe tresci:
‘lepiej niz si¢ mozna bylo spodziewaé’, ‘lepiej niz przecigtnie’. O analogicznym naddatku
tre§ciowym w relacji znaczen lekseméw dobrze i harmonizowa¢ mozna, jak sadzg, méwié
w o wiele mniejszym stopniu.

15 Pleonastycznosé pierwszego zwiazku mozna znie$é przez usuniecie cztonu podrzednego,
natomiast w drugim przyktadzie dla osiagnigcia tego celu mozna albo zastapi¢ jeden z cztonéw
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typ 5B — bardziej nowoczeSniejszy
typ 5C — zestawic ze sobq
typ 5D — przysunqgé blizej'® (prefiks X-a + Y); krétka chwilka (sufiks X-a
+ Y); pobolewa czasami (kilka afikséw X-a + Y); rozumieé si¢ nawzajem (sig
wzajemnosciowe + Y)
typ SE — zatéimy razem spétke; poiyczytem Ci mdj sweter'’
typ SF — nie poinformowaé wcale'; w ogéle nie stato sie nic
typ 6A — ale jednak
typ 6B — napotykac¢ na (prefiks i przyimek); samonapedzajacy sie (prefiks
1 sig zwrotne); zwykle mowi sig (potaczenie z sig, ktére jest czedcia tzw. pod-
miotu uogdlnionego); bezwiednie chce mi si¢ (potaczenie z sig wystgpujacym
przy czasownikach stanu).

Powyzsze potaczenia redundantne zostaly wykorzystane do zbudowania 30
zdan ankiety:

Zimgq lezaty w naszym mieScie ogromne zaspy Sniegu.

Ranny broczyt krwiq przez wiele godzin.

Nie mogta nic wymysli¢ z gtowy, mimo Ze sig bardzo starata.

Zosia zeszta w dot po schodach.

Nie zaktadaj z gory, Ze nie zdasz egzaminu.

19

To jest moja dobra przyjaciotka, Anna.

Teraz przedstawimy Paristwu wiadomosci naszego serwisu informacyjnego.

Dobrze wychowana dama zawsze wie, jak sig¢ zachowac.

Jest juz szesnasta po potudniu, a Mirek jeszcze nie przyjechat, choé miat
by¢ rano.

MGdj syn zdat pomySinie ostatni egzamin.

Kolor tej bluzki dobrze harmonizuje 7z kolorem Twoich oczu.

Przedstawiam Panistwu najbardziej podstawowe zatoZenia matematyki.

jego synonimem, albo (przy nieznacznej modyfikacji tresci) zastosowaé nieosobowa forme
czasownika: doniesiono, ktéra neutralizowataby w zdaniu pozycje wykonawcy czynnosci. Ta
wlasnie réznica migdzy przykladami spowodowata, ze obydwa znalazlty si¢ w ankiecie.

16 Trzeba jednakze zaznaczyé, ze w ankiecie w zdaniu: Przysuri krzesto do stolika dodat-
kowo natozyly si¢ dwa schematy sktadniowe czasownika: przysunqgc cos do czegos oraz przysu-
nqc¢ cos blizej czegos. W obydwu wystepuje ten sam typ redundancji, tzn. powtérzenie w Y-u
tresci prefiksu X-a, ale w rzeczywisto$ci o wiele bardziej pleonastyczne zdaje si¢ wspdlne
wystapienie lekseméw do oraz blizej.

17 Tutaj nie tylko koricéwka osobowa czasownika i zaimek dzierzawczy tworza potaczenie
pleonastyczne; przyczynia si¢ do tego takze semantyka czasownika pozyczy¢ [komus]: zawiera
on element ‘pozwoli¢, by kto§ przez jaki§ czas mdgl dysponowaé nasza wtasnoscia’.

18 Nie jest tu zwykltym wskaznikiem negacji.

19 Wystepuje tu podwéjne przeczenie i dodatkowo okreslenie w ogdle.
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Janek i Franek zyli ze sobq w dobrej komitywie.

Teraz trzeba scali¢ w catos¢ to, co juz wiadomo.

Donosiciele doniesli premierowi o nieuczciwych dziataniach niektorych
politykow.

Ten samochod jest bardziej nowoczesniejszy od tamtego.

Komisja musiata zestawic¢ ze sobq wyniki kontroli przeprowadzonych we
wszystkich grupach.

Ciqgle napotykam w pracy na jakie$ przeszkody.

Przysun blizej krzesto do stolika.

Trwato to tylko krotkq chwilke.

Ucho, niestety, czasami mnie pobolewa.

Jestesmy przyjaciétmi i swietnie sig rozumiemy nawzajem.

Pozyczytem Ci moj sweter.

Zatozimy razem spotke!

Nie poinformowano ich wcale o niczym.

Alez w ogdle nic sig nie stato!

Myslatem, ze Ci sie uda, ale jednak si¢ pomylitem.

Wielu wynalazcow chciatoby skonstruowacé samonapedzajqcy sig samochdd.

W tym gronie zwykle méwi si¢ o ludziach dobrze.

Ciqgle bezwiednie chce mi sig spac.

Przy opracowywaniu wynikéw ankiety pojawito si¢ kilka problemdéw, ktére
nieznacznie skomplikowaty obliczanie wynikéw, liczba bowiem odpowiedzi
zwykle byta rézna od liczby respondentéw. Po pierwsze, ankietowani nie za-
wsze odpowiadali na wszystkie pytania; takie puste glosy (czyli brak odpowie-
dzi) nie byly brane, rzecz jasna, pod uwage podczas obliczania wynikéw. Po
drugie, do$¢ czesto przy niektérych pytaniach odpowiadajacy pisali dwie wersje
poprawy zdania; kazda z nich policzono wigc osobno, jako jeden glos.

Jesli respondenci uznali jakie§ zdanie za niepoprawne, ale nie zapropono-
wali nowej jego wersji, nie mozna byto zgadywac, czy uznali w nim za btad
redundancje¢, i dopowiadaé¢ poprawy zdania. Takie wigc odpowiedzi nie
zwigkszaly frekwencji tych, ktére potwierdzaly odczuwanie przez responden-
tow pleonazmoéw i tautologii jako btedow.

Przy interpretacji odpowiedzi ktopotliwe byly takie, w ktérych zastoso-
wano synonimy jakiego§ wyrazu albo zmieniono cala struktur¢ zdania.
W pierwszym przypadku trzeba bylo sprawdzaé, czy poprawa w zamierzeniu
ankietowanego miato by¢ ty 1k o zastosowanie bliskoznacznika, czy co$
wigcej: uzycie synonimu o r a z usunigcie redundancji.
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Jezeli zmieniano struktur¢ zdania tak, ze usuwano miejsce, w ktorym
mogto si¢ znaleZz¢ potaczenie redundantne, autorka mogta si¢ jedynie domy-
§la¢, ze zdanie zostalo uznane za blgdne np. z powoddéw stylistycznych (np.
Ciqgle bezwiednie chce mi sig spa¢ zmieniano na: Chorobliwie ciqgle jestem
Spigcy). Nie zaliczata jednak takich odpowiedzi do tych, w ktérych poprawio-
no zdanie przez usunigcie nadmiaru tresci.

Istotne i ciekawe wydaje si¢ to, ze czgsto obok poprawy poszczegdlnych
zdan w ankietach pojawialy si¢ uwagi-komentarze np. do zauwazonych zja-
wisk jezykowych — dopiski te sa czgsto na tyle osobliwe, ze zastuguja na
osobne omoéwienie. Ponadto niejednokrotnie przy obliczaniu wynikéw ankiety
liczono réwniez takie komentarze jako glosy. Dziato si¢ tak w dwéch przy-
padkach: po pierwsze wtedy, gdy respondenci zaznaczali kratke TAK (czyli
uznawali zdanie za poprawne), a komentarz §wiadczyl o czym§ wrecz prze-
ciwnym: o uznaniu za blgdne redundantnego polaczenia; po drugie, gdy za-
znaczano kratke NIE, a zamiast propozycji poprawy zdania wpisywano ko-
mentarz precyzujacy, co uznano w zdaniu za bledne.

Ostateczna zatem liczba gltoséw to wynik po doliczeniu niektérych uwag.

Przy segregowaniu odpowiedzi autorka kierowata si¢ kryterium zauwazenia
i usunigcia redundancji w réznych polaczeniach wyrazowych, co nie zawsze
szto w parze z poprawno$cia catego zdania (np.: Ranny broczyt przez wiele
godzin; Nie mogta nic wymySleé, mimo ze... itp.). Interesowata ja bowiem nie
ocena normatywna zaproponowanych przez respondentéw wersji zdan, lecz
dokonywana przez ankietowanych ocena poprawnosci poszczegélnych redun-
dantnych zwiazkow.

A oto skrécone oméwienie odpowiedzi na pytania ankiety?’:

Zdanie 1. Zima lezaly w naszym mieScie ogromne zaspy Sniegu.

Zaledwie 15% respondentéw zauwazylo i poprawito pleonastyczne wyraze-
nie zaspy sSniegu. Za kazdym razem poprawa polegata na usunigciu przydawki
Sniegu; najczestsza wersja poprawy (pojawila si¢ w 20 glosach na 29) to
Zimq lezaty w naszym miescie ogromne zaspy. W$réd odpowiedzi nieusuwaja-
cych redundancji z powyzszego zdania (a takie przewazaty) poprawa zdania
prawie zawsze polegata na zmianie jego szyku, gtéwnie na: Zimq w naszym
miescie lezaty ogromne zaspy sniegu.

20 Ze wzgledu na rozmiary niniejszego tekstu nie sposéb oméwié tu szczegétowo zapropo-
nowanych przez respondentéw wersji poprawy poszczegdlnych zdand, co zostato zrobione w
pracy magisterskiej. W ponizszych oméwieniach podano najczgstsze, a tym samym najbardziej
reprezentatywne dla badanego materiatu, wersje poprawy.
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Zdanie 2. Ranny broczyl krwia przez wiele godzin.

Redundantny zwrot broczy¢é krwiq za niepoprawny uznano w 26,8%
wszystkich gloséw. Liczba ta §wiadczy o niezbyt duzym odczuwaniu pleona-
stycznoSci zastosowanego zwrotu. 47 na 55 razy poprawiono zdanie ankiety
na: Ranny krwawit przez wiele godzin. Mozna mieé, co prawda, watpliwos¢
co do tego, czy ta wersja poprawy zdania rzeczywiscie Swiadczy o likwidacji
redundancji w zdaniu wyj$ciowym. By¢ moze niektérych respondentéw razita
podniosto$¢ stylistyczna zwrotu broczy¢ krwiq, ale mozliwe tez — a chyba
nawet bardziej prawdopodobne — Ze uznali go za niepoprawny ze wzgledow
faczliwosSciowych: uzycie samego czasownika broczy¢ wydato im si¢ (i stusz-
nie) niepoprawne, wigc zastosowali inny czasownik (krwawic), tozsamy se-
mantycznie, cho¢ nie stylistycznie, z zastgpowanym zwrotem.

Zdanie 3. Nie mogla nic wymysli¢ z glowy, mimo Ze sie bardzo starala.

Az 85% odpowiedzi ,,NIE” §wiadczy o tym, ze zwrot wymysli¢ z gtowy
odczuwa si¢ jako niepoprawny. Ciekawe jest tez to, ze ponad potowa tych
odpowiedzi (109 gtoséw) byla jednakowa — polegata na usunigciu okreSlenia
z gtowy: Nie mogta nic wymysli¢, mimo ze sie bardzo starata. Pozostale
odpowiedzi to rézne warianty powyzszej, zréznicowane pod wzgledem szyku,
albo takie, w ktorych inaczej usunig¢to redundancjg: nie przez rezygnacje z
dopetnienia z glowy, lecz poprzez zastgpienie calego zwrotu fraza, ktéra za-
wiera element z leksemem gfowa: [cos] przychodzi [komus] do gtowy.

Zdanie 4. Zosia zeszta w dét po schodach.

Pleonastyczny zwrot z tego zdania: zejs¢ w dét poprawiono w 161 ankie-
tach, co stanowi 77% wszystkich odpowiedzi. Podobnie jak w poprzednim
przyktadzie, tu takze najwigcej gloséw (159) zdobylta jedna wersja poprawy,
ktéra polegata na usunigciu okreslenia w dot: Zosia zeszta po schodach.
Zdanie 5. Nie zakladaj z gory, ze nie zdasz egzaminu.

35,7% ankietowanych uznato zwrot zaktadac¢ [cos] z gory za niepoprawny.
Prawie wszyscy (oprocz jednej osoby) zrezygnowali z okreSlenia z gory i
zaproponowali odpowiedz: Nie zaktadaj, zZe nie zdasz egzaminu.

Zdanie 6. To jest moja dobra przyjaciotka, Anna.

Prawie 34% wszystkich odpowiedzi §wiadczylo o zauwazeniu
pleonastyczno$ci wyrazenia dobra przyjaciotka. Propozycje jego poprawy
sprowadzaty si¢ w wigkszo$ci wypadkéw (55 na 69) do usunigcia przydawki
dobra: To jest moja przyjaciotka, Anna. Raz tylko zastosowano wyrazenie
dobra kolezanka; zapewne autor tej odpowiedzi zatozyt, ze przyjacidtka to
tyle, co dobra kolezanka.
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Zdanie 7. Teraz przedstawimy Panstwu wiadomo$ci naszego serwisu
informacyjnego.

W zdaniu tym wystapita podwdjna redundancja: wiadomosci serwisu oraz
serwis informacyjny. Przy segregowaniu odpowiedzi nawet te, w ktérych
zostalo zmienione tylko jedno potaczenie pleonastyczne, zaliczono do grupy
zdan z poprawiong redundancja. Zbidr ten byt bardzo liczny (12 gtoséow) —
to 55,7% wszystkich odpowiedzi ankietowych i az 81% tych odpowiedzi,
w ktorych napisano, ze zdanie uwaza si¢ (z jakiejkolwiek przyczyny) za
btedne?'.

Sposréd odpowiedzi interesujacej mnie grupy 28 to takie, w ktérych usu-
nigto pleonastyczno$¢ obu zwiazkéw przez redukcje dwéch wyrazéw z wyra-
zenia wiadomosci serwisu informacyjnego, przez co zdanie najczeSciej (20
razy) przybierato postaé: Teraz przedstawimy Paristwu wiadomosci.

W pozostatych odpowiedziach tylko jedno z potaczen wiadomosci serwisu
oraz serwis informacyjny uznano za biedne. Pierwsze — przez 78 oséb
(usunigto wyraz wiadomosci), drugie — przez 16 oséb (usunigto przymiotnik
informacyjny).

Nie ulega wigc watpliwosci, ze redundantne w odczuciu uzytkownikéw
polszczyzny jest wyrazenie wiadomosci serwisu, jednak kwestia dyskusyjna
pozostaje, wedlug mnie, uznanie potaczenia serwis informacyjny za bledne:
jedynie w 44 (20%) odpowiedziach uznano je za niepoprawne.

Zdanie 8. Dobrze wychowana dama zawsze wie, jak si¢ zachowaé.

Pleonazm dobrze wychowana dama poprawiono w 32,7% wszystkich odpo-
wiedzi ankietowych. Najwiecej gltoséow (51 na 71) zebrata odpowiedz, w
ktérej usunigto przydawke dobrze wychowana: Dama zawsze wie, jak sig
zachowaé. Pozostale glosy (stanowiace zdecydowanie mniejsza cze$é
wszystkich propozycji poprawy tego zdania ankiety) roztozyly si¢ na
odpowiedzi, w ktérych wigkszoSci postapiono odwrotnie: zostawiono
okreslenie dobrze wychowana, a rzeczownik dama zamieniono na inny — taki,
ktéry nie zawiera elementu znaczeniowego dobrze wychowany, np. kobieta,
dziewczyna, panna.

2l Czasem za niepotrzebne uznawano takze zastosowanie zaimka dzierzawczego nasz w
potaczeniach: nasz serwis, nasze wiadomosci, nie okre§litabym jednak ich jako redundantne,
gdyz wiedza o tym, ze si¢ zwykle przedstawia swdj serwis, swoje wiadomos$ci wynika ze
znajomo§ci rzeczywisto$ci pozajezykowej, a nie z semantyki lekseméw przedstawiac, serwis,
wiadomosci.
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Zdanie 9. Jest juz szesnasta po poludniu, a Mirek jeszcze nie przyjechat,
cho¢ miat by¢ rano.

Zdanie to w wigkszo$ci odpowiedzi (70%) uznano za btedne z powodu
wystapienia w nim potaczenia szesnasta po potudniu. Przy poprawie przewaz-
nie zmieniano je na czwarta po potudniu albo zostawiano tylko okreSlenie
szesnasta; poprawione wersje wystgpowaty ponadto w réznych kombinacjach
szyku wyrazow.

Zdanie 10. Moj syn zdal pomySlnie ostatni egzamin.

Odpowiedzi na pytania o to zdanie nie byly — w przeciwienistwie do od-
powiedzi na pytania o poprzednie — az tak zréznicowane: 52% badanych uznato
zwrot zda¢ pomysinie** za bledny i niemal jednomyslnie (104 gtosami na 107)
zaproponowano nastgpujaca wersje poprawy: Moj syn zdat ostatni egzamin.
Zdanie 11. Kolor tej bluzki dobrze harmonizuje z kolorem Twoich oczu.

Wigkszos$¢ ankietowanych (65,7%) opowiedziala si¢ za zmiana potaczenia
dobrze harmonizowac. Zwykle usuwano redundancje przez likwidacje elemen-
tu podrzednego tego zwiazku: przystéwka dobrze; czasami zamieniano obcy
czasownik harmonizowaé na rodzimy: pasowaé. Tylko w trzech odpowie-
dziach postgpiono odwrotnie: zostawiono czton podrzedny (dobrze), a nad-
rzgdny czasownik zamieniono na taki, ktérego semantyka pozwala na wysta-
pienie w zwiazku z tym przystéwkiem.

Najczegstsza propozycja poprawy zdania byta: Kolor tej bluzki harmonizuje
Z kolorem Twoich oczu.

Zdanie 12. Przedstawiam Panstwu najbardziej podstawowe zalozenia ma-
tematyki.

Sposréd 167 odpowiedzi, w ktérych uznano to zdanie za btedne, az w 159
(co stanowi 78% wszystkich gloséw) poprawiono redundantne potaczenia
najbardziej podstawowy™ przez usuniecie przystéwka najbardziej: Przedsta-
wiam Paristwu podstawowe zatozZenia matematyki.

Zdanie 13. Janek i Franek zyli ze soba w dobrej komitywie.

Podobnie jak w zdaniu 7. (zawierajacym wyrazenie wiadomosci serwisu

internetowego), i w tym wystapity dwa redundantne potaczenia: dobra komity-

2.0 tym, ze zwrot zdaé pomysinie czesto jest rozumiany jako ,,zdaé lepiej, niz zwykle,
lepiej, niz przecigtnie” §wiadczy¢ moga, zdaniem autorki, nastepujace (inne) propozycje popra-
wy omawianego zdania: Mdj syn pomySinie zaliczyt ostatni egzamin; Moj syn zdat dobrze
ostatni egzamin; MJj syn przeszedt pomysinie ostatni egzamin.

2 Ciekawe, ze wyniki badania Internetowego Archiwum Gazety Wyborczej nie daja
podstaw do tego, by sadzié, ze polaczenie to jest uznawane za btgdne.
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wa oraz zyli ze sobq. Podobnie tez jak przy segregowaniu odpowiedzi do
tamtego zdania, i tu do jednej grupy zaliczono te, w ktérych poprawiono
przynajmniej jedno z redundantnych potaczen. Takie glosy stanowity 64%
wszystkich gloséw do omawianego zdania.

W odpowiedziach, w ktérych usunigto podwdéjna redundancje, najczegsciej
(12 na 21 razy) proponowano nastgpujaca poprawe zdania: Janek i Franek
2yli w komitywie.

Niemal wszystkie glosy na rzecz usunigcia redundancji w zwrocie zyli ze
sobq proponowaty poprawe: Janek i Franek zyli w dobrej komitywie.

Z kolei przewazajaca wigkszoS¢ os6b (74 na 88), ktérych razita pleonas-
tyczno$é wyrazenia dobra komitywa, zaproponowala poprawe: Janek i Franek
2yli ze sobq w komitywie.

Zdanie 14. Teraz trzeba scali¢ w calos¢ to, co juz wiadomo.

Redundancj¢ w zwrocie scali¢ w catosé poprawiono w 71% wszystkich
odpowiedzi: albo usuwano okreslenie w cafos¢ i zostawiano czasownik scalié,
albo zastgpowano ten czasownik jakim§ innym i zostawiano okreSlenie w ca-
tos¢, albo wreszcie stosowano jaki§ synonim czasownika scalié, ale juz bez
dopetnienia.

Czesto respondenci jedynie zamieniali w zdaniu czasownik scali¢ na zfo-
2y¢é, ztqczyé, lub potqczyé, nie mogtam jednak takich odpowiedzi zaliczy¢ do
grupy tych, w ktérych usunigto pleonazm, poniewaz czasowniki ztozyé, potq-
czy¢, 7tqezy¢ zawieraja juz element znaczeniowy w catosé. Inaczej byto z od-
powiedziami, ktérych autorzy zastosowali zamiast czasownika scali¢ naste-
pujace: zebrad, ujqé, utozyé. Takie zdania, rzecz jasna, zaliczytam do grupy
tych, w ktérych zredukowano naddatek treSciowy.

Najczesciej (115 razy na 157 odpowiedzi) poprawiano zdanie wyjSciowe
nastgpujaco:

Teraz trzeba scali¢ to, co juz wiadomo.
Zdanie 15. Donosiciele doniesli premierowi o nieuczciwych dziataniach
niektorych politykow.

W zdaniu tym wystapito redundantne powtérzenie morfemu -donos-, ktére
zlikwidowano w 78,5% odpowiedzi. Mozna to byto zrobi¢ albo przez zasta-
pienie czasownika doniesli jego bliskoznacznikiem, co uczyniono w wigkszo-
$ci odpowiedzi, albo przez zamiang rzeczownika donosiciele na bliskoznacz-
ny, co zrobiono kilkakrotnie.

Prawdopodobnie taki zamiar mieli tez autorzy czeSci pozostatych wersji
poprawy zdania, ktérzy stosowali obce bliskoznaczniki rzeczownika donosi-
ciel, zawierajace jednakze element znaczeniowy ‘donosi¢ na kogo$’, np. kon-
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fidenci, szpicle. Uzycie tych synoniméw nie wyeliminowato redundancji ze
zdania wyjSciowego.

Najwigcej oséb — kolejno 45, 36 i 23 — sposréd 170 zaproponowato naste-
pujace wersje poprawy wyjsSciowego zdania:

Donosiciele poinformowali premiera o nieuczciwych dziataniach niektorych
politykow.

Doniesiono premierowi o nieuczciwych dziataniach niektorych politykow.
Donosiciele powiedzieli premierowi o nieuczciwych dziataniach niektérych
politykow.

Pozostale odpowiedzi zawieraly po kilka (na 29) zmodyfikowanych wersji
powyzszych odpowiedzi.

Zdanie 16. Ten samochdd jest bardziej nowoczesniejszy od tamtego.

Az w 93,4% wszystkich odpowiedzi do tego zdania za btad uznano nad-
miar tresci. Jako poprawg zaproponowano pominigcie jednego z wyktadnikow
stopnia wyzszego przymiotnika nowoczesny, przede wszystkim w odpowie-
dziach: Ten samochdd jest nowoczesniejszy od tamtego (124 na 211 razy)
oraz Ten samochdd jest bardziej nowoczesny od tamtego (76 na 211 razy).

Zdanie 17. Komisja musiala zestawi¢ ze soba wyniki kontroli przeprowa-
dzonej we wszystkich grupach.

Stosunkowo wielu respondentéw?* uznato potaczenie zestawic¢ ze sobq za
btedne: az 56% ankietowanych usuneto je ze swoich wersji tego zdania. Popra-
wa polegata na likwidacji okreslenia ze sobq; jako wlasciwa podawano przede
wszystkim nastgpujaca wersje: Komisja musiata zestawi¢ wyniki kontroli prze-
prowadzonych we wszystkich grupach (napisano tak 102 na 116 razy).
Zdanie 18. Ciagle napotykam w pracy na jakie$ przeszkody.

W 81 zdaniach poprawiono redundantne potaczenie napotykac¢ na. Liczba
ta stanowi 39,3% wszystkich odpowiedzi do powyzszego zdania. Zapropono-
wano warianty poprawne: z pozostawionym czasownikiem napotykac i usunig-
ciem przyimka na, ktéry powtarza tre$¢ jego przedrostka, albo z uzyciem syno-
nimu tego czasownika i — w zaleznoSci od jego wymagan taczliwoSciowych —
pozostawieniem lub likwidacja przyimka. Najczestsza byta wersja: Ciggle napo-
tykam w pracy jakies przeszkody — podato ja 67 na 80 ankietowanych.

Zdanie 19. Przysun krzesto blizej do stolika.

24 Obserwacja uzusu jezykowego pozwalataby chyba na przypuszczenie, ze ten czesty
zwrot nie bedzie traktowany jako btad.



22 AGATA HACIA

Niemato, bo 65,3% wszystkich odpowiedzi do tego zdania zawierato pro-
pozycje poprawy redundantnego potaczenia dwéch przyimkéw?>: blizej do.
Dokonywano tego przez wybor jednego z nich; 96 odpowiedzi na 140 zawie-
ralo propozycje¢ zmiany zdania na: Przysun krzesto do stolika, 38 odpowiedzi
— na Przysun krzesto blizej stolika.

Zdanie 20. Trwatlo to tylko krotka chwilke.

Az 76% odpowiedzi to takie, w ktérych zaproponowano zmiang
redundantnego wyrazenia krétka chwilka. Odpowiedzi — jak si¢ okazato —
uktadano wedtug dwdch schematéw: usunigcie przymiotnika krdtka i pozos-
tawienie wyrazu chwilka albo odwrotnie: zamiana rzeczownika chwilka na
chwila i pozostawienie — w wigkszos$ci takich odpowiedzi — okreslenia krdtka.

Wsréd proponowanych wersji przewazato zdanie (135 na 160 odpowiedzi):
Trwato to tylko chwilke.

Zdanie 21. Ucho, niestety, czasami mnie pobolewa.

40% wszystkich odpowiedzi to te, w ktérych opowiedziano si¢ za zmiang
pleonastycznego potaczenia czasami pobolewa. W wersjach poprawnych albo
zostawiano czasownik pobolewad, a usuwano towarzyszacy mu przystowek,
albo pozostawato okreslenie czasami, a czasownik zamieniano na inny: bolec.
Rézne warianty odpowiedzi utozonych wedtug tych schematéw uwzgledniaja
jeszcze inne, nieistotne dla omawianej sprawy, réznice: szyk wyrazow, syno-
nimie itd.

Najczestsza wersja (dwie trzecie wszystkich odpowiedzi pozytywnych do
tego zdania), zawierajaca poprawe redundantnego potaczenia, byta (z warian-
tami, o ktérych wyzej): Ucho, niestety, czasami mnie boli.

Zdanie 22. JesteSmy przyjaciétmi i Swietnie si¢ rozumiemy nawzajem.

W tym zdaniu wystapila redundancja rozumiec si¢ nawzajem. Poprawiono
ja (przez usunigcie przystdwka nawzajem) w 75,6% wszystkich odpowiedzi.
Co ciekawe, podano prawie wylacznie nastgpujaca propozycje poprawy: Jes-
tesmy przyjaciotmi i Swietnie sig rozumiemy (153 na 154 glosy).

Zdanie 23. Pozyczylem Ci mdj sweter.

To zdanie przez wigkszo$¢ ankietowanych nie byto postrzegane jako nie-
poprawne; redundancj¢ pozyczytem [...] moj poprawiono w 19,6% odpowie-
dzi. I tu — analogicznie do poprzedniego przyktadu — prawie wszystkie pro-
pozycje poprawy (39 na 40) byty takie same: PoZyczytem Ci sweter.

25 Blizej to, oczywiscie, nie tylko przystéwek, lecz takze przyimek: por. ISP, t. I, 5.104,
hasto blisko: ,uzywane jako przyimek: im blizej meczu, tym wigkszy niepokdj w druzynie”.
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Zdanie 24. Zalézmy razem spoétke!

Az w 65,8% odpowiedzi do tego zdania zaproponowano usunigcie z niego
przystowka razem, ktéry z forma czasownika: zatoimy tworzyl potaczenie
pleonastycze. Podawano niemal wytacznie (131 na 134) jedna wersj¢ zdania:
Zatoimy spotke!

Zdanie 25. Nie poinformowano wcale ich o niczym.

Sposréd 82,2% ankietowanych, ktérzy uznali to zdanie za niepoprawne
z powodu wystapienia w nim redundancji, bardzo duzo oséb poprawito je
przez usunigcie jednego z dwdéch cztonéw tautologii wcale o niczym, przede
wszystkim (134 gtosy na 181) nastgpujaco: Nie poinformowano ich o niczym.

Zdanie 26. Alez w ogéle nic si¢ nie stalo!

W 65,2% odpowiedzi do tego zdania opowiedziano si¢ za zmiang tautolo-
gii w ogdle nic przez opuszczenie cztonu w ogdle. Najczestsza (126 glosow
na 133) odpowiedzia byta: Alez nic si¢ nie stato!

Zdanie 27. Myslatem, ze Ci si¢ uda, ale jednak si¢ pomylitem.

Te odpowiedzi, w ktérych przez usunig¢cie jednego z dwdch spéjnikéw: ale
lub jednak zlikwidowano tautologi¢ ale jednak, stanowity 42,6% wszystkich.
Mozna jednak przypuszczaé, ze funkcja i znaczenie tych spdjnikdw nie
zawsze sa odczuwane jako r6wnowazne, skoro w znacznej czgsci pozostatych
odpowiedzi zamieniano spéjnik ale na inny przeciwstawny: a2°.

Najczesciej (w 66% ankiet) pojawiata si¢ nowa wersja: Myslatem, Ze Ci
sie uda, ale sige pomylitem.

Zdanie 28. Wielu wynalazcow chcialoby skonstruowaé¢ samonapedzajacy
si¢ samochod.

Jedynie 12,1% odpowiedzi do tego zdania zawieralo propozycje zmiany
wyrazenia samonapedzajqcy sie samochod, w ktérym przedrostek samo- powta-
rza tres¢ zaimka zwrotnego sie. W wigkszosSci odpowiedzi z tej grupy zapropo-
nowano rezygnacj¢ z zaimka, raz — rezygnacj¢ z przedrostka, a w pozostatych
przypadkach — przeformutowanie zdania, np. tak, by zamiast czasownika samo-
napedzajqcy sie uzy¢ pochodnego rzeczownika: samonaped albo przymiotnika:
samonapedowy. Najczesciej jednak (13 na 24 razy) proponowano odpowiedzZ:
Wielu wynalazcow chciatoby skonstruowacé samonapedzajqcy samochod.

26 Wydaje sie wigc, ze leksem jednak w potaczeniach ale jednak, a jednak itp. jest raczej
partykuta niz spéjnikiem. Potwierdzatyby to tez wyniki badania IAGW (Internetowego Archi-
wum Gazety Wyborczej), w ktérym potaczenie ale jednak wystapito blisko 900 razy. O statusie
leksemu jednak por. M. B a 1 k o, Spojnik czy partykuta? Rozwazania o funkcji tqczqcej, w:
ten ze, Z pogranicza leksykografii i jezykoznawstwa, Warszawa 2001, s. 274-284.
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Zdanie 29. W tym gronie zwykle mowi si¢ o ludziach dobrze.

Zaledwie w 7,35% wszystkich odpowiedzi jako poprawe zdania zapropono-
wano usunigcie przystowka zwykle, ktoéry razem z forma czasownika: mowi
sie tworzyt polaczenie tautologiczne. Jako nowa postaé zdania proponowano
przede wszystkim: W tym gronie mowi sie o ludziach dobrze.

Trzeba jednak, moim zdaniem, zwréci¢ uwage na to, ze ok. 30% respon-
dentéw zaproponowato jako poprawe zdania tylko zmiang szyku wyrazow.
Dwie najcze$ciej podawane odpowiedzi z tej grupy to:

W tym gronie zwykle mowi si¢ dobrze o ludziach.

W tym gronie zwykle dobrze mowi sig o ludziach.

Zdanie 30. Ciagle bezwiednie chce mi si¢ spac.

74,3% wszystkich odpowiedzi ankietowych to te, w ktérych za btad uzna-
no wystapienie tautologicznego polaczenia bezwiednie [...] chce mi sig. Za
kazdym razem poprawiano zdanie przez usunigcie przystéwka bezwiednie,
przede wszystkim nastgpujaco: Ciggle chce mi sig¢ spac.

Zestawienie odpowiedzi

Procentowe zestawienie odpowiedzi, w ktérych dostrzezono i poprawiono
redundancje poszczegélnych zdan, wyglada nastepujaco?’ (kolejnosé przykta-
doéw — zestawienie malejace — jest uzalezniona od liczby odpowiedzi, w kt6-
rych opowiedziano si¢ za usunigciem redundantnego po%aczenia)zgz

Odpowiedzi, w ktérych
uznano redundancj¢ za
btad i ja ze zdania usu-
nigto — procent wszyst-
kich odpowiedzi

Zdanie

(ogotem)
Ten samochod jest bardziej nowoczesniejszy od tam-
tego. 93,4%
Nie mogta nic wymysli¢ z gtowy, mimo Ze sig bardzo
starata. 85,0%
Nie poinformowano ich wcale o niczym. 82,2%
Donosiciele doniesli premierowi o nieuczciwych dzia-
taniach niektorych politykow. 78,5%
Przedstawiam Paristwu najbardziej podstawowe zato-
zZenia matematyki. 78,0%

27 Jest to zestawienie ogélne; na pokazanie szczegétowej klasyfikacji nie pozwalaja ramy
niniejszego tekstu.

28 Trzeba tu przypomnieé, ze wyniki te sa suma odpowiedzi na zdania wprost i uwag-
-komentarzy, ktére czasami autorka pracy uznawata za réwnowazne z typowymi odpowiedzia-
mi. Ich oméwienie nastapi w dalszej czesci tekstu.
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Zosia zeszta w dot po schodach.

Trwato to tylko krotkq chwilke.

Jestesmy przyjaciotmi i Swietnie sig rozumiemy nawza-
jem.

Ciqgle bezwiednie chce mi si¢ spac.

Teraz trzeba scali¢ w catos¢ to, co juz wiadomo.
Jest juz szesnasta po potudniu, a Mirek jeszcze nie
przyjechat, cho¢ miat by¢ rano.

Zatoimy razem spotke!

Kolor tej bluzki dobrze harmonizuje z kolorem Twoich
oczu.

Przysun krzesto blizej do stolika.

Alez w ogdle nic sig nie stato!

Janek i Franek Zyli ze sobq w dobrej komitywie.
Komisja musiata zestawic¢ ze sobq wyniki kontroli
przeprowadzonej we wszystkich grupach.

Teraz przedstawimy Paristwu wiadomosci naszego
serwisu informacyjnego.

Modj syn zdat pomysinie ostatni egzamin.

Myslatem, ze Ci si¢ uda, ale jednak sig¢ pomylitem.
Ucho, niestety, czasami mnie pobolewa.

Ciqgle napotykam w pracy na jakies przeszkody.

Nie zakladaj z gory, Ze nie zdasz egzaminu.

To jest moja dobra przyjaciotka, Anna.

Dobrze wychowana dama zawsze wie, jak si¢ za-
chowad.

Ranny broczyt krwiq przez wiele godzin.

Pozyczytem Ci moj sweter.

Zimq lezaty w naszym mieScie ogromne zaspy Sniegu.
Wielu wynalazcow chciatoby skonstruowac samonape-
dzajaqcy sie samochod.

W tym gronie zwykle mowi sig o ludziach dobrze.

Wnioski

77,0%
76,0%

75,6%
74,3%
71,0%

70,0%
65,8%

65,7%
65,3%
65,2%
64,0%

56,0%

55,7%
52,0%
42,6%
40,0%
39,3%
35,7%
33,8%

32, 7%
26,8%
19,6%
15,0%

12,1%
7,35%

W przeprowadzeniu ankiety metoda kwotowa wazne jest pokazanie zalez-
no$ci migdzy grupami respondentéw. Mimo jednak mozliwos$ci podania do-
ktadnych wynikéw procentowych (co ponizej) o wiele istotniejsze wydaje si¢

wyciagnigcie ogdlnych wnioskéw z tego zestawienia

2 Autorka usprawiedliwia si¢ w tym miejscu stowami J. Sambor (Stowa i liczby,
Warszawa 1972, s. 6.): ,,[...] w lingwistyce wazniejsze sa metody statystyczne przyblizone, niz
zbyt Sciste metody statystyczne, gdyz jezyk naturalny jako dziedzina dziatalno$ci ludzkiej
wymyka si¢ zbyt Scistym opisom [...] zatem bardziej prawdziwe sa stwierdzenia typu «A wigk-

sze niz B», «duzo» anizeli bardzo ostre testy statystyczne”.
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Syntetyczne ujecie wynikow badania poszczegdlnych grup ankietowanych
(odpowiedzi, w ktérych uznano redundancj¢ za btad i ja ze zdania usunigto
— procent wszystkich odpowiedzi) wyglada nastgpujaco:

anZk(iiziloige Grupa 1. Grupa 2. Grupa 3. Grupa 4. Grupa 5. Ogétem
1. 13,0% 16,0% 22,0% 19,5% 6,0% 15,0%
2. 16,1% 25,8% 21,15% 51,2% 20,0% 26,8%
3. 93,5% 72,0% 91,0% 92,0% 77,0% 85,0%
4. 78,0% 78,0% 76,0% 85,7% 69,0% 77,0%
5. 32,0% 26,0% 22,0% 54,7% 71,0% 35, 7%
6. 25,0% 22.5% 32,7% 44,0 % 39,0% 33,8%
7. 45,0% 42,0% 60,0% 70,8 % 51,0% 55,7%
8. 22,5% 28,0% 29,0% 51,0% 27,5% 32,7%
9. 80,0% 77,0% 69,0% 60,0% 68,0% 70,0%
10. 42,0% 45,0% 63,5% 65,0% 40,0% 52,0%
11. 66,5% 61,0% 73,5% 83,0% 44,0% 65,7%
12. 80,6 % 80,0% 74,0% 85,0% 69,4% 78,0%
13. 67,8% 67,8% 89,5% 71,5% 56,0% 64,0%
14. 70,0% 48,5% 74,0% 84,0% 65,4% 71,0%
15. 75,0% 71,0% 83,0% 88,0% 71,5% 78,5%
16. 90,1% 100,0% 96,5 % 100,0% 80,1% 93,4%
17. 41,5% 48,4% 57,4% 75,0% 53,0% 56,0%
18. 45,0% 29,0% 44,8% 58,0% 38,0% 42,6%
19. 84,4% 72,7% 65,5% 60,5% 52,0% 65,3%
20. 71,0% 77,5% 77,2% 83,7% 70,0% 76,0%
21. 38,8% 28,0% 48,3% 55,6% 24.5% 40,0%
22. 93,0% 51,0% 80,0% 85,0% 61,0% 75,6%
23. 25,8% 20,0% 1.5% 30,0 % 20,5% 19,6%
24. 74,0% 67,0% 68,5% 77,5 % 47,0% 65,8%
25. 96,9 % 83,8% 83,6% 84,0% 68,0% 82,2%
26. 77,4 % 71,0% 59,0% 65,0% 60,5% 65,2%
217. 45,0% 29,0% 44,8% 58,0% 38,0% 42,6%
28. 9,7% 19,3% 13,7% 13,5% 6,25% 12,1%
29. 19,3% 0% 5,6% 7,5% 6,1% 7,35%
30. 90,0 % 74,0% 69,6% 85,7% 60,0% 74,3%
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Liczby pogrubione oznaczaja wyniki, ktére §wiadcza o najczgstszym usu-
waniu redundancji w zdaniach ankiety; podkreslone oznaczaja wyniki pokazu-
jace najwigksza tolerancje dla redundantnych potaczeii wyrazowych’.

Aby zobaczyé, czy w przeprowadzanym przeze mnie badaniu ankietowym
sprawdzila si¢ metoda kwotowa (poréwnywanie zalezno$ci migdzy grupami
respondent6w), trzeba zrobié jeszcze dwa zestawienia, ktére by pokazywaly,
jak czesto réznice migdzy wynikami badania poszczegélnych grup wykraczaty
poza przyjety blad szacunkowy.

Oto pierwsza synteza:

Odpowiedzi tylko jednej grupy respondentéw (przy tolerancji do 5%)

Swiadczyly o najczestszym usuwaniu redundancji jakiego$ zdania ankiety... 21 razy

Odpowiedzi tylko jednej grupy respondentéw (przy tolerancji do 5%)

Swiadczyly o najrzadszym usuwaniu redundancji jakiego$ zdania ankiety... 20 razy

Odpowiedzi dwdch grup respondentéw (przy tolerancji do 5%) Swiadczyty

. p ce 1. . . . 6 raz
0 najczestszym usuwaniu redundancji jakiego$ zdania ankiety... Y

Odpowiedzi dwdch grup respondentéw (przy tolerancji do 5%) Swiadczyty

. . s . . . 7 raz
0 najrzadszym usuwaniu redundancji jakiego$ zdania ankiety... y

Odpowiedzi trzech grup respondentéw (przy tolerancji do 5%) Swiadczyly
0 najczestszym usuwaniu redundancji jakiego$ zdania ankiety...

3 razy

Odpowiedzi trzech grup respondentéw (przy tolerancji do 5%) Swiadczytly

. . N . . 3 raz
0 najrzadszym usuwaniu redundancji jakiego$§ zdania ankiety... y

Na poczatku trzeba zauwazyé, ze prawie tak samo czgsto pojawiaty sig
wielokrotne (zblizone w dwoéch lub w trzech grupach) odpowiedzi Swiadczace
badZ o duzej tolerancji dla redundantnych potaczen, badZ o tolerancji mini-
malnej dla nich.

Poza tym okazato si¢, ze rzeczywisScie mozna zobaczy¢ réznice migdzy
odpowiedziami oséb z poszczegdlnych grup.

Tylko 6 razy (3 + 3) liczba odpowiedzi trzech kwot (badanych grup) byta
zblizona — rdznita si¢ nie wigcej niz 5% gtoséw.

13 razy (6 + 7) zblizone liczbowo byly odpowiedzi respondentéw dwoch
grup.

390 tym, ze wyniki zestawienia nalezy interpretowaé przy pigcioprocentowym przedziale
ufno$ci (co robiono, zaznaczajac nieraz dwie lub trzy liczby) — por. S am b or, dz. cyt.,
S. 260: & mozna okresli¢ jako btagqd szacowanial..] Tak wigc mozna zatozyé, ze
& nie moze przekraczaé¢ 5% szacowanego parametru.
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Najwiecej, bo 41 razy (21 + 20), réznice liczbowe migdzy odpowiedziami
r6znych grup byty na tyle znaczne, ze wykraczaty poza granice btedu szacun-
kowego. Te przypadki §wiadcza o tym, ze mozna mowi¢ o powodzeniu bada-
nia metoda kwotowa: okazalo sig¢, ze w wigkszosci wypadkéw odpowiedzi
poszczegdlnych grup sa na tyle rézne, ze mozna pokusié si¢ o ich charakte-
rystyke na podstawie tych gltoséw.

A oto druga synteza — obraz tego, jak czesto (przy ilu zdaniach ankiety)
osoby z poszczegdlnych grup najczesciej/najrzadziej usuwaly redundancje:

Typ odpowiedzi Grupa 1. | Grupa 2. | Grupa 3. | Grupa 4. | Grupa 5.

Odpowiedzi poszczegdlnych grup
respondentéw S§wiadczace o naj- |przy 10 |przy 4 przy 6 przy 20 |przy 2

czestszym usuwaniu redun- zdaniach |zdaniach |zdaniach |zdaniach |zdaniach
dancji...

Odpowiedzi poszczegdlnych grup
respondentéw §wiadczace o naj-
rzadszym usuwaniu redundancji...

przy 7 przy 12 |przy § przy 1 przy 18
zdaniach |zdaniach |zdaniach |zdaniu zdaniach

Z powyzszego zestawienia mozna wysnu¢ kilka wnioskéw co do ankieto-
wanych grup.

Przede wszystkim widaé, ze odpowiedzi grup 4. 1 5. sa do siebie odwrot-
nie proporcjonalne: studenci III roku polonistyki — najbardziej Swiadomi
jezykowo ze wszystkich respondentéw — najczgsciej ze wszystkich oséb usu-
wali ze zdah redundancj¢, osoby za$ z ostatniej grupy — niemajace Scistego
kontaktu z zagadnieniami jezykoznawstwa normatywnego — wykazywali naj-
wigksza tolerancje w stosunku do redundantnych potaczerh wyrazowych. Ana-
logicznie: polonisci (licencjanci) tylko w jednym wypadku (najrzadziej
w stosunku do innych grup) wypowiedzieli si¢ za usunigciem jakiego$ redun-
dantnego potaczenia, a osoby z ostatniej grupy dwa razy (w tym raz na grani-
cy btedu statystycznego) odpowiedziaty tak, ze na tle pozostalych odpowiedzi
w ich glosach najczgSciej proponowano zmiang pleonazmu albo tautologii.

Rozbiezno$¢ migdzy liczba zdaf, przy ktérych najczesciej (albo najrza-
dziej) opowiadano si¢ za likwidacja redundancji, widaé takze w odpowie-
dziach uczniéw klasy maturalnej: procentowo najczesciej (tylko 4 razy), zde-
cydowali oni o zmianie pleonazmu/tautologii, a trzykrotnie czesciej (12 razy)
na tle pozostalych respondentéw byli najbardziej tolerancyjni wobec takich
zwigzkéw wyrazowych.
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Najbardziej wyréwnane byty odpowiedzi grup 1 i 3. Uczniowie II klasy
liceum 7 razy (stosunkowo najmniej licznie) glosowali za usunigciem redun-
dantnego zwiazku, a pottora raza czgsciej — dziesigciokrotnie (najliczniej na tle
odpowiedzi innych grup) opowiedzieli si¢ za zmianga pleonazmu / tautologii.

W miarg réwnomiernie roztozyty si¢ odpowiedzi studentéw I roku polonis-
tyki: prawie tyle samo razy (6 i 5) gtosowali za usunigciem/pozostawieniem
redundantnego zwiazku wyrazowego.

Analiza powyzszych zestawienl (i wnioskéw) sktania do kilku refleksji.

Po pierwsze, niestuszne byly przypuszczenia autorki pracy, ze najwigksza
skrajno$¢ odpowiedzi beda wykazywac ankietowani dwoéch pierwszych grup.
Okazato sig, ze jest przeciwnie: to respondenci ostatnich dwéch grup — stu-
denci III roku polonistyki i osoby przypadkowe, niezwiazane z polonistyka,
odpowiadali na pytania ankiety najbardziej jednorodnie: starsi poloniSci
najczesciej ze wszystkich ankietowanych uznawali redundantne zwiazki wyra-
zowe za btedne, a osoby z ostatniej badanej grupy — najrzadzie;.

Po drugie, mimo ze wynik najbardziej liczacy si¢ do oceny poszczegdl-
nych potaczen redundantnych to §rednia z odpowiedzi wszystkich grup, trzeba
pamigta¢ o rozbieznoS$ciach miedzy ich odpowiedziami. Ostateczne wyniki
ankiety bowiem rdéznityby si¢ znacznie, gdyby pominaé glosy zwlaszcza
ankietowanych dwoéch ostatnich prob.

Wreszcie — na podstawie powyzszych zestawied mozna okreSli¢ relacje
miedzy grupami badanych oséb. Jesli nie opozycyjne, to na pewno rézne sa
dwie pierwsze grupy (cho¢ tworza je uczniowie tego samego liceum). Mylny
byt sad, ze wspdlnota geograficzna i spoteczna wptynie na podobieristwo
opinii tych oséb o zdaniach ankiety.

Roéznice — zwtaszcza w czestotliwoSci nieuznawania redun-
dancji za blad — migdzy odpowiedziami maturzystow a odpowiedziami stu-
dentéw I roku polonistyki mozna wytlumaczy¢ zréznicowaniem terytorialnym
1 Srodowiskowym tych grup: mimo Ze osoby je tworzace, bedace przeciez
prawie w tym samym wieku, dzieli specyfika wewnetrzna kazdej z badanych
prob. Réznice migdzy odpowiedziami studentéw I i III roku polonistyki moz-
na natomiast wytlumaczy¢ réznicq stopnia Swiadomosci jezykowej — jest on,
rzecz jasna, wigkszy u starszych studentéw.

Do przewidzenia byty proporcje odpowiedzi ostatniej grupy respondentéw
w stosunku do odpowiedzi innych grup ankietowanych: najrzadziej potgpiano
redundancje i najczesciej nie uznawano jej za blad.

Na koniec niezaskakujacy wniosek: powyzsze zestawienie pokazuje dobit-
nie, ze z przebadanych grup najbardziej Swiadomg jezykowo tworzg studenci
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III roku polonistyki, a najmniej — osoby niezwigzane z polonistyka ani z
jezykiem polskim jako przedmiotem nauczania.

UWAGI-KOMENTARZE ANKIETOWANYCH

Jak juz wspominano, respondenci nie tylko wprost dawali propozycje
poprawy zdan, ktére uznali za bledne, lecz takze dopisywali niekiedy uwagi-
-komentarze, ktére zdaniem autorki zastuguja na krétkie choéby oméwienie.

Przy obliczaniu wynikéw ankiety jako osobne glosy traktowano te komen-
tarze, ktére — przy braku poprawionej wersji zdania — ewidentnie wskazywaty
na to, ze ich autorzy chcieli usunaé w danym przyktadzie redundancje¢. Zda-
rzaty si¢ takze sytuacje, kiedy ankietowany deklarowat uznanie poprawnos$ci
zdania wyj$ciowego, a ponizej dopisywal komentarz, ktéry §wiadczyt o czyms
wrecz przeciwnym: o uznaniu zdania za niepoprawne z powodu wystapienia
w nim pleonazmu czy tautologii. Wtedy — po dokladnym przeanalizowaniu
komentarza — traktowano go jako osobny glos do wynikéw ankiety. Naj-
czeSciej jednak byto tak, ze komentarze pojawialy si¢ obok poprawy jakiego$
zdania. Wtedy nie byly, rzecz jasna, osobnymi gtosami.

Wigkszos$¢ uwag (zwlaszcza z tego ostatniego typu) miata by¢ — jak moz-
na przypuszcza¢ — dowodem wysokiego stopnia Swiadomosci jezykowej ich
autoréw (np. Tautologia, powtdrzenie stow; A czy mozna zda¢ niepomysinie?
— a wigc ,,zdat”, a nie ,,Zdat pomysinie”; Niepotrzebnie zostat uzyty przy-
miotnik ,,nowoczesny” w stopniu wyzszym”; Zdanie poprawne, jesli zatozymy,
Ze mozna poZyczy¢ nieswoje rzeczy) czy udowadniaé zaangazowanie i osobisty
stosunek ankietowanego do wykonywanego zadania (np. Niestety, tak mowig;
» Wymysli¢ z gtowy”? — co za okreSlenie; jesli wymysli¢, to oczywiscie z
gltowy; To bez sensu; Jak moge wiedzie¢ bezwiednie, Ze chce mi sig spacl).
Te ostatnie najczeSciej jednak nie dotyczyly dostrzezonego w zdaniu biedu.

Prezentacje uwag-komentarzy ograniczy si¢ tutaj do tych, ktére bezposred-
nio wiaza si¢ ze zjawiskiem redundancji. Oto wigc lista zdan z ankiety z
przyktadowymi komentarzami, utozona malejaco pod wzgledem liczby uwag
do kazdego przykiadu.

LISTA WYBRANYCH KOMENTARZY OSOB ANKIETOWANYCH

Do zdania: Teraz trzeba scali¢ w calos¢ to, co juz wiadomo.

2 299

- ,scali¢ w calo§¢” — to za duzo tego samego
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»3cali¢ w cato§¢” — masto maslane, wiadomo, ze scala sie¢ w catos¢
scali¢ = catos¢

to lepiej brzmi, niz scali€... [przy odp. zebra¢ w catos¢]

scali¢ w cato$S¢ — to bezsens. Teraz trzeba scali¢ w cato$¢ to, co... albo
ztozy¢é w catos¢é

Do zdania: To jest moja dobra przyjaciétka, Anna.

— Jesli przyjaciétka, to oczywiste, ze dobra

— Chociaz ,,przyjaciétka” sama w sobie jest stowem nacechowanym pozytywnie

— Skoro jest przyjaciétka, to w zdaniu nie jest potrzebny wyraz ,,dobra”, bo
ten przymiotnik zawiera si¢ w stowie ,,przyjaciétka” To jest moja przyja-
ciétka Anna

— Przyjaciel — kto§ dobry

Do zdania: Zalézmy razem spoétke!

— Niepotrzebne stéwko ,,razem”, spotka zawsze jest razem z kim$

— Powiedziatabym bez ,razem”, ale gdybym to ustyszata, to nie zauwazyta-
bym pewnie

— Tak jest spontanicznie, naturalnie [przy TAK]

Do zdania: Przedstawiam Panstwu najbardziej podstawowe zalozenia

matematyki.

— Nie ma ,,najbardziej podstawowych zalozen”, tylko ,,podstawowe”

»hajbardziej podstawowe”? — masto maslane, powinno by¢ ,,podstawowe”

— Zwrot ,,najbardziej podstawowe” nie jest poprawny

Do zdania: Janek i Franek zyli ze soba w dobrej komitywie.

— Stéwko ,,dobrej” jest niepotrzebne

— ,Zyli w komitywie”, a nie w ,,dobrej komitywie”

— Komitywa — pozytywne znaczenie, zycie razem

— Dobra komitywa to w sumie dwa razy powtdrzenie tego samego. ,Janek
i Franek zyli ze soba w komitywie lub w dobrych stosunkach”

Do zdania: Zosia zeszta w dét po schodach.

— Niepotrzebne jest ,,w dot”, bo jezeli schodzimy, to raczej zawsze w dot
— Skoro Zosia zeszla, to wiadomo, ze na dé6t

— Tautologia, powtdrzenie stow

Do zdania: Kolor tej bluzki dobrze harmonizuje z kolorem Twoich oczu.

— Niepotrzebne jest stowko ,,dobrze”, bo skoro harmonizuje, to wiadomo, Ze
dobrze

— Harmonizuje = dobrze

— Harmonizowaé znaczy wspdétgraé. ,,Kolor harmonizuje z...”
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Do zdania: Nie mogla nic wymysli¢ z glowy, mimo ze si¢ bardzo starafa.

— Wymysli¢ mozna co§ w glowie, a nie z glowy

- ,,Wymysli¢ z glowy”? — co za okreslenie; jesli wymysli¢, to oczywiScie
z glowy (wigc ,,wymys§li¢”, a nie ,,wymyS§li¢ z glowy™)

Do zdania: Nie zakladaj z gory, ze nie zdasz egzaminu.

— Ale wiem, ze jest niepoprawne [przy odpowiedzi w ankiecie: TAK]

— Powiedziatabym bez ,,z géry”, ale gdybym kogo$ postuchata, to pewnie nie
przeszkadzatoby mi to ,,z géry”

Do zdania: Dobrze wychowana dama zawsze wie, jak si¢ zachowaé.

— Stowo ,,dama” zawiera w sobie ,,dobrze wychowana”; moze by¢: prawdzi-
wa dama zawsze wie, jak si¢ zachowacd

— Dama — ma w swojej definicji dobre wychowanie, czyli (Dama zawsze wie,
jak si¢ zachowac)

Do zdania: Jest juz szesnasta po poludniu, a Mirek jeszcze nie przyjechal,
cho¢ miat by¢ rano.

— A czy szesnasta moze by¢ rano? — niepotrzebne ,,po potudniu”

— Szesnasta po poludniu - tautologia! Czwarta po potudniu

Do zdania: Méj syn zdal pomysSlnie ostatni egzamin.

— Skoro syn zdat, to wiadomo, ze pomys§lnie

— A czy mozna zdaé niepomySlnie? — a wiec ,,zdat”, nie ,,zdal pomyS$lnie”

— Bez ,,pomys§lnie”, bo wiemy, ze go zdat

Do zdania: Donosiciele doniesli premierowi o nieuczciwych dzialaniach

niektérych politykow.

— ,,donosiciele doniesli” — zdanie nieciekawe, znéw dwa stowa nastgpujace
po sobie sg wilasciwie powtdrzeniami

— Zdanie poprawne gramatycznie, logiczne, ale POWTORZENIE! Donosiciele
zawiadomili premiera...

Do zdania: Przysun blizej krzesto do stolika.

— ,,przysun krzesto”, a nie przysun blizej krzesto”

— ew. moze by¢, chyba ze bez ,blizej”

— przysunaé mozna tylko blizej. ,,Przysun krzesto do stolika”
Do zdania: Trwalo to tylko krétka chwilke.

— Chwilka zazwyczaj jest kréotka, wykreslitabym stowo ,krétka”
— Bez ,.krétka”, aczkolwiek zdarza mi si¢ uzy¢ ,krétka chwilke”

Do zdania: Zima lezaly w naszym mieScie ogromne zaspy $niegu.

— Jezeli piszemy ,,zaspy”, to nie piszemy ,,Sniegu”

— Zaspy same w sobie sa ze §niegu, czyli ,,zima lezaly w naszym mieScie
ogromne zaspy’”’



PLEONAZMY 1 TAUTOLOGIE 33

Do zdania: JesteSmy przyjaciotmi i Swietnie si¢ rozumiemy nawzajem.
— Niepotrzebne ,,nawzajem”, ale nie jestem pewny, czy to biad
— Ale ,nawzajem” wtasciwie niepotrzebne

Do zdania: Nie poinformowano ich wcale o niczym.
— Dwa przeczenia — ,,wcale” i ,,0 niczym”: Nie poinformowano ich wcale
— Niepotrzebne ,,wcale”

Do zdania: MySlatem, ze Ci si¢ uda, ale jednak si¢ pomylitem.
~Jednak si¢ mylitem”, ale moze by¢
- ,,Ale” lub ,jednak” trzeba wyrzucié

Do zdania: Ciagle bezwiednie chce mi si¢ spac.

— Skoro bezwiednie, to podmiot nie mégiby tego zauwazyé — stowo ,.bez-
wiednie” wtracone

— ,,Ciagle chce mi si¢ spa¢”. Jak moge wiedzie¢ bezwiednie, ze chce mi si¢
spac!

Do zdania: Komisja musiala zestawi¢ ze soba wyniki kontroli przeprowa-

dzonych we wszystkich grupach.

— Zestawié = ze sobg

— Niepotrzebnie wtracone ,,ze soba”

Do zdania: Teraz przedstawimy Panstwu wiadomos$ci naszego serwisu
informacyjnego.

— Wiadomosci = serwis informacyjny

— Serwis informacyjny — zbiér wiadomosci

Do zdania: Ten samochdd jest bardziej nowocze$niejszy od tamtego.

— Niepotrzebnie zostal uzyty przymiotnik ,,nowoczesne” w stopniu wyzszym

— ,,bardziej nowoczesniejszy”? — no bez przesady — powinno by¢ ,bardziej
nowoczesny”

Do zdania: Wielu wynalazcéw chcialoby skonstruowaé¢ samonapedzajacy

sie samochad.

— Lepsze bytoby uzycie strony biernej — samonapgdowy samochéd (chyba)

Do zdania: Alez w ogdle nic si¢ nie stalo!

— Powinno by¢: Alez nic si¢ nie stato!

Do zdania: Ciagle napotykam w pracy na jakie$ przeszkody.
— Napotykam kogo? co? Jakie$ przeszkody

Do zdania: Pozyczylem Ci modj sweter.

— chyba ze pozycza si¢ cudzy
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WNIOSKI DOTYCZACE BADANIA ANKIETOWEGO

Na podstawie odpowiedzi respondentéw da si¢ wytypowal kilka grup
potaczenn redundantnych, ktére — wedlug ankietowanych — sa najbardziej
razacymi bledami, oraz takich, ktérych powtdrzenie treSci prawie nie razi.
Do pierwszej grupy zaliczaja si¢ potaczenia:
bardziej nowoczesniejszy (uznane za blad przez 93,4% respondentéw)
wymysli¢ z gtowy (uznane za blad przez 85% respondentdéw)
wcale o niczym (uznane za btad przez 82,2% respondentow)
donosiciele doniesli (uznane za blad przez 78,5% respondentéw)
najbardziej podstawowe (uznane za blad przez 78% respondentow)
zejs¢ w dot (uznane za btad przez 77% respondentéw)
krotka chwilka (uznane za blad przez 76% respondentow)
rozumiemy sig nawzajem (uznane za btad przez 75,6% respondentow)
bezwiednie chce mi sig (uznane za btad przez 74,3% respondentéw)

. scali¢ w catos¢é (uznane za btad przez 71% respondentéw)
. szesnasta po potudniu (uznane za btad przez 70% respondentow)

SIS0 XN AW~

—

Jak widaé, wszystkie powyzsze zwiazki zostaly zbudowane z wyrazéw
polskich, nie obcych. Potwierdzatoby to sady o mniejszym stopniu odczuwa-
nia redundancji wilasnie w potaczeniach zawierajacych obcy element. Az
w szesciu z powyzszych potaczen (czyli najbardziej razacych respondentow)
redundancja zostata wyrazona morfologicznie i leksykalnie lub tylko morfolo-
gicznie: zejs¢ w dot, krotka chwilka, rozumiemy sie nawzajem, bezwiednie
chce mi sie, bardziej nowoczesSniejszy, scali¢ w catos¢.

Tylko jedno z wyrazefi to zwiazek tautologiczny (wcale o niczym), pozo-
state to pleonazmy. Sposréd nich za§ az szes¢ to takie, ktérych czton pod-
rzedny si¢ nie stopniuje semantycznie (wymysli¢ z gtowy, donosiciele doniesli,
zejs¢é w dot, rozumiemy sie nawzajem, scali¢ w catosé, szesnasta po potud-
niu), w dwéch czton podrzedny co prawda si¢ stopniuje, ale nie znosi to
redundancji w calym zwiazku (bardziej nowoczesniejszy, najbardziej podsta-
wowe), natomiast jedno tylko potaczenie — krétka chwilka — to takie, w kt6-
rym stopniowalno$¢ semantyczna elementu podrzgdnego umozliwia likwidacje
redundancji calego wyrazenia.

Mniej razace dla respondentoéw, niemniej traktowane jako blgdne przez
ponad potowe ankietowanych, byly nastgpujace polaczenia:

12. zatoimy razem (uznane za btad przez 65,8% respondentdow)
13. dobrze harmonizowa¢ (uznane za blad przez 65,7% respondentéw)
14. przysunqc¢ blizej do (uznane za btad przez 65,3% respondentéw)
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15. w ogdle nic sig¢ nie stato (uznane za btad przez 65,2% respondentéw)

16. dobra komitywa (uznane za blad przez 64% respondentow)

17. zestawic¢ ze sobq (uznane za blad przez 56% respondentow)

18. wiadomosci serwisu informacyjnego (uznane za btad przez 55,7% respon-
dentéw)

19. zdac¢ pomysinie (uznane za btad przez 52% respondentdw)

W tej grupie trzy razy wystapily pleonazmy zawierajace wyraz obcy: dob-
rze harmonizowadé, dobra komitywa oraz wiadomosci serwisu informacyjnego.
Sposrdd siedmiu zwigzkdw pleonastycznych az pigé ma tg ceche, ze ich ele-
menty podrzedne si¢ nie stopniuja tak, by zniosto to redundancj¢ catego
potaczenia: zatézmy razem, przysunaé blizej do, dobra komitywa®', zestawic¢
ze sobq, wiadomosci serwisu informacyjnego. Tylko w dwéch mozna zlikwi-
dowaé nadmiar tresSci przez uzycie wyrazu podrzgdnego w stopniu wyzszym:
w zwrotach: dobrze harmonizowaé i zdaé¢ pomysinie.

W nastgpujacych potaczeniach: zatozmy razem, przysunqc blizej do, w
ogdle nic sig nie stato, zestawié¢ ze sobq, zdac¢ pomySinie redundancja ma
wyktadniki morfologiczne i leksykalne, przy czym trzeba zwréci¢ uwage na
to, ze te sposoby (oprécz przypadkowej tautologii) powtdrzenia tresci sa dos§¢
ustabilizowane w jezyku. Warto tez zauwazyé, Zze w omawianej grupie nie
wystapito zadne potlaczenie z wyltacznie morfologicznymi wykladnikami re-
dundancji.

Przez mniejszos¢ respondentéw za niepoprawne zostaty uznane nastgpujace
zwiagzki:

20. ale jednak (uznane za btad przez 42,6% respondentéw)
21. czasami pobolewa (uznane za blad przez 40% respondentow)
22. napotykaé na (uznane za blad przez 39,3% respondentéw)
23. zakladac 7 gory (uznane za btad przez 35,7% respondentow)
24. dobra przyjaciétka (uznane za btad przez 33,8% respondentéw)
25. dobrze wychowana dama (uznane za blad przez 32,7% respondentéw)
26. broczy¢ krwiq (uznane za btad przez 26,8% respondentow)
27. pozyczytem [...] moj (uznane za blad przez 19,6% respondentéw)
W tej grupie nie ma potaczenn o wylacznie morfologicznych dowodach re-
dundancji; co wigcej, tylko trzy potaczenia (czasami pobolewa, napotykac na,
pozyczyltem [...] mdj) sa redundantne z powodu morfemu jednego z cztondéw

3 Mimo ze da si¢ utworzy¢ wyrazenia *lepsza komitywa, *najlepsza komitywa, nie mozna
ich chyba uznaé za poprawne.
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i tredci drugiego leksemu. Pozostate zwiazki (wsrdd ktérych jest tylko jedna
tautologia: ale jednak) maja wytacznie leksykalne wyktadniki redundancji.

Co ciekawe, w grupie tej nie ma pleonazmu, ktérego czton podrzedny
bytby stopniowalny tak, zeby wtasciwos$¢ ta mogla wptynaé na zniesienie
redundancji zwiazku. Wyrazenie bowiem dobra przyjaciotka (jedyne, co do
ktérego mozna by si¢ wahac) da sig, co prawda, zmienié w najlepsza przyja-
ciotka, w tej postaci jednak jest juz chyba sfrazeologizowane i dlatego nie-
odczuwane jako blgdne. Ponadto trzeba zauwazyl, ze polaczenie *lepsza
przyjaciotka jest chyba niepoprawne i nie moze by¢ dowodem na mozliwos¢
usunigcia redundancji zwigzku dzigki stopniowalno$ci wyrazu podrzgdnego.

Nie ma tez wsréd powyzszych potaczen zadnego z wyrazem obcym.

Do drugiej skrajnej grupy — zwiazkéw prawie zawsze akceptowanych
przez respondentéw — zaliczaja sig:

28. zaspy Sniegu (uznane za blad przez 15% respondentéw)
29. samonapedzajqcy sie [samochdd] (uznane za btad przez 12,1% responden-
tow)
30. zwykle mowi sig (uznane za btad przez 7,35% respondentéw)
I w tej grupie nie znalazlo si¢ potaczenie z wyrazem obcym — wszystkie
z tego zbioru zbudowane sa z rodzimych czlonéw.
W dwéch zwiazkach redundancja wyrazona jest leksykalno-morfologicznie
(zwykle mowi sig, samonapedzajqcy sig), a w pozostalych — leksykalnie.
Zadne za$ z polaczen tej grupy nie jest stopniowalne semantycznie.

WNIOSKI KONCOWE

Powyzsze skrétowe omoéwienie daje podstawe do wyciagnigcia kilku
wnioskow.

Po pierwsze, najczeSciej za blgdne uznawane sa te polaczenia, w ktérych
tre$¢ jest powtérzona nie tylko leksykalnie, lecz takze morfologicznie (lub
tylko morfologicznie).

Po drugie, respondenci czgséciej uznawali za btedne te pleonazmy, ktérych
elementy podrzedne sg stopniowalne semantycznie i w konsekwencji przestaja
by¢ polaczeniami redundantnymi.

Po trzecie, zwiazki zawierajace wyraz obcy nie sa czgsto odczuwane jako
btedne; mogtoby to potwierdzaé teze¢ o czestej ukrytej redundancji w zwiaz-
kach tego typu.
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WYKAZ SKROTOW

SIPSz - Stownik jezyka polskiego, pod red. M. Szymczaka, t. I-III, Warszawa 1988.

SPSD Stownik jezyka polskiego, pod red. W. Doroszewskiego, wersja komputerowa.

ISJP — Inny stownik jezyka polskiego, pod red. M. Banki, Warszawa 2000.

SWOIT Stownik wyrazow obcych i trudnych, pod red. A. Markowskiego i R. Pawelca,
Warszawa 2001.

PLEONASMS AND TAUTOLOGY IN THE AWARENESS OF YOUNG POLES

Summary

The article is a description of questionnaires on how Polish redundant collocations are
estimated by Poles. The questionnaires were completed by 205 people (men and women) aged
16 to 60 years, with primary, secondary or university education, being pupils, students, office
workers or labourers, living in different towns. The questionnaire contained 30 sentences with
redundant collocations representing a few types, distinguished by the following criteria: the
capacity of the semantic connectability of the related parts; the degree of the phraseologisation
of the collocation, semantic ability of gradation of the subjected part; appearance of the foreign
word within collocation, redundance on the morphological and syntactic levels.

The collocations of the sentences of questionnaire are: zaspy sniegu, broczy¢ krwiq, wymy-
Sli¢ z gltowy, zejs¢ w dot, zatozy¢ [coS] z gory, dobra przyjacidtka, wiadomosci serwisu infor-
macyjnego, dobrze wychowana dama, szesnasta po potudniu, zda¢ pomySinie, dobrze harmoni-
zowad, najbardziej podstawowy, dobra komitywa, scali¢ w catosé, donosiciele doniesli, bardziej
nowoczesniejszy, zestawic¢ ze sobq, przysunqc blizej, krotka chwilka, pobolewa czasami, rozu-
mieé sig nawzajem, zatoimy razem [np. spotke], pozyczytem Ci moj [sweter], nie poinformowac
wcale, w ogdle nie stato sig nic, ale jednak, napotykac¢ na, samonapedzajqcy sig, zwykle mowi
sig, bezwiednie chce mi sig.

On the ground of the survey we can define which collocations are most rarely or most
often recognized by Poles as incorrect and what it depends on; to put it another way: which
types of redundancy are most and less acceptable in Polish. It appeared that collocations with
morphological or morphological and lexical redundancy (for example bardziej nowoczesniejszy,
wymysli¢ z gtowy, donosiciele doniesli) and those with semantic ability of gradation of the
subjected part (for example krétka chwilka, dobrze harmonizowaé, zda¢ pomysinie) are most
often recognized as incorrect. What is interesting, the foreign word within collocation does not
affect the way it is recognized by native speakers (in opposition to previous linguists’ opi-
nions).

Stowa kluczowe: kultura jezyka, leksykologia, pleonazm, poprawno$¢ jezykowa, redundancja.

Key words: culture of the language, lexicology, pleonasm, linguistic correctness, redundancy.



