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Pierwsza potowa XIX wieku przyniosta wiele zasadgyah zmian wzyciu
kulturalnym Ukrahcow galicyjskich. Pomimo podziatlu ziem ukiskich, w za-
leznosci od stopnia tolerancji polityki zaborcéw, docigréam zatlaenia i hasta
romantyzmu europejskiego. Czy trafity na podatnyngri czy zostalty w petni
wykorzystane do wyogbnienia s¢ samodzielnego narodu ze swdijteratum
i wkasnym gzykiem literackim? Pré&b odpowiedzi na to pytanie niecledzie
stwierdzenie Henryka Wereszyckiego: ,Mime odrodzenie Ukracéw w Gali-
cji wschodniej dokonato simniej wigcej w tym samym czasie co u innych ludéw
stowianskich monarchii habsburskiej, to jednak byto onecoiopénione i miato
do przezwyajzenia wiksze trudnéci”*.

Trudndici te wynikaly przede wszystkim z faktue zamieszkacy w pa-
stwie Habsburgow Ukracy nie byli traktowani jak oddzielna narodo&p nie
byto wiadomo, czy do Polakéw, czy do Rosjanzme zalicz¢ mowigcy ludo-
wym jezykiem, traktowanym jako gwara polskiego lub rokiggo, lud ukraiski,
nazywagcy sk Rusinami. W takiej sytuacji trudno bylo jeszczeedyt przewi-
dywa, jaka drog i czy w ogole dojdzie do odrodzenia narodowegodaiticow
w Galicji®.

Wraz z pierwszymi przestankami romantyzmu europeggk w latach trzy-
dziestych XIX wieku wsrodowisku studenckim greko-katolickiego seminarium
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1H. Weres zyckiPod bertem Habsburgéw. Zagadnienia narodésimwe Krakéw 1975,
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duchownego we Lwowie rozpoga swop dziatalng¢ ,Ruska Trojca”. Jak pisze
Iwan Franko, ,[...]Jceminapist MicThiIa B CBOIX Mypax Mijl TOW Yac HAMIIINIII CHITH
nyxoBHi. Bigtu iHo mo Bwiimam [llamkeBud i1 Barwieswd, Tyt Oymu me [o-
noBaeKuit, MoruasHHIBKAH, [...], Bepouupkuii, Mox, [...] i 6arato apyrux, mo
OTIiCII TO3aHiMaH OibIlle a00 MEHITIE BUAHI CTAHOBHUINA YH TO B PYCBHKIH JIiTe-
patypi, un B xurTio my6miuniM’®, Miodziez seminaryjna, zgrupowana wokot
Markiana Szaszkiewicza, lwana Wahylewicza i Jakidbowackiego, nazwana
.Ruska Trojca”, swoja dziatalngciag kulturalrg wniosta istotny wktad w proces
ksztattowania si swiadomdci narodowej Ukraicéw galicyjskich. Ukazugc
bogactwo spécizny kulturowej narodu, zbierano materiat etnoigzafy, zapisy-
wano piéni ludowe, anegdoty, przekazy i podania, opisywamyczaje oraz
wprowadzano stopniowo, pomimo konkurencygiambowiazujacego gzyka pol-
skiego, §zyk ludowy do literatury, do sztuk teatralnych

W 1837 r. ukazat giw tysiccznym nakladzie, ze wzglow cenzuralnychza
w Budapeszcie (bez wiedzy cenzoréw wigsléego i lwowskiego), almanach
Rusatka Dniestrowazawieragca utwory ,Ruskiej Trojcy” oraz zebrane przez
nich pigni ludowe. Niestety zostat on szybko skonfiskowamyez cenzorow
wrogo ustosunkowanych do dziataéobmtodych literatow.

Przyczyr konfliktu byto to, ze Rusalka idac z duchem czasu, glosita
postpowe idee, szczegllne &zaburzenie wywotat zastosowany przez Szasz-
kiewicza nowy alfabet. Szaszkiewicz pierwszy wprdwbdo literatury gzyk
ludowy i doskonalc go pisat w tymgzyku oryginalne wiersze poetyckie i opo-
wiadania proz oraz prace naukowe z dziedziny etnografii i literg.

Poszukiwanie miejsca dlazyka ludowego oraz jego roli w ksztattowaniyg si
pismiennictwa ukraiskiego w Galicji doprowadzito do utworzenia — wegiRy-
szarda tunego — zachodnioruskiej odmiany ukigkiej literatury narodowej oraz
zaowocowato wzrosteswiadomaci narodowej ruskiej ludriai Galicji®.

Proces &wiadamiania narodowego przebiegat rownolegle naluwpasz-
czyznach — jednz nich, obok literackiej igzykowej, byta dziataln& teatralna.
Powstagce wowczas w waniejszych ukraiskich grodkach kulturalnych (Lwow,
Kotomyja, Przemsl) liczne teatry amatorskie wystawialy na swoictersach

®L. ® panxo, Pycokuii meamp ¢ Fanuyuni, [W:] te nze, Teopu 6 deadysmu momax, t. XVI:
Jlimepamypno-kpumuuni cmammi, Kui 1955, s. 92-93.

“I.Huk, Jezyk prac Markijana Szaszkiewicza: opis dgtavosci fonetycznych,Warszawskie
Zeszyty Ukrainoznawcze”, 2002, nr 13-14, s. 374.

®*Mokry, ,Ruska Tréjca”, s. 35.

®R. L uzny, Zarys dziejéw literatury ukraskiej [w:] Ukraina teraniejszd¢ i przesziéé, pod
red. M. Karasia i A. Podrazy, Krakow 1970, s. 385.
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historie zzycia ludndci ukraiskiej, magce na celu podniesienie ducha narodo-
wego. Oprécz tego najpierw w Kotomyi, potem we Lvi@ywojawity st ciesace

sie wielka popularndcia sztuki pisarzy z Ukrainy Wschodni@jlatalka Poltawka
(Hamanxa Iormaeka) i Moskal-czarodzie{Mockanv-uapienux) lwana Kotlarew-
skiego oraSwaty na Honczarowd€eamannsa na I'onuapieyi) Hryhorija Kwitki-
OsnowianenkKi

Napisana przez Kotlarewskiedtatalka Pottawkaodniosta wielki sukces nie
tylko na wschodzie Ukrainy, ale zdobyla sobie ré&@wnuznanie ukrdiskich
Galicjan. O jej wielkiej popularrioi swiadczy fakt,ze kazdorazowe wystawienie
tej sztuki kaiczyto st gromkimi owacjami na stggo. Powodem tak wielkiego
sukcesu byta przede wszystkim adaptacja wspomniataki do realiowzycia
codziennego ludrioi ukrainskiej w Galicji: zmieniono¢gzyk utworu z dialektu
pottawskiego na pokucki, obecnes za oryginale elementy folkloru pottawskiego
zastpiono folklorem pokuckim (chodzi tu przede wszystkb zamian pojawia-
jacych s¢ w sztuce pigni ludowych, porzekadet czy strojow jej bohaterodo:
konano take zmiany kojarzcego s¢ z Ukrairg Wschodmn tytutu Natalka Pot-
tawkanaPanna na wydaniu, czyli na mitbnie ma mocnyclJisxa na siooan-
Hi0, abo na munosanns nema cunysanns; ttumaczenie D. N.).

Wielka popularné sztuk Kotlarewskiego i Kwitki-Osnowianenki zaoweco
wata pierwszymi probami sztuk teatralnych literat@adicyjskich juz w roku
nastpnym. Ukazaly si: ,ruska komedia® Sprawa we wsi Klekotyni@npasa
6 ceni Knexomuni), napisana przez dawnego seminakzyRudolfa Mocha;
tragedia Aleksieja Chomiakowkermak(€pmax), przettumaczona zzyka rosyj-
skiego przez innego seminarayskKelestyna Skomirowskiego; wodewilozak
I ochotnyk(Kosax i oxomnux), przetaony z niemieckiego (liymaze przerobio-
ny) przez lwana Witoszgkiego; parafraza komedii Molier@eorge Dandin
przystosowana do realiéw galicyjskich przez Iwareuiowycza ptHryé Maz-
nycia (I puys Maznuys)®.

Zacteceni przyktadem sukcesow teatralnych Kotomyi i Lveoywasjonaci
krzewienia kultury ukraiskiej postanowili zalay¢ w 1848 r. swoj teatr amatorski
w Przemylu. Organizacja tego przedsiziccia skupita wokét siebie przedstawi-
cieli réznychsrodowisk ukrahskich: urzdnikow pastwowych, miejscowinteli-

" ® p auko, Pycokuti meamp ¢ lanuyuni, S. 94.

8 Dos¢ powszechnie zywane w XIX wieku pojcie ,ruski” odpowiada dzisiejszemu znaczeniu
pojecia ,ukrainski”. Jednake wiek XIX jest czasem, w ktorym nazwy ,Ru,Rusini” czy ,jezyk
ruski” zaczynaj powoli wychodz¢ z wycia, a ich miejsce zajmujerminy ,Ukraina”, ,Ukrahcy”
oraz ,jezyk ukraiski’. Zob. Mo kry,,Ruska Trojca”, s. 15-16.

®C.Yopuiit, Vpaincokuii meamp i opamamypeis, Miouxen—Hpio Hopx 1980, s. 150-151.
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gencg, duchownych oraz zwyktych mieszczan. Wedle relagznanego autora
opiekunk nowo powstatego teatru zostatana radcy gubernialnego i starosty
cesarsko-krolewskiego w Przeghy o nazwisku Saar, stanowiskazysera ohjt
prawnik oraz sekretarz ministerialny, Iwan Witosali, o repertuar Zazadbali
miejscowi literaci, wywodgcy sk ze srodowisk duchownych dwieckich, ktérzy
pisali wtasne sztuki, a tak ttumaczyli z niemieckiego i polskietjo

Atmosfer przedstawig teatralnych oraz ich wptyw naycie srodowiska
ukrainskiego w Przemiju opisuje 6wczesne czasopismo literackie:

Tumu BUCTaBaMHM CKPHMILLIACH HAPOIHICTh PYChKa, 3MaraBcst naTpiotusm. Te, 110 Tak 3HaMe-
HMTA 1 BCIM IIAHOBAaHA J]aMa 3a0IliKyBalach TEATPOM PYCHKHUM, Majo TaKUH BIUIUB, 1O KOXKHA
3 IePEMHCHKHX JaM yBaxkana coli 3a 4ecTh OyTH JOMYLICHO 10 CHiBALIAHHS, X04a O TIIBKU
B POJi CTAaTHCTKH, IIOOM IOKpacyBaTHCS B HApOAHIM CLIBCHKIM KOCTIOMI, II€PETBOPEHIM
TYCTOBHO TicJist BiacHOI (anTasii. LlikaBicTs, BIacTHBa rapHOMY IOJIOBi, TO0AYHTH, SIK TiH 4n
IOpYyrii 10 JHIS HApOIHUHM KOCTIOM, HpHTsATana 0arato >KIHOYOi ITyOJiKM Ha TeaTpaibHi
BHUCTaBH, a Pychbka MOBa B yCTaX HDKHHMX ITAaHHOYOK HE BHIABaJIacs BXKE TaKOI0 Ipy0oIo, sk cobi
ii MHOri yaBISIM. A Hajx yce IpekpacHa Mys3Hka BepOumpkoro, koTpa me H HHUHI paxye
KO>KHOTO 3HaBIls, poOHIIa pyChKHH TeaTp Ayxe HOMyJSIPHUM, a PYChKi TeaTpaibHi MiCHI CTaInucs
MOJHHMH [0 CaJOHaX, CIiBaHi B CYpoBOAi opTer sHa .

Dnia 14 stycznia 1849 r. wystawiono w Przdéhlaywodewil lwana Kotlarew-
skiego Moskal-czarodziej’Kosnipvs YapOenux) oraz sztuk Kozak i ochotnyk
(Koszaxw u oxomnuxv) autorstwa lwana Witosagkiegd?, ktdra w rzeczywisKzi
stanowita parafrazjednej ze sztuk niemieckiego pisarza Augusta votz&bue.

Tematyka oraz skltadiykowy utworuKozak i ochotnylprzywotuje na msl
po czsci utwér KotlarewskiegoNatalka Poltawkaa take Swaty na Honcza-
réwce Kwitki-Osnowianenki, natomiast zastosowana przemg#iyiskiego indy-
widualizacja ¢zyka bohateréw przypomina, obok #ey wymienionych, inne
utwory tego okresuProstak (Ilpocmax) W. Hohola,Moskal-czarodzie. Kotla-
rewskiego.

Lejtmotywem sztuki Witoszyskiego g, w gtdwnej mierze, zaloty wiejskiego
bakatarza Bukwarewicza do oczedagj na powrot swego ukochanego, Senia,

0. ®oma MonsuchKHH, Buoepapuueckuii ouepx, cocmaginenslii €20 UKOIbHbIM MOBA-
puwem, Jlureparypusiii c6opuuk”, wydawnictwo Maruus 1886 — cyt. zal. @ p aH k 0, Pycbko-
ykpaincokuii meamp (Icmopuuni obpucu), [wW:] tenze, Teopu ¢ osadysmu momax, t. XVI
Jlimepamypno-kpumuuni cmammi, Kuis 1955, s. 237.

1 Jlureparypusiii cGopuuk”, 1886, s. 217-218 — cyt. zabpamk o0, Pycoko-ykpaincoKuii
meamp, S. 238.

12 |wan Witoszyiski (1828-1890) urodzit siw Bukowe]j kolo Sambora, w rodzinie miejsco-
wego proboszcza, ukozyt prawo w Uniwersytecie Lwowskim w 1853 redac jeszcze studentem,
wydrukowat oraz wystawit w 1849 r. sztpKozak i ochotnykZob. JTipsax 3-nao Csany. [lepemucs-
ki Opyku cepedunu XIX cmonimms, red.B. Innunosuy, Iepemunuis 2001, s. 127.
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wiejskiej dziewczyny — Pazi. Nas interes@wedzie szatagzykowa utworu. Au-
tor wykazat st wielkimi umiejetnosciami w doborze sktadnikowezykowych
swojego tekstu, co zostato uwidocznione w odpowradihopasowaniugizyka do
konkretnej osoby. Nazywgje siebie Rusinkami siostry Pazia i Hania, corki ru
skiego wiéniaka, postuguj sic lokalrs gwam, najprawdopodobniej z pogranicza
nadsaskiego i naddniestragkiego; Sé Leskiw — zotnierz, czionek ochotniczej
formacji strzeleckiej, lwan Sawczyn — kozak orakabarz Bukwarewicz rownie
uzywajg miejscowego gzyka mowionego, ze wszystkimi jego ddawvosciami,
jednake indywidualny systemeizykowy kazdego z wyej wymienionych bohate-
row wyrézniat se cechami charakterystycznymi jedynie dla konkretogpby.
W jezyku zotnierza, kozaka oraz bakatarza odnajdujemy wielerpzméw, cerkie-
wizmdw, rusycyzmdw oraz sentencje fekie, co sprzyja typizacji oraz indywi-
dualizacji ich §zyka i odpowiada statusowi spotecznemu i charakiidoohatera.

Oto niektore wihéciwosci fonetyczne gzyka Rusindw-Ukraicow, ktorym
postuguy sic postacie utworiozak i ochotnyk

1. Grupy z petnogtosem

Kontynuanty dawnych grugrodgtosowych*tort , *tolt, *tert, *telt w wiek-
szaici obecnych w sztuce form majpostd zgodm z tendeng rozwojows
jezykdw wschodniostowigskich: sopomxa (1), soponenvrux (V1), ooposi (1),
30oposnc (Ill), 300posa (V1), conooxi (V1), conosy (1), morooyio (1), monooyi (Il),
monoko (), nepeseznu-cmo (). Obok wymienionych form pojawigjsie tez
przyktady zawierajce grupysrodgtosowe bdace typowymi dla rozwojucgykdw
potudniowostowiaskich: epacom (IV), epacamu (VI), epasxcuii (VI), xpabpuii
(), eraoamu (VI, piesn) oraz zachodniostowiskich (polski)xzoneys (1, VI).

[...] oreus He MOXKe cepuboM BaaaaTu! [...]
A ciubu He TH, Xpabpuit CeHro, BKe BiJ JaBHa He MMBOHM KO3aK ropinky |...]

Zaréwno w gwarach potudniowo-zachodnich, jak i poiowo-wschodnich
formy tego typu przybieraly najegciej post& z rozwingtym petnogtosem, jed-
nak w pigniach lub w sytuacjach wymagajch podniostego stylu bardzoesto
wykorzystywano formy starsze. Formawoneys funkcjonuje teé we wspol-
czesnym literackimegyku ukraiskim jako fonetyczny polonizih

13 Cyfra rzymska po przyktadzie oznacza numer sceny.
1% Vipaincoro-nonveoki mosni xonwmaxmu, [W:] Vipaincorka mosa. Enyuxnonedis, Kuiz 2000,
S. 684.
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2. Refleksy prastowiaskich grup*dj, *tj , *gt’, *kt’

W zanotowanych formach na miejstalj wystepuja afrykaty mx (typowa dla
gwar potudniowo-zachodnich oraz wspéiczesnego tkka#go gzyka literac-
kiego): suooicy (VII), npusooacy (V) oraz x: suorcy, zasoxncy (VII) (typowa,
obok wariantu poprzedniego, dla gwar potudniowotvesinich).

Kontynuantem gruggt’, *kt' jestu, ktére powstatlo zgodnie z wschodnio-
stowianskim wariantem rozwoju owych grupzauy, nomiu, xoue (1), nemouu (1),
niuka. Formaunemouu jest jedynym przyktadem zachowanej w gwarach potud-
niowo-zachodniego narzecza starej formy bezokoikeZh Oprécz tego, w tek-
scie pojawiaj sie rowniez formy: mozy (VII, 1).

o cxoue — nobpe, Toe NpU3HaI0 — AJIK OHA TOBXXKHA HEMOYM, a He Oyze Morya, CJIM JIUII BipHO

ro0uia, 60 TOrau cep/ie JiBYNHN HAJICKHT 1 [0 CMEPTH BIIOOICHHOMY. [...]

3. lkawizm

W analizowanym utworze dramatycznym zanotowano yo@mprzegciem
etymologicznycho, e w i w nowych sylabach zamksuych: sipricme (1), micou
(VI), miuka (1), noui (1), mize (VI), osopi (I); jednoczeénie wystpuja tez formy
zachowugce te samogtoskisozemy (IX), sozeme (IX). Na uwag zastuguy
rowniez przyktady:bozy (VII), bieme (I, IV), Bie (IVI), boe (VII).

Alternacja etymologicznych [o] oraz [e] w [i] w s§dach zamkgrtych jest
typowa zaroéwno dla wspotczesnego ukséiego gzyka literackiego, jak i dla
wickszaici dialektéw ukraiskich®®. W niektérych jednak dialektach potudniowo-
zachodniego oraz potudniowo-wschodniego narzeaziecfanup formy podlega-
jace danej regule, ktére wzyku literackim wystpuja bez alternacji. Nietypowa
forma bie (6o2) wystpuje przede wszystkim wezyku folkloru, co potwierdza
namCroeaps yrpaincoxoi mosu Borysa Hrinczenki, stanowgy skarbnie leksyki
jezyka folkloru wikszcici dialektéw ukrahskich XIX wieku'®,

41 6irme Hivoro He TAMIIO. [...]
[...] Bo mu ITa3s Birme muna.

bir nackapuii Hamy Jiro00B

IIpusene 1o ckyTKy.

B, XoBTtobOprx, O. Bonox, C. Camivinenko, I. Cnunasko, Icmopuuna epa-
mamuxa ykpaincokoi mosu, Kuis 1980, s. 41.

8 Kypc icmopii ykpaincoroi nimepamypnoi mosu, pod red. |Binozina, Kuis 1958, s. 156.

C.BeBsenx 0, Vkpaincoka oianexmonocis, Kuis 1980, s. 43.

BB. Tpinuenko, Crosaps ykpaincskoi mosu y vomupbox momax, t.1, Kuis 1996, s. 60.



JEZYK SZTUKI IWANA WITOSZY NSKIEGO KOZAK | OCHOTNYK 177

Ipasny xaxem ['anyHpo, naB 6u Bor, mo6 cobi To# XOpomeHbKuit K03a40K O 4OpTa I10-
isas. (VIII)

4. Przefcie e po spétgtoskachy, §,Z i poj w o

Zjawisko tego typu jest charakterystyczne diazyka ukranskiego, a ilustru-
jace je przyktady odnaké mozna juz w zabytkach staroruskich pochadygch
z XI wieku'®. Badany materiat notuje to zjawisko niekonsekwientmpri (l1),
yoprus (M), obok:uenosik (I, IV, V), suepa (VII).

Odstpstwem od ogdlnie przyfiej normy przejcia e po spoétgtoskachi, §, Z i po
j w o charakteryzuyj sic niektore dialekty potudniowo-zachodniego narzétza

Birme 3a0yB-eM, anu skuit TH AUBHUI YeJI0BIK, 51 KO3aK HE Aypak, 1I000B B TPiOy HE CTaBIIO.

5. Naglosowge-

W analizowanym utworze odnotowano rasface przyktady:coen (VII),
eounuti (V1), eonyro (IX), enuux (IV). We wspotczesnymepyku ukrafiskim oraz
w gwarach wschodniego narzecza w nagtosie wyrazkpyje o, bedace reflek-
sem*je-. Prezentowane formy z nietypowym dkzykéw wschodniostowia
skichje- nagtosowym g dialektyzmami charakterystycznymi dla niektéryateg
ukrainskich potudniowo-zachodniego narzecza; ze whgl na gsiedztwo
z gwarami na terenie Polski uixze g rowniez za fonetyczne polonizmy

Przyktadem zmiany samogtoskiw je- na pocatku wyrazu jest wyspujaca
w analizowanym teicie formaenuux; nie pojawita s natomiast wisciwa dla
wspotczesnegazyka ukrahskiego formarnuux.

30BciM T 3a0yi1a, BKe €HYHX JTIO0MIIA, HABIT 1 JO MEHE TPHUJINIANA, a 5 32 HAY B CBITI HE pydy,
HaBIT i 32 Miii ByC.

6. | epentetyczne

Wstawnel pojawiapce sé po spoétgtoskach wargowych jest typowym zja-
wiskiem na gruncie wschodniostowigkim. W analizowanym tékie obecne jest
w formach czasownikowych w 1 0s. sgnasuo (1), nonroonio (1), mobrio (1, V),
mammo (1), w 3 0s. pl..wobasm (1), moeram (V1) oraz w formach rzeczowni-
kowych:zooposns (V), 300poene (Ill), wabno (V).

9% 0 B0 6 p 10 X [i inni], Iemopuuna epamamuxa yxpaincexoi mosu, S. 85.
2 Tanve.
2L H u k, Jezyk prac Markijana Szaszkiewicza 381.
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Zanotowano rownie ciekawy przyktad zwizany, po cgsici, z tym zjawi-
skiem. Jest to forma 1. os. sguumo (V). Najprawdopodobniej jest to polonizm,
ktory w tekstach pograniczeziykowego pojawia ginader czsto.

SIk BMpen — 1o BMepJIoMy MO AiBYMHI? MU KO3aKkd IACTIIUBIT, CIIM HAC [IiBUaTa 3a KUTS

JI00JISAITh.
Ha 1BOE€ 310p0OB.IE, TONTyOKO, 100Opa, KyXxe noopa.

7. Uproszczenia w grupach spotgtoskowych

Zjawisko uproszczenia w grupach spoétgtoskowych ealmaja ukrainskie za-
bytki jezykowe pocgawszy od XIV wieku, jednak piiejsze teksty esto za-
chowup tradycyjry ortografe, mimo ze stan ten nie odpowiadat tzwzyyvej
wymowie™ W jezyku bohateréow utworozak i ochotnykzanotowano wyicz-
nie przyktady zachowsage te grupycepoye (I, V1), cepoyem (1, Ill), cepoya (V),
wacmaueii (1), newacmua (1, V1), wacmauso (1), wecmuuu (111, VI).

I yecTHmii, i rpomeit moBHO.
Ho macTiMBo Bce IIePeBe3IN-CMO, a [I¢ IACTIMBIiiIIe HAM CIIy4UIIOoCh, |...]

8. Spotigtoski protetyczne

Na gruncie ukraiskim w pozycji przed samogtoskami w nagtosie roziyin
si¢ spotgtoski protetycznev, j, h, przy czym intensywrig ich wystpowania
zalezna jest od gwarowego podziakeyka ukranskiego. Analizowany materiat
przynosi wyhcznie formy zw- protetycznym lub z jego brakiemin (VI1), syc
(1, ), eisyi (), eimys (1) obok on (), ona (I, IV, VIII), onu (), omey (I,
V1), omyem (VIII), ouuma (IV).

Zjawisko przystawnegw® wiasciwe jest dla gwar potudniowo-zachodniego
narzecza, prezentowanych w omawianym utworze lo§¥ifskiego; warto za-
uwazy¢, ze w regionach pograniczazijkowego opisywane zjawisko stosowane
jest przez aytkownikéw jezyka w przesadny sposéb w celu podlaria swej
odrebnaici gwarowej gimey — omey)*.

Birtust, cectpy, Kypouku, BiBIIi, a XJ10MIs?

[...] TIa3st o iIeHb paHKOM CHOJIa BUXOJHT i CHilaHe JaauT; 6o 1i oTel J00UT Ha JBOPI CHi-
JaTH.

2 Tanye, s. 382.
BPBep3zeHkK 0, Yxpaincoka oianexkmonocis, S. 83-84.
2 Tame, s. 59.
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9. Afrykatac

Dla wspdiczesnego ukrekiego gzyka literackiego wigciwa jest mgkka
wymowa afrykatyc, natomiast zupetnie inaczej wydh to w niektérych gwarach
ukrainskich. W czsci gwar potudniowo-zachodniego oraz pétnochego ez,
gdzie ze wzgldu na depalatalizagjkorelacja /c/ : /c’/ wysfpuje”™. Zjawisko to
ilustrujg przyklady z analizowanego tekstuiney (1X), xaoney (1X), cmpiney
(VI), naxoney (VI), nozaney (VII).

[...] i3runyB Gum Ge3 cyrnepeukH, MO He MOJIOJ OXOTHUIA cTpisen |...]

10. Brak rozr&nienia w niektérych przypadkach w wymowie samodtoss/-
sokiego isredniego stopnia (podniesieniayka do podniebienia) /e/ : Iyl

Najczstszym przyktadem ilustragym to zjawisko jest obecne w teie
Witoszynskiego stowoanu (I, Ill, V1) (wspdt. ukr. z. lit. aze), pojawiapce sé
wytacznie w formie gwarowej orazuepamu (I) (emupamu). Natomiast stowo
moou (VI, VII) wystepujace wyhcznie z kdicowym -y w gwarach potudniowo-
wschodnich (stobodzkich) pojawiagsi kaacowym-€°.

Ta, anu npemni oxHO!

[...]
1106 cs Ginblre He BepTaty,
B noposi BMepaTu.

[.]

11. Charakterystyczna dla gwar naddniesiskich zamiana wymowy palatal-
nych spotgtosek przednigjykowych [d'], [t'], [n’] na [j]*’
Zjawisko uwidocznione jest przede wszystkim w fochdiczebnikowych
ymupnatiyame () 1 namuaiyama (1).

Xopomra piunHOoHbKa! I'M. — Ciin Cens 3a0yna dopT He cnut! UTMpHaliusaTh 100MB-€M —
Oyzne nATHaUATA.

25 ®. K un k o, Hapucu 3 dianexmonozii ykpaincuroi mosu, Kuis 1966, s. 62.
?® Tane, s. 260.
2" H u k, Jezyk prac Markijana Szaszkiewicza 385.
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12. Wystepowanie [0] na miejscu wdaiwe] dla literackiegogzyka ukrafiskiego
samogtoski [ef

Jest to zjawisko typowe dla potudniowo-zachodniegozecza, a stowa,
w ktérych jest ono obecne, unamsk za dialektyzmy. W analizowanym utworze
zanotowano nagpujace przyktady:6ocamuii (V1), 6ocaymea (V1), naibOeamue
(vin.

He xouy 0oraurBa —He X04y I'pOLIEH,
He ma Bxxe B MeHe sik CeHb XOPOLIHH.

*

Przeprowadzona analiza niektorych zjawisk systemmetf/cznego ezyka
bohaterow utworu Iwana WitosagkiegoKozak i ochotnykvykazata obecrig
szeregu cech typowych dla gwar potudniowo-zachapnigarzecza, np.: twarda
wymowa kacowego-C (xzoney), stowa z nagtosowynje- (eounuii), [0] na
miejscu [a] Goeamuir), cechy wspolne z gwarami innych narzeczy, n@awikm
(niuxa), wysepowanie spotgtosek protetycznyckix), refleksy prastowisskich
grup spoétgtoskowychesorcy, nrauy), czy wreszcie cechy wspolne ze wspotczes-
nym ogolnoukraiskim jezykiem literackim, np.: ikawizm wpui, na osopi),
| epentetycznerfobnsim).

W zwigzku z powyszym nasuwa sipytanie, czy mato znana sztuka prawnika
Witoszynskiego odegrata jak role w ksztattowaniu si nowego ogolnoukrét
skiego gzyka literackiego w Galicji? Wydaje ¢siiz jej znaczenie przybladto
nieco w poréwnaniu z twoérczoia ,Ruskiej Tréjcy”, ale z cal pewndcia
whniosta ona swoj wklad w ten proces, potwierdeagjrzydatné¢ oraz maliwosci
jezyka ludowego w wykorzystywaniu go w literaturzekpie;.
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S3BIK IIBECBI UBAHA BUTOHIMHCKOI'O KO34K M OXOTHUK
— XAPAKTEPUCTUKA ®OHETUYECKUX OCOBEHHOCTEN

Peszwome

Ilenbio HacTosIIEeH CTAaThbU SBISETCS XAPAKTEPUCTHKA A3bIKA 3alaJIHOYKPAaUHCKOW IbECHl U3
1849rona Kosak u oxomnux (Koszax i oxomnux) NBana Butommuckoro. Ha 0CHOBaHHH HEKOTOPBIX
(oHeTHUECKUX OCOOCHHOCTEH aBTOp CTapaycsl MPEICTaBUTh YEPTHl JHAIEKTa, HA KOTOPOM TOBO-
PHJIM T€pOM IPOU3BEICHHS, a TAKXKE CPAaBHUTH UX C APYTMMH YKPAaWHCKUMHU JUaJIeKTaMU W TMOJb-
CKMM s3bIKOM. IIpuBeneHHsI B Ibece KyJbTypajbHO-TIOMUTHYECKAs! AEHCTBUTEIBHOCTH MOMOTaeT
TIOHSATH POJIb HAPOIHOTO SI3bIKA B (JOPMOBAHUHM JINTEPATYPHOTO SI3bIKa I asimum.

Stowa kluczowe: ,Ruska Trojca”, ¢zyk literacki, gzyk ludowy, Rusini-Ukraicy, teatr, gwary,
dialektyzm, narzecze potudniowo-zachodnie.

Kirouesble cioBa: «Pycckas Tpoiina», nutepaTypHblil A3bIK, HAPOAHBIN SA3bIK, PyCUHBI-YKPAUHIIBI,
T€aTp, rOBOPLI, AUAJICKTU3M, IOI'0-3allaITHOC HApCUHnEC.

Key words: “Russian Trinity”, literary language, people’s lamage, Russian-Ukrainians, theater,
local dialects, dialecticism, southwestern dialect.



