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PROCESY FONETYCZNE
W UKRAINSKICH GWARACH NADSANSKICH

Przedmiotem artykutu jest analiza zjawisk fonetycin wystpujacych w ukradh-
skich gwarach nadsakich. Pierwsza informacja o tym zespole gwar pogsic
pod koniec XIX wieku. Niektére formy wyrazowe z ¢ebw wystpowania
ukrainskich gwar nadseskich pojawity s¢ w Opisie fonetycznynggyka ukrai-
skiego(1932 r.). Przeprowadzona przez Janangikjego analiza fonetyczna obej-
mowata ,wymowe warstw wyksztatconych” oraz ,wymawludu” na obszarze
ukrainskojezycznym.

Problematyl ukrainskich gwar nadsekich szerzej zajmowata esiMaria
Przepidérska w monograffiaocancexuii 2osip (1938 r.).

Praca Marii Przepiorskiej stanowi rodzaj dokumejitaczakresu fonetyki,
morfologii oraz sktadni ukraskich gwar nadsekich. Materiat zostat zebrany
przez autork w okresie mgdzywojennym, gdy obszar wygtowania ukraiskch
gwar nadsaskich stanowit zwarty (potudniowo-zachodni) komelkerytorialny.
Warunki, w jakich ksztaltowata gigwara, byly sprzyjace. Liczly nosicieli
gwary ukrahskiej okrélat przewaajacy w stosunku do innych narodoseo wy-
soki procent ludnei ukrainskiej (na podstawie schematyzméw cerkiewnych), co
stanowito jeden z czynnikdw rozwoju gwary. Wpsimto na rozwoj cechegyko-
wych na skutek proceséw wewtrenych, zachodgcych w gwarze. Ze wzgtiu na
niewielki procent przedstawicieli innych naroddsoprzenikanie do gwary ele-
mentow innego systemezykowego byto zjawiskiem marginalnym.

Sytuacg wyznaniows badanego terenu, z wyszczegolnieniem grup etniczno
wyznaniowych, okréaja schematyzmy cerkiewne. Masowe akcje przesiedis
przeprowadzone w latach 1946-1947 na Ukrairaz Ziemie Odzyskane, spowo-
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dowaty opuszczenie przez luddautochtoniczg zajmowanych przez giterenow
oraz imigract polskiej ludnaci osadniczej. Nieznaczna liczba ludcioukraisko-
jezycznej powrdcita do swych domostw w latactegriesitych.

Gwara ukraiska po Il wojnieswiatowej zacgla rozwijat sie w nowych wa-
runkach. Cgs¢ nosicieli gwary nadsekiej po wysiedleniu na Ukragnznalazia
sie w otoczeniu innych gwar ukrggkich (czsciowo nadsaskich i naddnie-
strzaiskich). Pozostata luddé osiedlita s¢ w péthocno-zachodnich rejonach Pol-
ski — w warunkach rozproszenia i begmaniego wplywu polskiego systemu
jezykowego.

Badane przeze mnie gwary wystepaktualnie na terenie wojewodztwa pod-
karpackiego (dawniej przemyskiego). Za podstamalizy fonetycznej posyt
materiat gwarowy zebrany od ludiod autochtonicznej (ukraskojezycznej), za-
mieszkujcej tereny wsi Gaje, Nienowice, Chotyniec, Kalnikdnformatorami
byli przedstawiciele najstarszegéredniego oraz mtodszego pokolenia, na co
dzien postugugcy sk gwag ukrainsky.

Poréwnujc aktualny stan gwary, reprezentowany przez nagtapokolenie
mieszkacow badanych przeze mnie miejsc@deiaGaje, Nienowice, Chotyniec,
Kalnikéw), z opisem gwary dokonanym przez Mdpirzepiorsk, nalery stwier-
dzi¢, ze systemy gzykowe (fonetyczny, jak réwniemorfologiczny, leksykalny
i syntaktyczny) przedstawicieli najstarszego pokiezasadniczo nie ulegly
zmianie. Zmiany fonetyczne wykazujezyk przedstawicielisredniego i mtod-
szego pokolenia.

Warunki, w ktérych obecnie rozwijagsgwara ukraiska, to wspotwyspowa-
nie w badanych miejscodaiach systemowegykowych polskiego i ukraskie-
go. Swobodne i este kontakty midzy przedstawicielami obu systemayzyko-
wych powoduj zmiany w obu tych systemach.

Ukrainska gwara nadgdaka, jak wiele innych gwar wschodniostows#tich na
terenie Polski, naiy do gwar peryferyjnych, oddzielonych od terenuaitigko-
jezycznego granicpaistwa. W obecnej chwili mi@ rozwija sie tylko w otocze-
niu gwar polskich #dz jezyka ogdlnopolskiego.

Badana ludn& dobrze postuguje szaréwno gwag ukrainsks, jak i jezykiem
polskim. Zjawisko to, okrdane mianem bilingwizmuegykowego, wysipuje na
terenach pogranicza polsko-wschodniostasiaego. Analiza fonetyczna przed-
stawicieli gwary ukraiskiej pozwolita wyr@ni¢ cechy archaiczne, naphie ce-
chy wynikapce z wewetrznej ewolucji gwary oraz cechy powstate na skutek
wptywu polskiego systemu fonetycznego na gwikrainsks.

Typowe cechy ukraskich gwar nadsekich odzwierciedlagzyk najstarszych
przedstawicieli gwary. Cechy fonetyczrezyka reprezentantow miodszego po-
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kolenia, powstate pod wpltywem oddziatywania systgeayka polskiego, wska-
zuja w chwili obecnej na ksztattowanieggpewnych cech o charakterze systemo-
wym. Odebng grupe stanowi zapayczenia, ktére przenikfy do gwary za
posrednictwem ¢zyka polskiego. $to najczsciej nomina instrumentiprzegte

z ukraiskimi cechami fonetycznymi.

Przenikanie elementéw systemgzyjkowego zachodniostowiakiego (pol-
skiego) do wschodniostowiakiego (ukraiskiego) jest jednym z przykladow
wspoétczesnego rozwoju dokorgaego st w obrbie gwary.

Zakres wystpowania niektorych zjawisk fonetycznych w obu sysieh gzy-
kowych jest rany. W wielu sytuacjach nima wydzielt cechy wspdlne dla obu
systemoéw, uwarunkowane przez rozwoj stanu prastskiago.

I. W zakresie fonetyki wyri¢ mozna w ukrahskich gwarach nadsakich
nastpujace cechy archaiczne:

1. Wystpowanie kontynuantéw psti oraz*u: (w), np.:'Biti, '¢sister, di'tina,
ldiwnwi, jalzsik, 'kreiti, 'mastiti, mes, 'meti, puss'fati, puti'kati, 'reba, 'roti,
sein, o1, ' Sterrer, 'Setu, wduwiéa, 'zbwtuk, 'znati, Zertu.

2. Wystpowanie samogtosié (przedniasrodkowa, wska, nagjta) w miej-
sce pske, *b, *», *ur, np.: d'é, d'&, 'p'ér&i, 'p'érsic, p'és,'s'érci, 's'éstra,
stutéc, swéc,'tébi, 'téplu, 'téra, yulw'és, wii'n'éc, 'wmrérti, wérx, 'werss:,
|z érmni.

Wedtug A. M. Zaleskiego samogtos&gest najbardziej zbtona do artykulacji
staroruskiegee [ZatW 44]. Wystpowanieé w gwarach nadsakich jest zjawi-
skiem powszechnym.

3. Wystpowanie labializowaneggodkowo-tylnego wariantwi| — [©] 0 stru-
kturze dyftongicznej — pod akcentem oraz w pozytjaakcentowanych, p
babw, 'boti, 'browa, xdtupw, hudine, 'kope, ku'bote, ku'te, kule'sati,'motu,
smi'tanw, s1'nw, 'weprati,'woerizay, zdboti, 'Zobeo.

4. Wystpowanie labialnego wariantiio strukturze dyftongicznej w formach
3. 0s. sg. part. praet., npiis, pid'hiis m’é, prei'viiis, zaviiis [N]. Oznacza taze
w odr@nieniu od ukraiskiego gzyka literackiego refleks pske jest jeszcze
w stadium rozwoju (por. ukric, niouic, sanic, 3a6i3).

5. Wystpowanie samogtoskil (wysoka,srodkowa, obmiona w stosunku do
u), na miejscu psku, *g, *¢, (po spéigtoskach palatalnydh i), np.: fdsolu,
I abju, 'L apka, ' atsr, 'msl a, 'mola i, 'plaii, v_ni'dil"a, 'z’éml"u.

6. Zachowanie rnicy artykulacyjnej midzy kontynuantami < pst.*o , np.:
dim, hni, nis, riu, sil’, stu (nie zmikcza spétgtosek poprzedaaych) orazi <
pst.*¢: 1§isti, '$fiati, 'vosia (zmickcza spétgtoski poprzedzaie).
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7. Palatalné& dawnych potmikkich wargowych*p’, *b’, *m’, *w’ przed kon-
tynuantami samogtosek przednich oraz jerami, Hpérsix, 'm'éni, 'p’ér&ii,
lt'ébi, 'wésna.

8. Dwuwargowa — bilabialna wymowa, np.: &sir'wonej, ku'rowa, kwasno-
hu, ruzméawiéiu, 'twohu, wik, 'wol'a, 'wore_si, zddrowii, oraz prastowia-
skiego przedrostkaver-, np.: womai'tuii, wopu hojuii i, woru!biéti, 'wowa-
fiti, wozndwati.

9. Zachowanie dawnedd’ przed kontynuantami samogtosek szeregu przed-
niego:* &, *e, *o, *i oraz w grupie Z-»j-, np.:'fkI'éknuti, ku'l'éda, kw'I'é, Iis,

i 'tati, '{itu, ndl'éti, pall'ée, sil’'skij, wi'l'u.

10. Zachowanie dawnedd przed kontynuantami pste, np.:'hr'étka, huré-
&oij, 'préza, pridut.

11. Zachowanie potrgkkich pst.*s’, *z' przed*e, *¢
ls'abi,'s'&mwi, s'ilto, 'z’émski, z’im'l'a.

12. Zachowanie potrgkkich * ¢, *7, *§ przed kontynuantami pste, ¥a: Gés,
lgCéstu, ¢Dis'nok, ¢Di'som, mizoé, mdeoeti, pieDeétka, '&0&, &oéz,
|$118pka,'§0éfa,'20éba, z0édin, ' 20 étuii.

13. Zachowanie catkowitej palatakeo dawnych wargowych rgkkich * g, * b;
* o, * w przed*i , np.: fstdpiti, kur'miti, I o'biti, 'mitsd, 'widiti, zalwiti.

14. Zachowanie grupstt, -di, pochodzacych z pst*tl, *dl, w nasgpujacych
formach: kiwadtu, mutdwidtu, 'ratu, sniwadtu, peiséi'radtu.

, *b Oraz*», np.: N'is’e,

[l. Cechy reprezentage wschodniostowiaski typ jezykowy:

1. Realizacja pstw, *» jak:

— ow pozycji akcentowanej, np.: miiok, ridok, son, oraz w pozyciji nieak-
centowanej, np.: plisonuk;

—& w pozycji akcentowanej, np.: dig'dw'éri, p'és, oraz w pozycji nieak-
centowanej, np'kupic, 'patic, 'teizdif.

2. Wschodniostowigskie kontynuanty prastowiakich jerow w grupacktr »t,
*trot, *tl ot, *tl ot, Np.:'krdu, '¢ornwi, 'térai, terr'piiti, 'z’érnu.

3. Wschodniostowiaskie kontynuanty nosoweko,*e¢ realizowanych w po-
staciu, np.: b, ni'su, widu, idu.

4. Zachowanie gruptkw-, w formach?kwit, 'kwitiz, 'kwitnuti.

5. Zachowanie pst. grupy spotgtoskowspnj w formach:¢s'r'ésna, 'wisha.

6. Rozwdj gruptj, *kt', *dj > ¢, Z, np.: n&, 'pr'éZa,'sazi.

7. Wystpowanie kontynuantéw grupur, *ul, *ir, *il, np.: 'dothu, 'hortu,
lvmrérti.
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8. Wschodniostowigski ruchomy akcent wyrazowy o funkcji fonologicznej
np.: 'baby ‘Gen. sgbaby : balby ‘Nom. plur. baby, mu'ki ‘Gen. sg.myki’ :
'muki‘Gen. sgmeki'.

9. Wymowa dwiccznegoh < *g, np.: hadati,'hoidaska, hi.

10. Wystpowanie potmgkkiego I' w wygtosie absolutnymbil’, ¢mil’, kil’,
sil’, zrérl.

Ill. Cechy wynikajce z wewigtrznego rozwoju gwary:

1. Dwuwargowa bilabialna wymowa p%v- (zob. I, 8).

2. Wystpowanie interwokalicznegd po wargowych poétmekkich: *p’, *b’,
*m’, *w', np.:'biidnei, 'drokiit, 'l ubiit, 'miistu, 'miisci, pi'sok, parastaliéiu,
pu' wiisti, wiik, zwii' zati.

3. Utrzymanie pelnej palatalé@ tylnojezykowychk, g, x przed kontynuan-
tami dawnegd s1, *», *0, np.: 'k, 'itreig, 'hinu, hri%i, 'fkinu, mdhita, 'nohi,
suii, sukira, 'wohirki.

4. Wystpowanie dwuwargowego warianguprzed spoétgtoskami bezdiecz-
nymi, np.:'ppatam,epustiti, 'pp’érst; ¢_piu'nié, o_pu'd’éuku.

5. Dorsalna wymowa dawnego péékikiego *n’ przed kontynuantami samo-
glosek szeregu przedniegdi, *¢, ¢, np.: iaHné, iaHnétku, ai'cerj, fix'to,
fi'komu, oraz koronalno-dorsalna wymotva przedte, *i, np.:'n’ébu, nidil'a,
n'iwi llikii, 'zn'@sti.

6. Proteza pstj» w formach:iih'ta, iih'ti¢a.

7. Dyspalatalizacja dawnegd w wygtosie k > c), np.: 'xtopic, hufn’éc,
hust'éc, ki'n’éc, 'kupic, 'mamic, 'patic, $w'éc.

8. Ukanie, jako jedna z cech charakterystyzyth gwary nadsekie, wysg¢-
puje na badanym terenie powszechnie. Zjawisko Kawmsetnej redukcji nieak-
centowaneg® > u obejmuje wszystkie pozycje wyrazowe, njpratu, burlida-
teri, hudina, mdtitwa, 'prostu, pudwiti_si, pu'matu, purlixno, sutdditi, 'suxu,
sutd nina, uupuwii'daii, 'wuiku.

IV. Cechy fonetyczne wynikte wskutek wptywezjka polskiego na gwarnkrainsks:

1. Petna palatalié dawnych*s, *z, w grupie*ss (*s»), *zo (*z») W wyglosie
absolutnym, np.&ei'hos, hug, ja kohus, jakoiis, ku'hos, ku' mus, $a, xtos.

2. Dorsalna artykulacja pohgiikich *s’, *z' przed*sje, np.:'hatuzi, ku'tosi,
|82 r8s¢i, wultosi.

3. Dorsalna palatalizacja spotglosek przedigkowycht, d, n, s przed kon-
tynuantami pst.*é, np.: kust, §¢i'af, h_wi'ni, na ru'¢t, na 'sfifi, na lwoint,
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wosl, v_bii'di, oraz tylnogzykowych k, g, x: nadu'rozi, na 'musi, v_boséi,
w_rust.

Dorsalna artykulacja spotgtosek przednio- i tybzgkowych, wys¢pujaca
w gwarach nasdsakich, jest cecharchaiczg (zmianax > swskutek Il i Ill pala-
talizacji), podtrzymywas rowniez przez wspotwyspujacy na tych terenach sys-
tem jzyka polskiego (por. formyw nosie w studnj nascianie).

4. Obecnét przedniogzykowego dwiecznego wariantw- oraz bezédwigcz-
negof-, np.:'kfacer || kvaer, kfas || kvas!sfoia ||'svaa, §f'it || §9it, tvar || tfar,
wut'vorsina || wulforsina.

Zjawisko zasipienia dwiecznego dwuwargowegw przez ekwiwalentyf-
badz v- charakteryzuje wymoygvprzedstawicieli mtodszego pokolenia.

5. Wystpowanie niezgtoskotworczegar w wygtosie. Zjawisko to wyspuje
powszechnie w formach czasownikéw 3. os. part.tpraasc., np.: brg ddway,
hraa, mau, ru'biu, skdzau, 'wiiu, zdbsiu, Zs1u.

6. Zasypienie pst.*tj, *dj przez polski odpowiednik, ¢, np.: xc'é,'n’éma,
'n’énznoi.

7. Dyspalatalizacja przednigykowych *b, *z, *d w wygtosie absolutnym,
np.: btut,'hotup, 'hotut, hrat, hrip, hap, hdrét, mdros, 'parat, sl up, trut, wis,
zup, a take drwiecznego *g(h), np.: Box, stixworux.

8. Dorsalna artykulacja dawnych podkikich *t', *d’ w grupie*-sts, *-zds,
np.: &8¢, dasé, hise, kise, 'korsise, whase.

9. Dyspalatalizacja dawnegé w wygtosie (pochodcego z pajczenia pst.
*k+ 1), np.:!xtopic, ki'n’éc, 'mamic, 'patic, rdb’éc, w'éc, wdlw'éc oraz w za-
pozyczeniach typutsmatic,'watic, wild’éuic.

10. Petna palatalsé dawnegaon przed kontynuantami pste, *i, np.:ni'xto,
hil ¢o.

11. Dyspalatalizacja w sufiksie *-ssk np.: buisku, ber'éeisku, xtupesisku,
ku'nisku, oraz w formach przystéwkéWhtisku, 'stisku, analogicznie brzmeych
W jezyku polskim.

12. Uproszczenie grupy-, ktora w gwarze realizowana jest w postewi|xu-,
np.: 'xoreij, xu'roba. Wymowaxo-|xu- wystpuje réwnie w innych zapaycze-
niach z gzyka polskiego, np.: xurtva, xurw'g'éfka.

13. Wystpowanie kontynuantéw polskich noséweke, w formach:!¢agnik,
| zdaZerti, ! Zadhu.

14. Utrzymanie form czasownikowych w 1. sg. praeezl- epentetycznego,
np.:'drapu, 'I" abiy, tapiu, 'fowiu, ruzmawiéiu, 'seipiu.

15. Polskie kontynuanty psitl, *dl, w formach: kiwadtu, mutdwidtu, pri-
s¢i'radhu.
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16. Wystpowanie w zappyczeniach niezgtoskotworczean np.:'usiska ‘tyz-
ka’, pua& ‘plaszcz’, misn ‘plesn’, puux ‘ptug’, pudéuku ‘pudetko’, siux
‘stuch’, spui'4él'ha ‘spétdzielnia’.

17. Wystpowanie wargowogbowego f w zapayczeniach typu:'fabmika,
'fainwi, familiia, fdsol'a, fést, fi'culwati, fil'waruk, 'fira, 'firtka, kufaika,
lkufér.

V. Zapazyczenia polskie z cechami fonetycznygryka ukrahskiego:

1. Zachowane pétrekkie I' we wszystkich pozycjach wyrazowych (nagtos,
srodgtos, wygtos), np.:!'bl'uska, 'butil’, gu'zél'na, kil’, 'kl'asa, 'kl uski,
''ampka, pi'tel’ka, $al’, '$pital’, wal’cuwati.

2. Wystpowanie protetycznege- | w- | h; w zapayczeniach typu!hamist
‘areszt’, harytu'wati ‘aresztowd&, 'vobras ‘obraz’!vohmizuk ‘ogryzek’,'wokap
‘okap’, 'vorka ‘orka’, 'worku$ ‘orkusz’, wé¢ ‘0s¢’, 'wugir ‘ugér’, wukul'arst
‘okulary’, wu'tano ‘utani”, wupdtiti _si ‘opali¢ si¢’, vup!c’éngi ‘obcegi’, 'vupris
‘uprzaz’, 'wurit ‘urzad’, vu's’éuka ‘osetka’, viisibnu ‘osobnie’, vudrozi
‘ostroznie’, ‘wutwul reiti otworzyé'.

3. Zastpienie polskich noséwek ¢ przez-om | -on | -un | 4 | -én np.:'bom-
ku ‘bak’, 'sonstu ‘dzisto’, '20énsa ‘rzsa’, 'stonga, ' zondtu Zadto’, Zont ‘rzad’,
ksin'gama ‘ksiegarnia’, Kin'gowa ‘kstgowa’, piling'narka ‘piekgniarka’, vin-
Izéni ‘wiezienie, Kénc ‘kshdz’, pSysénga ‘przysiga’, 'st'énga, 'wéntka ‘wed-
ka’,'poéung ‘pociag’, snupuwun'zauka ‘snopowizatka’, viun'zauka ‘wigzatka’.

Wystepuja rowniez formy z zachowanymi polskimi samogtoskami nosowymi
np.: pdi'sega,'fastu, 'z esa.

4. Zasypienie polskichz-, #-, ¢ przezs, 3, np.: gu ‘guz’, gu3zok ‘guzek,
lgusicuk ‘guziczek’,'gusik ‘guzik’, 'zeigar ‘zegar’ zeilgan: ‘cygara’.

5. Realizacja nieakcentowanegojak u (ukanie) w zapsyczeniach typu:
'biodru,'berdtu, grdxufka, krdpidtu, kurd patwa, mali'widtu, I'ut'nisku, pasi-
sku, peiséi'radiu, ruzwudka, simol'ut, 'sodtu, 'traktur, dbuwii, ustroZi,
zutk'éfka, 'zrudtu, 'zastu.

6. Obnienie artykulacjie doy (s1, ®) Wyskpuje poc, Z, §, r w pozycjach nie-
akcentowanych, np.&si'ho ‘czego’, nait'conwi ‘narzeczony’,'pozicka ‘po-
rzeczka’, pei'miera ‘prentera’, psi'mowa ‘przeméwienie’, puzi'd’enta ‘prezy-
denta’, $uir'batj ‘szczerbaty, & ‘ze’, |Zober ‘zeby’, 'Zeicuini ‘zyczenie’, Ei-
lbrati ‘zebra, Zei'brak ‘zebrak’, Zih'nati_si ‘ zegna sie’.

7. Realizacja nieakcentowaneggak i w zapayczeniach przystowkowych,
np.: faktsichi, 'feali, 'gZz1&ni, Hadai, nufmalni, 'piékai, 'ruchi, spukoini, su-
idni, 'sli ¢ni, 'wiiéni.
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8. Zasppienie polskiegeen przez-ynw wyrazie'pr'ézynt ‘prezent’.

9. Zastpowanie polskiego sufiksek ukraiiskim -ok | -uk np.: kdwatuk ‘ka-
watek’, kilisuk ‘kieliszek, 'kubuk ‘kubek’, niiu' Zsituk ‘nieuzytek’, pu Zeituk ‘po-
zytek’, 'spaduk ‘spadek’!statuk ‘statek’, &roduk ‘csrodek, 'watuk ‘watek’,
wei'xoduk ‘wychodek’, wis'krobuk ‘wyskrobek’, #'tuduk ‘zotadek’, 361! garuk
‘zegarek’.

Z zaprezentowanej analizy wynikze zjawiska fonetyczne powstale wskutek
wewretrznego rozwoju gwary maghby¢ takze skutkiem oddziatywaniaegyka
polskiego na gwar Przenikanie elementéw obcego systegayowego do gwary
ukrainskiej jest czynnikiem warunkagym wspoéitczesny jej rozwaj.
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[N] — wies Nienowice.
[ZaiW] - A. M. 3anecbkuil, Bokaniam niedeHHHO-3aXiOHUX 2060pi6 YKpaincvkoi mosu, Kuis
1973.
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DOGOHETUYECKUE IMPOIECCHI B YKPAMHCKHUX TTPUCAHCKUX 'OBOPAX
Pesowme

Crarps mpencTaBisieT coOOH IMOMBITKY aHaJIM3a SI3BIKOBBIX SIBICHHI B (DOHETHKE YKPAaHMHCKHX
HaJicaHCKUX ToBOpoB. MccieqoBaHHbIN TOBOP MPHUHAMIEKHUT K TPYIIIE F0Tr0-3aMaHbIX YKPAUHCKUX
TOBOPOB U OTIMYAETCS CBOEH apXaWdHOCTHIO KaK B 007aCTH BOKAaJM3Ma, TaK M KOHCOHAHTU3Ma. AB-
TOp CTaThbH Ha3bIBACT SIBJICHMS BO3HHUKIIHE B IOBOPE O[] BIMSHHEM IOJBCKOTO s3bIKa. OTAEIBHO
HCCIIeTyI0TCsl 3aMMCTBOBAHHMs, KOTOPBIE B JAHHOM TOBOPE MOABEPraloT yKpauHMU3aluy, T. €. Ipuoo-
peTaroT (POHETUUECKHE YEPThl YKPAUHCKOTO SI3BIKA.

Stowa kluczowe:analiza, fonetyka, gwara, wokalizm, konsonantyakmainizacja.
KiioueBble ciioBa: ananu3, GoHETHKA, TOBOP, BOKAJIN3M, KOHCOHAHTH3M, YKPaHHU3ALIHSI.
Key words: analysis, phonetics, local dialect, vocalism, costism, Ukrainization.



