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MARZENA WIECZOREK

LEKSYKA ZWIERZECA
W POEZJI KS. JANA TWARDOWSKIEGO

Poezja ks. Jana Twardowskiego jest zjawiskiem osobliwym i zaskakujgcym
zaréwno na tle liryki religijnej, jak i catej literatury polskiej. W spos6b zupetnie
nowatorski méwi o doswiadczeniu Boga i przezywaniu wiary, gczac te trudng
problematyke religijng z prostotg i komunikatywnos$cig wypowiedzi. Tematami
swoich wierszy czyni ks. Jan sprawy zwykle, powszednie, a zarazem fundamen-
talne. Sg nimi wiara, mitos¢, przemijanie, ludzkie pragnienia i stabosci, przyroda.
Ta ostatnia odgrywa w calej twdrczosci poety role ogromnie wazng. Jest przestrze-
nig, ktora, jak pisze A. Sulikowski, najscislej przylega do wnetrza pisarza i przynosi
mu takie uciszenie, jakiego nie mozna znalez¢ wsrdod ludzil Sam poeta we wstepie
do wyboru wierszy wyznaje:

Zachwyca mnie otaczajacy $wiat, jego kolor, dZzwiek, zapach, r6znorodno$¢. Wracam do
Starego Linneusza, ktéry nazywat po imieniu zwierzeta, ptaki, rosliny. [...] Kiedy sie mowi
tyle o cztowieku, o réznie pojmowanym humanizmie - widze urok szpaka, wilgi, dzikiego
krélika, szorstkowtosego wyzta. Juliusz Stowacki w znanej strofie z Beniowskiego pisze, ze
Bég jest Bogiem rozhukanych koni, a nie petzajacych stworzen; sadze, ze jest takze Bogiem
chrzaszczy, mrowek, biedronek i szczypawek.

Mgr M arzena Wieczorek - asystent w Katedrze Jezyka Polskiego KU L ;; adres do korespondencji;
Instytut Filologii Polskiej KUL. Katedra Jezyka Polskiego. Al. Ractawickie 14, 20-950 Lublin.

1Przestrzer w poezji i prozie, w: ,,Serce czyste... ”, Swiat poetycki ks. Jana Twardowskiego, Lublin
2001, s. 104.



Czy takie widzenie przyrody nie uczy nas pokory?
Przeciez to samo $wiatto pada i na ludzi, i na koniki polne, i na $wierszcze'.

Jednym ze znaczacych elementéw Swiata przyrody sg motywy zwierzece. Ich
réznorodnos$¢ i bogactwo odnajdujemy w dziesigtkach wierszy ks. Twardowskiego.
Przedmiotem niniejszego artykutu jest analiza stownictwa z tego zakresu, przepro-
wadzona na podstawie niewielkiej préby materiatowej. Jest nig jedenaste wydanie
tomu Nie przyszedtem pana nawraca¢. Wiersze 1945-1985 w wyborzel i opraco-
waniu J. Giebuttowicza oraz A. Iwanowskiej (Warszawa 1998).

Do utworéw zamieszczonych w tym zbiorze wprowadzit poeta 150 lekse-
méw nazywajacych zwierzeta, przy czym sam termin zwierzg rozumiem tu
zgodnie z taksonomig zoologiczngjako termin nadrzedny takze wobec nazw pta-
kéw, ryb czy owaddw', co nie pokrywa sie ze znaczeniem potocznym tego lekse-
mu, gdyz wéweczas zwierzg znaczy tyle co ssak . Tego rodzaju niekonsekwencje
znaczeniowgq obserwujemy u samego poety, ktdry raz uzywa nazwy zwierzg jako
hiperonimu w stosunku do wszystkich innych stworzen, np.:

zwierzeta takze rézne bo gorsze i lepsze
owce solg uraczysz a indyczke pieprzem
(Niebieskie z czarnym, s. 165)

innym razem natomiast zaweza znaczenie tej nazwy:

Ptakoéw zwierzat jest wiele a chodzg parami
(Parami, s. 278).

Zwierze jako najbardziej ogolne okreSlenie wystepuje w tekstach w swym
podstawowym znaczeniu leksykalnym i pojawia sie szeSciokrotnie. Elementami
semantycznie podrzednymi w stosunku do tej nazwy, a wiec jej hiponimami sg
inne wyrazy o znaczeniach ogélnych. Wsrdd nich niskg frekwencje majg lekse-
my: owad (2 uzycia), robak (3), ryba (5), matpa (5). Znacznie czeSciej pojawia
sie ptak (11 razy) ipies (26).

2)J. Twardowski, Odautora, w: te nze, Poezje wybrane, Warszawa 1979, s. 6.

 Jest to wybdr nastepujacych tomoéw: Wiersze [1959), Znaki ufno$ci (1970), Poezje wybrane
(1979), Niebieskie okulary (1980). Rachunek dla dorostego (1982), Ktéry stwarzasz, jagody (1983).
Rwane prosto z krzaka (1985), Nie przyszedtem pana nawraca¢ (1986). Wybdr ten obejmuje réw-
niez wiersze rozproszone z lat 1947-1956. 1960-1966 oraz 1972-1978.

4 Maly stownikjezyka polskiego (red. S. Skorupka, H. Auderska, Z. tempicka. Warszawa 1969,
s. 1024) definiuje leksem zwierze jako ‘kazde zywe stworzenie (z wyjatkiem cztowieka) - w prze-
ciwstawieniu do ro$lin’. Zob. tez R. Tokarski, Stownictwojako interpretacja $wiata, w: Wspot-
czesnyjezyk polski, red. J. Bartminski, Lublin 2001. s. 344-346.



Duzo liczniejsze i o zdecydowanie wyzszej frekwencji sg wyrazy o znacze-
niach jednostkowych, konkretnych. Daja sie one ujaé, tak jak w klasyfikacji zoo-
logicznej, w nastepujgce grupy zwierzat: ptaki, ssaki (czyli zwierzeta wiasciwe),
owady, ryby, ptazy i gady.

Na plan pierwszy wysuwajg sie zdecydowanie nazwy ptakow. Tylko w tym
jednym zbiorze wierszy jest ich az 60, o tgcznej czestotliwosci uzy¢ 186. Ta bogata
frekwencja tylko potwierdza fakt, ze ornitologia jest dla poety najblizszg dziedzing
zoologii, ktorej posSwiecat sie w mtodosci i ktorej pozostaje wcigz wierny Ptaki to
nie tylko najliczniejsza, ale i najbardziej r6znorodna grupa wyrazéw, w obrebie ktd-
rej mozemy wyrdzni¢ kilka (opozycyjnych) klas semantycznych. Pierwszg z nich
tworzg nazwy ptakow domowych. Nalezgtu: kogut (4 uzycia), kura (5), kwoka (1),
kurcz.uk (2), indor (1), indyczka (3), kaczor (3), kaczka (4), ges$ (4). Jak widaé, na-
zwy te w wiekszosci sg zroznicowane pod wzgledem rodzaju naturalnego, czasami
tez wskazujg na funkcje zwierzecia (kwoka, tj. ‘kura wysiadujgca lub wychowujgca
piskleta’). Przeciwienstwem tej klasy wyrazow jest bardzo liczna grupa nazw pta-
kéw zyjacych na wolnosci. Jako przyktadowe wymienie tylko te, ktére w wierszach
pojawiajg sie najczesciej. Sg to: szpak (14 uzyc), wrobel (9), czapla (8), wilga (6),
stowik (6), wrona (6), kos (6), bocian (6), czajka (5), sikorka (5). Kolejng klase
semantyczng stanowig nazwy ptakow egzotycznych, reprezentowane w tekstach
tylko przez trzy leksemy: papugg (2 uzycia), pawia (2) i kolibra (1). Wszystkie po-
zostate oznaczajg ptactwo rodzime. Ostatnig pare tworzg nazwy ptakéw wodnych
i nazwy ptakow lgdowych. Do ptactwa wodnego zaliczam zar6wno te egzempla-
rze, ktére ptywajg i nurkuja, jak kaczka (7 uzyc), czajka (5), ges (4), tabedz (1), jak
i te, ktére brodza, czerpigc z wody pokarm, jak czapla (8 uzy¢), bocian (6), bekas
(2) i zuraw (1). Pozostate, nie umieszczone wyzej nazwy, odnoszg sie do ptakow
ladowych, czyli tych, ktére przebywajg na ladzie i tu zaktadajg swe gniazda, jak
jaskotka (5 uzyc), przepiorka (4), derkacz (3), szczygiet (3) i inne.

Drugg co do liczebnosci grupg zwierzat, ktérych nazwy przywotuje w swej po-
ezji ks. Jan Twardowski, sgtzw. zwierzeta wiasciwe, nalezgce wedtug klasyfika-
cji Linneusza do kategorii ssakow6. W grupie tej zarysowujg sie takie same, jak
w przypadku ptakéw, opozycyjne klasy semantyczne. | tak klase nazw zwierzat
domowych tworzg: krélik (10 uzy¢), osiot (9), krowa (8), ciele (7), kot (7), baran
(7), owca (5), kon (5), Zzrebak (2), prosie (3) i deminutywny synonim Swinka (1),
koza (2), wét (1), kucyk (1). Nalezy tu ponadto kilka nazw oznaczajgcych rasy
psow: jamnik (4 uzycia), wyzet (3), seler irlandzki (1), ogar (1) oraz gryfom (1).

5Por. Sulikowski, dz. cyt, s. 133-140.
6 W jezyku og6lnym, potocznym wtasnie gromade ssakéw okresla sie¢ mianem zwierzat, ale tak-
ze w klasyfikacji biologicznej funkcjonuje termin zwierzeta wtasciwe.



Opozycyjna klasa zwierzat zyjagcych na wolnosci reprezentowana jest w tekstach
przez 28 nazw gatunkowych, wsérdod ktorych najczesciej wystepuja: zajgc (10 razy),
jez (jo),jelen (6), wiewiorka (4), lew (4), wilk (4), niedzwiedz (3). Grupe zwierzat
egzotycznych stanowiag z kolei takie leksemy, jak: lew (4 uzycia), hipopotam (3),
ston (3), zyrafa (1), wielbtad (1), zebra (1), goryl (1), dziobak (1), pozostate nato-
miast denotujg zoonimy rodzime. Nalezg tu np.: lis (3 uzycia), zubr (2), borsuk (1),
dzik (1), Swistak (1), to$ (1). Egzemplifikacjg nastepnej klasy semantycznej, mia-
nowicie zwierzagt wodnych, sg w wierszach: hipopotam (3), wydra (1) oraz delfin
(1). Wszystkie inne leksemy, oznaczajace ssaki, odnoszg sie do osobnikow lgdo-
wych.

Kolejng grupg zwierzat, dosy¢ licznie reprezentowang przez omawiane tu na-
zwy jednostkowe, sg owady. Wsrdd nich wysoka frekwencjg, zapewne ze wzgle-
du na swe pozytywne konotacje, odznaczajg sie: pszczota (16 uzyc¢), mrowka (14),
biedronka (7), motyl (7), zuk (4), Swierszcz (3), pasikonik (3).

Pozostate gromady zwierzat, tj. ryby, ptazy i gady majg w tekstach duzo mniej-
szg liczbe przedstawicieli i ograniczajg sie przewaznie do osobnikéw najbardziej
znanych. Sa to: toso$ (2 uzycia), karp (1), pstrag (1), wegorz (1), nalezace do gro-
mady ryb; zaba (6), kijanka (1), nalezagce do gromady ptazéw, oraz z6tw (1), waz
(1), zmija (1), zaskroniec (1) jako reprezentanci zoologicznych gadow.

Do nazw, ktore nie mieszczg sie w zadnej gromadzie wymienionych wyzej
zwierzat, naleza: slimak (3 uzycia), rak (2) i fikcyjny smok (3).

Z przeanalizowanego przeze mnie materialtu wynotowatam 144 nazwy jed-
nostkowe o #gcznej frekwencji uzy¢é 451; 7 nazw w znaczeniu ogolnym o fre-
kwencji 58 oraz 4 przymiotniki pochodne: chrabgszczowe lato, czosnek niedzwie-
dzi, cielecy zachwyt, koguci ogon. Liczby te Swiadczg o bogactwie i roznorodno-
Sci Swiata zwierzat w poezji Twardowskiego. Autor nie pomija najmniejszego
nawet stworzenia, starajgc sie uchwyci¢ przyrode Jako wysoce ztozong i zhar-
monizowang cato$¢”, w ktorej kazdy z elementow peini wazng, jemu tylko wy-
znaczong role. W tej czesci artykutu postaram sie przedstawic, jaki jest 6w nakre-
Slony przez poete Swiat, jak postrzega go sam autor i za pomocgjakich Srodkéw
wyrazu go konstruuje.

Jednym ze sposobdw charakterystyki zwierzat jest opis ich wygladu zewnetrz-
nego. W wiekszosci opisow jako sktadnik dominujacy wystepuje barwa, odnoszg-
ca sie do wygladu ogdlnego lub poszczegdlnych czesci ciata, wprowadzona prze-
waznie za pomocg epitetu. Pokazujg to nastepujgce przykiady:

1 [...] zielony
szpak co wplatat w swe gniazdo cale pél stokrotki
(Wielkie i mate, s. 364)



2. wiosenne czajki czarno-biate
$limaku lekko oztocony
(Ratunku, s. 234)

3. [...] zostata sikorka
jasnoniebieska zawsze na poczatku zimy
(Kolo, s. 190)

4. Matko z Leszna $wieta Matko Lesna
nasze stare lasy pamietasz
[-1
barwna kraske - szarego wroébla
(Pie$n o obrazie Matki Boskiej z Leszna Rok 1861, s. 387)

5. inlta pliszka sie cieszy swoim czarnym dziobem
(Lisi do Matki Boskiej, S. 272)

6. kto by $miat przy nim zauwazy¢ mréwke
-]
zielonego kaczora z z6ttymi nogami
(Swiat, s. 216)

7. czy nie tesknisz za ciatem
za chrzaszczem o nogach zéltoczerwonych
(Aniotpowazny i niepowazne pytania, s. 148)

8. wszystkich spotkan kolejne bramy tryumfalne
jak oczy wyzta zabawne i ciemne
(Stowajuz nazbytpewne. s. 164)

9. poznawatem gtuszca po zielonej piersi
zimorodka po czerwonych nogach
dostrzegtem ze wiewidrkajest od spodu biata

(Wyznanie, s. 92)

10. Dziekuje Ci ze nie jest wszystko tylko biate albo czarne
zato ze sg [...]
[-]
kijanki od spodu oliwkowoz.ic.lone
dziecioty pstre z czerwongplama pod ogonem
pstragi szaroniebieskie
(Podzigkowanie, s. 144).

Czasami kolorystyke zwierzecia wyraza poeta poprzez poréwnanie lub metafore:



m 1 pszczota staros$wieckajak z carskiego ztota
(Wiersz z dedykacja, s. 363)

2. [...] chrzaszczu maty co Swieciszjak czerwony brokat
(Ratunku, s. 234)

3. Ktory stworzyte$
pasikonika jak szmaragd z oczami na przednich nogach
(Ktory, s. 145)

4. A nade mna na wiezy, jak na si6dmym pietrze,
stal szczygiet, co sie ubratw czerwieh kardynata
(Swity, s. 22)

5. pszczoty z pasiek sie ztoca
(Do kaznodziei, s, 40).

Waznym elementem opisu jest tez zwrdcenie uwagi na szczegoty budowy anato-
micznej, charakterystyczne dla danego zwierzecia. Tutaj takze najchetniej postuguje
sie autor epitetem. Tylko ostatni z przyktadow to rodzaj poetyckiej peryfrazy.

1. kiedy rysowatem kredka skos$ne oczy lisa
(Przeszto$¢, s. 184)

2. kto by $miat przy nim zauwazy¢ mréwke
[~
kuliste oczy wazki i fasole w strgkach
(Swiat, s. 216)

3. Ty ktéry stwarzasz jagody
[-]
wydre na krétkich nogach
(Ktéry stwarzasz jagody, s. 240)

4. Dziekuje Ci ze nie jest wszystko tylko biate albo czarne
zato ze sg [...]
[-]
dzioby nie tylko krétkie albo diugie
przeciez gile majg grube a dudki krzywe
(Podziekowanie, s. 144)
5. sroka z waskim ogonem powtarza dowcipy
(List do Matki Boskiej, s. 272)



6. zyrafa co szyjg wypatrzy najdalej
(Koniec, s. 334).

Rzadziej uwypuklone sg inne atrybuty, jak wuelko$¢ czy rodzaj umaszczenia:

1 ic¢ma tak bardzo mala ze zyje za krotko
(Skadprzyszto, s. 187)

2. tak sarno szczeka owczarek szorstkowtosy ze szczotkg na ogonie
(Matka Boska Staro$wiecka, s. 257)

3. Dziekuje Ci |...|
za to ze sg krowy faciate
(Podziekowanie, s. 144).

Obserwujac przyrode, Twardowski dostrzega nie tylko istotne cechy postaci
zewnetrznej poszczeg6lnych gatunkéw czy rodzin, ale wnika gtebiej, w ich zy-
cie wewnetrzne, w ich psychike. Badawcza spostrzegawczo$¢ i pasja, z jaka
patrzy na zwierzeta, sprawiajg, ze widzi w nich cechy zarezerwowane dotad
wytgcznie dla cztowieka. To antropomorfizujgce ujecie innych stworzen po-
zwala poecie mowi¢ o ich charakterze, usposobieniu, zyciu uczuciowym. W ten
sposéb autor nobilituje tak ukochang przez siebie przyrode i stara sie doceniaé
indywidualizm wszystkich istot'. Wiasnie opis ,,0sobowosci”, wskazywanie na
cechy psychiczne zwierzat (state lub tylko bedace wynikiem chwilowego na-
stroju) to kolejny sposob charakterystyki tego Swiata. Réwniez tutaj najczest-
szym S$rodkiem wyrazu sg epitety:

1 trzeba przepychac sie przez meczennikow
W
obok skromnego bociana
(Wniebie, s. 296)

2. ufne pszczoty co swg matke wypuszczajg sama
(w** inc. Piekno, ale tyle wida¢.... s. 339)

3. Gdy wieczorem wyruszysz, krzyzyk wez na droge
Psy tam wszystkie taskawe. Wybiegng w poktonach
(Dom rekolekcyjny, s. 32)

7W pionierskiej pracy J. Sokotowskiego Tajemnice ptakow (Warszawa 1980. s. 12) czytamy, ze
. nawet osobniki nalezace do tego samego gatunku wykazujg w sposobie zachowania sie wiele cech
indywidualnych".



4. Zeby méc tak nareszcie uproscic¢
jedna mito$¢ wybra¢ z wielu mitosci
[-]
z ps6w kudtatych - najwierniejsze psisko
(*** inc. Zeby moc tak nareszcie uproscié ... s. 50)

5. Nie umiem o koSciele pisa¢

i 0 tobie niesforny wréblu
co laskg zdumiony -
wpadte$ na zbitg gtowe
do Swieconej wody

(O wréblu, s. 19)

6. Nie pisz o tym zbyt czesto lecz pisz raz na zawsze
a bedziesz tak jak delfin tagodny i mocny
(Spieszmy sig, s. 242)

7. Twoje rece - mamusiu
dobre jak szafirek po deszczu
jak czajki towarzyskie

{Rece, s. 188)

8. jeszcze troche pomarudzi ostatnie stowo jak bezradny barem
(Bez nas, s. 232)

9. Czy lubisz podbiat zotty

(-]

kota niewiernego ale z zasadami
(Rozmowa z Matka Bozg, s. 243)

10. gdyby sie ukazat [Bdg] to sam bytby tylko
kto by $miat przy nim zauwazyé mrowke
piekng ztg ose zabiegang w kétko

(Swiat, s. 2 16).

Nie sposOb nie zauwazy¢, ze wszystkie wymienione tu atrybuty sg semantycz-
nie wartosciujgce i w wiekszosci wywotujg wyraznie pozytywne konotacje.
Warto tez odnotowaé, ze w calej poezji Twardowskiego zwierzeta sg z reguly
wartosciowane dodatnio, inaczej niz w jezyku ogdlnym, gdzie zoonimy niemal



regularnie wnoszg wartosciowanie negatywne”'. Jesli nawet wprowadza poeta jako
okreslenia nazw zwierzat wyrazy o zabarwieniu ujemnym (niesforny, niewierny,
zka), to albo zostajg one osadzone w kontekstach, ktére tagodzg lub neutralizujg
konotacje negatywne (przykitad 5., 9., 10.)9 albo majg charakter eufemizmodw,
wobec czego ostabiajg silne zabarwienie emocjonalne zastepowanych wyrazow
(bezradny baran zamiast gtupi boran w przyktadzie 8.).

Czasami, charakteryzujac zwierze, siega poeta po bardziej rozbudowane kon-
strukcje (atrybutywne lub predykatywne). Nawigzujg one do jezykowych stereo-
typdw zwierzat i w sposéb oryginalny je odSwiezajg:

1. zajgc co ma tylko strach swdéj na obrone
(Nielogiczne. s. 352)

2. i szukasz pewnie jednej mrowki w lesie
tak bardzo spracowanej jakby miata umrzeé
(Rozmowa z Matkg Bozg, s. 243)

3. U nas wakacje. [...]
(-]
siedem tysiecy pszczét bez urlopu
pracuje za darmo
(Jest czas, s. 347)

4. pszczota wcigz sie uwija raz w prawo raz w lewo
(Na wsi. s. 201)

Pierwszy z przyktadoéw odsyta do stereotypu zajgca, ktory w jezykowym obra-
zie Swiata postrzegany jest jako zwierze strachliwe itchdrzliwe, co znajduje od-
zwierciedlenie w zwigzkach frazeologicznych typu zajecze serce, siedzie¢ jak
zajgc pod miedza, zmykacjak zajg¢. Tu jednak kontekst sprawia, ze cechy przypi-
sywane temu zwierzeciu przestajg by¢ odbierane negatywnie, a jedynie wzbu-
dzajg wspdiczucie i naszg sympatie.

8Zob. R. Tokarski, Jezykowy obraz $wiata w metaforach potocznych, w: Jezykowy obraz
Swiata, red. J. Bartminski, Lublin 1990. s. 69-86.

3 Podobny zabieg stosuje poeta w znanym wierszu Prosba, zaczynajagcym sie od stéw Zyrafo
chyb/asie z tréjkatng gtéwka ... (s. 375), gdzie stowa i wyrazenia o konotacjach negatywnych: tréj-
katna gtéwka, platfus, ptaskonosa, nietypowy, krzywa ,,zostajag osadzone w kontekstach, w ktérych
wigzgca sie z nimi konotacja brzydoty przestaje by¢ negatywna, budzi co najwyzej wspéiczucie,
a przede wszystkim wyzwala czuto$¢, poczucie bliskosci”. Zob. J. Puzynina, Jezyk wartosci.
Warszawa 1992, s. 122-124.



Podobnie jak w kilku wczes$niejszych fragmentach mamy tu do czynienia z me-
chanizmem przewartosciowania stereotypow10

Kolejne zaprezentowane przyktady odnoszg sie do utrwalonych w kulturze ob-
raz6w pracowitosci, ktére ewokujg pszczota i mréwka. Sg to jednak obrazy nieco
odmienne. Jedynie pszczota konotuje pracowitos¢ w sensie bardzo pozytywnym
jako efektywng i radosng, praca mrowki natomiast kojarzona jest z trudem i wy-
sitkiem (por. mréwcza praca - ‘zmudna, usilna, niewdzieczna, drobiazgowa pra-
ca’). Te zasadniczg réznice trafnie wydobywa poeta.

Oparte na jezykowych stereotypach sg tez niektore, stosowane chetnie przez
autora, wyrazenia poréwnawcze z nazwami zwierzat; jednakze zwierze jest tu
kazdorazowo cztonem poréwnujagcym, charakteryzujgcym, np.:

1. Gdyby wszyscy mieli po cztery jabtka
gdyby wszyscy byli silnijak konie
[-]
nikt nikomu nie bytby potrzebny
{Sprawiedliwo$¢, s. 153)

2. Zebym piszac wiersze [...]
[-]
nie polowat na pigkne stowajak na ptochliwe zajgce
wciggajace w puste pole
(Do samego siebie, s. 88)

3. GdybySmy sami sobie Ciebie wymysSlili

]
nie bytoby
[-]
dyzurnego aniota str6za czasem jak niewiernego kota
(Gdyby$smy sami wymyslili, s. 276)

4. nawet uSmiech jak baran gdy zabraknie ptaczu
{Osiot, s. 354)

5. i pomodl sie ze mna-
o te Swietos¢ -
najprostszg,jak wrdébel powszednig
(*** inc. W miasteczku, w ktérym ludzie wymieniajg usmiechy, s. 38).

Aby trafnie odczyta¢ sens powyzszych porédwnan, nalezy odwota¢ sie do
utrwalonych w jezyku i kulturze obrazéw wystepujacych tu zwierzat. Niektore

OPor. Puzynina, dz. cyt, s. 123.



cechy tych stereotypdw zostajg wymienione wprost: silne konie, ptochliwe zajgce,
niewierny kot, powszedni wrobel, inne natomiast podpowiada najblizszy kontekst:
usmiechjak barem to ‘gtupi usmiech’.

Antropomorfizacja w poezji ks. Twardowskiego nie nalezy wcale do rzadkosci,
lecz jest tropem niemal powszechnie obowigzujacym. ,,Psychizacja” zwierzat, ale
takze ro$lin i innych zjawisk przyrody, to nie tylko przypisanie im ludzkich cech
osobowosci, lecz réwniez przyznanie prawa do wszelkich aktéw intencjonalnych:

1 Dziwig si¢ kuropatwy co chodzg parami
wszystkie na plotki schodzace sie wrony
f...1
ze Bog jest jeden
i nigdy samotny
{Zdziwienie, s. 359)

2. dla stowika w czerwcu kazda noc za mata
poniewaz wierzy w mito$¢ nie boi sie ciata
(Lisi do Matki Boskiej, s. 272)

3. kiedy nie miata pretensji do nikogo nawet zmokta kawka
(Dziecinstwo wiaty, s. 212)

4. Stowiku co $piewajgc podskakujesz do géry
zeby spas¢ na te samga gatgzke
ty rozumiesz zachwyt niecierpliwo$¢
wiersze nasze wszystkie tzy na trgbce
zdrade Swietego Piotra smutne oczy pijaka
(Rozumiesz, s. 325)

5. a wazki tak znikome ze juz wszystko wiedzg
(Nieobecny jest, s. 211).

Uwazny iwnikliwy sposob patrzenia na przyrode, a takze bogata wiedza poety’
z dziedziny etologii sprawity, ze bardzo czesto charakterystyka zwierzat dotyczy
rowniez ich zachowania. W opisach tego typu wazng funkcje petnig czasowniki.
Zdecydowana wigkszo$¢ to czasowniki czynnosciowe, wystepujace badz jako
predykaty wypowiedzenia gtdwnego, badz zdan podrzednych:

1. wiedziatem |...|
I-i
ze stonka wedruje tylko w nocy [...]
(Wyznanie, s. 92)



m2. —nie wiesz ze w koncu maja odlatuje czajka
{Chciatbym, s. 365)

w

. zgodnie z planem wedruje w marcu toso$ w gore rzeki
niebieski i szary
(Co zgineto, s. 229)

4. w listopadzie [...] chomik $miesznie zasypia
(Wszpitalu, s. 176)

[$2]

. w sierpniu mtode bociany stajg sie samodzielne
(Matka Boska Staro$wiecka, s. 257)

(2]

. czy nie tesknisz [...]

[-]
za ziebg co we wrze$niu opuszcza ogrody
(Aniotpowazny i niepowazne pytania, s. 148).

Zaprezentowane przyklady dotyczg statych zachowan zwierzat, ktére charak-
teryzuje pewna cykliczno$¢. Sa to jakby ,zachowania-rytuaty”, wyznaczajgce
rytm natury oraz bedace jednoczes$nie przejawem jej niezmiennego tadu i porzad-
ku. Zastosowane przez poete formy czasu terazniejszego majg tu znaczenie
omnitemporalne. Podobnie jest, gdy wskazuje poeta na inne stale zachowania,
uwarunkowane réznymi czynnikami: zwyczajami zwierzat, sposobem ich zycia,
budowg anatomiczng:

1 [...] pszczota sprawy wazne powiadamia tafcem
(Wieczno$¢, s. 249)

2. [...] czajki ktadg dzioby na ziemi
(Wyznanie, s. 92)

3. [...] $limak chodziz domem swym bezdomny
(Starefotografie, s. 146)

4. Ty, ktéry stwarzasz jagody
[...] $limaka co zasypia na sze$¢ miesiecy
(Ktéry stwarzaszjagody, s. 240)

5. jesli sie mrowki zgubig to sie same odnajda
bo mrowisko zawsze przy drzewie od potudniowej strony
(Co zgineto, s. 229)



6.jezyk co nie siedzi tylko stale fruwa
[Lis¢, s. 337)

7. Nie wierzysz [...]

[-]

w to ze przepiorka zyje pojedynczo
(Poczekaj, s. 181)

8. pszczota [...]
na trzeciej parze nézek trzyma swoj koszyczek
(Wiersz z dedykacja, s. 363)

9. zajac co sie odbija tylnymi nogami
(Stwarzat, s. 348)

10. nawet sam Pan Bo6g nie kochat inaczej
kocha [...]

]
jelenia co zrzuca rogi po kolei ciemne
(Pamigtka z tej ziemi, s. 186).

Do omawianej tu kategorii zachowan wigczy¢ nalezy i takie, ktére polegaja na
wydawaniu przez zwierzeta réznych dzwiekéw i odgtoséw. W celu nasladowania
tego zjawiska wykorzystuje poeta wiele czasownikéw onomatopeicznych: gil
zgrzyta, kon rzy, zaba skrzeczy, owieczka beczy, bekas gwizdze, robaczek piszczy.
Czasami sg to wyrazy zaczerpniete z jezyka towieckiego, rzadko spotykane w je-
zyku ogolnym: stonka chrapi, kawka plegoce, zuraw struka, drob ksyka.

Oprdécz zachowan okreSlonych przeze mnie jako state (co potwierdza omni-
temporalne uzycie form czasu terazniejszego) sporadycznie pojawiajg sie opisy
zachowan niecodziennych, okazjonalnych, w ktérych réwnoczesnie zmianie ulega
kategoria czasu:

1, [...] psy na dworze szczekaty ciszej rano a gto$niej wieczorem
(Przesztosc, s. 184)

2. [...] niesforny wréblu
co laska zdumiony -
wpadte$ na zbitg gtowa
do $wieconej wody

(O wréblu, s. 19)

3. szpak co wplatat w swe gniazdo cale p6l stokrotki
cho¢ dziéb najpierw otwierat zamykajcie oczy
(Wielkie i mate, s. 364).



Zwtaszcza ostatni z przyktaddéw zastuguje na uwage. Przedstawiony w nim
opis budowy gniazda to jakby zatrzymany w kadrze obraz, pozwalajgcy dostrzec
najdrobniejsze szczegoty lej czynnosci.

Kolejny ze sposobdw charakterystyki zwierzat jest zwigzany, najogélniej mo-
wigc, z ich potrzebami biologicznymi. Chodzi tu mianowicie o pokazanie, jakiego
rodzaju przysmaki sgtypowe dla poszczegdlnych stworzen. Najczesciej zaleznosé
te wyraza autor poprzez zwigzki atrybutywne, rzadziej przez inne konstrukcje
sktadniowe:

1jarzebino dla drozdéw dzwonigcych i szpakéw
(Drzewa, s. 315)

2. Ty ktéry stwarzasz jagody
krolika z marchewka

[.]
czosnek niedzwiedzi dla trzmieli
(Ktéry stwarzasz jagody, s. 240)

3. llejestjeszcze swietego luzu

[-]
orzeszkow graba izotedzi dla dzikéw
(Miedzy gotebiem a ornitologia, s. 134)

4. Inna rzecz [...]

el

Wilge skubigcg wisnie chytrze wypatrywac,
pliszke, co z rzesy wodnej wydziobuje owad
(O kazaniach, s. 49)

5. krzyzodzioby otwieraty szyszki
(O kosciele, s. 78)

6. owce solg uraczysz a indyczke pieprzem
[Niebieskie z czarnym, s. 165).

Z Ewangelii czerpie poeta przekonanie, ze Bdg otacza swojg opiekg wszystko,
cOo zyje na ziemi. Przyrodajest wiec w pewnym sensie samowystarczalna, bo nad
kazdym stworzeniem czuwa zatroskany Ojciec". Stad w poezji tylko czasami, jak
w ostatnim przyktadzie, do gtosu dochodzi relacja pomiedzy zwierzeciem a czto-
wiekiem, jako dostarczycielem niezbednego do zycia pokarmu.

"Zob. Mt 6, 26.



W wierszach spotykamy tez nieliczne informacje dotyczgce miejsca lub oto-
czenia, w jakim znajdujg sie zwierzeta. Ten sposob ich charakterystyki jest ostat-
nim, ktéry udato mi sie zaobserwowaé. Funkcje lokalizacyjng petnig okoliczniki
miejsca, wskazujac typowe, naturalne $rodowisko przebywania zwierzat (wyjaw-
szy przyktad 5.):

1 szukasz pewnie jednej mrowki w lesie
(Rozmowa z Matke Bozag, s. 243)

2. Tak smutno psy porzucac¢. Tak zapomnie¢ trudno
11
las z dzigciotem
kukutke uczacag Wgestwinie
(Pozegnanie wiejskiej parafii, s. 35)

3. Tobie derkacz w zbozu Tobie zajac wpolu
(Wiecej, s. 303)

4. Wiary uczy milczenie
1-1
w starych wierzbach szpaki
(Uczy. s. 289)

5. pszczoty z pasiek sie ztocg
(Do kaznodziei, s. 40)

6. nic znajg ewangelii owadypod korg
(Drzewa niewierzace, s. 177).

W poezji ks. Twardowskiego przyroda, w tym interesujgcy mnie Swiat zwie-
rzat, petnig co najmniej pie¢ funkcji: funkcje przyrodoznawczg (prezentujaca),
katechetyczng, poetycka, symboliczng i humorystyczng ".

Bioragc pod uwage pierwszg z nich, nalezy pamietaé, ze poeta pisze o zwierze-
tach, a zwtaszcza o ptakach z wnikliwoS$cig znawcy, majac za sobg edukacje przy-
rodniczg u wybitnych biologéw, liczne lektury oraz witasne odkrywcze obserwa-
cje. Zwierzeta, pojawiajac sie w wierszu, okazujg sie wazne same w sobie jako
przedstawiciele gatunku. Dzieki plastycznym, barwnym, niekiedy bardzo drobia-
zgowym opisom jesteSmy w stanie wyobrazi¢ sobie ich wyglad, poznajemy ich
zwyczaje itryb zycia.

12 Szczegb6towe omdwienie wszystkich funkcji mogtoby stanowi¢ temat odrebnego artykutu, a na-
wet obszerniejszego studium, dlatego tutaj jedynie je zasygnalizuje itylko pobieznie omoéwie.



W przyrodzie panuje porzadek ustanowiony przez Stwoérce. Roznorodnosé
i wspotistnienie gatunkoéw, rodzajow, rodzin oraz przenikajacy je naturalny fad sg
czyms$ niezwyklym. Sg tajemnica, ktorej do korica nie mozna zgtebi¢, a badania
naukowe wyjasniajaja tylko w niewielkim wycinku:

wiedziatem ze kiedy przyleca drozdy i z6tte pliszki
moznajuz spa¢ przy otwartym oknie -
ze po wilgach iderkaczach przychodzi pierwsza burza
ze stonka wedruje tylko w nocy a wyzet ma brwi nad oczami
poznawatem gtuszca po zielonej piersi
zimorodka po czerwonych nogach
dostrzegtem ze wiewi6rkajest od spodu biata
ze czajki ktadg dzioby na ziemi
ze kwiaty zapylone nocg nie sg nigdy ciemne
ze w maju kwitng rosliny niskie a w czerwcu wysokie
mowiono ze mozna szukaé prawdopodobieAstwa i utraci¢ prawde
[-]
wreszcie wzruszytem ramionami:
przeciez wszystkie stowa sprawiaja
ze sie widzi tylko potowe
(Wyznania. s. 92).

W innym wierszu poeta wyznaje wprost: ,, i w og6le wszystkiego / nie mozna zro-
zumie¢ do konca”1l Stad w biologii pojawia sie perspektywa teologiczna i kate-
chetyczna zarazem. Przez dzieto stworzone wyraza sie bowiem sam Stwoérca. To
gtebokie wiary przekonanie odnajdujemy w wielu wierszach, np. O lasach (s. 43),
Na wsi (s. 201), Ktory (s. 145), Stwarzat (s. 348) czy w wierszu bez tytutu, incipit
Piekno, ale tyle widac... (s. 339):

Piekno ale tyle wida¢
tak jakby wszystko oprocz Niego
widzisz brzoze z6tta w jesieni
biate kwiaty kminku
[..]
ufne pszczoty co swag matke wypuszczajg samg
nad cieptym suchym ulem nie przegrzanym w stoncu
by powrécié pod wieczérjak ztota zmeczone
[..]
i tyle innych cudéw jak czaple szcze$liwe
a czaple sg udane jezeli sg krzywe

13 Wszystkiego, s. 200.



Nie widzisz Go z zadng gwiazda

ze Swinka serdeczng

ho piekno - to po prostu Jego nieobecnos¢
dzieto az tak wielkie ze anonimowe.

Bdg, jak pisze A. Sulikowski, swg skromno$¢ wyraza w tym, ze arcydziet stwo-
rzenia nie podpisuje i zawsze dziata bezimiennie

We wspomnianych wierszach daje sie zauwazy¢ kontemplacje Swiata przyro-
dy, ktory jako niezgtebiona do korca tajemnica jest nieustannie zrédtem zdumie-
nia i zachwytu. Staje sie dla cztowieka namiastkg raju, zbliza go do Boga i ,uczy
wiary”.

Zwierzeta u Twardowskiego rzadko kiedy sg domeng tematyczng lub prze-
wodnim motywem wierszy, lecz nieustannie obecne stanowig wazny element
poetyckiego obrazowania. Szczeg6lnie na uwage zastuguje fakt, ze stosunkowo
czesto staje sie zwierze skiadnikiem porédwnania, w ktorym regularnie jest czto-
nem poréwnujgcym:

1 Twoje rece -- mamusiu
dobre jak szafirek po deszczu
jak czajki towarzyskie
przyniosty mnie na $wiat
[.]
prowadzity przy oknie po ciemku
po ziemi co czernieje jak szpak'
{Rece, s. 188)

2. nie patrzysz moimi oczyma
moze widziszjak pszczota
dla ktorej biate lilie sg zielononiebieskie
pytajacego omijaszjak jeza na spacerze
(Boje sie tsrojej mitosci, s, 117)

3. za predko chcesz zeby wszystko byto tak proste
jak seler irlandzki
ze Swietym Franciszkiem w bragzowych oczach
gdy leb zwezony potozy na kolanach
ofiarujac ogon
wyprébowany przyrzad do powitan i pozegnan
(Za szybko, s. 118)

14 Dz. cyt., s. 140.

15 Chodzi o upierzenie tego ptaka, ktére od wiosny do jesieni stopniowo ciemnieje.



m 4. Pomadl sie o to czego nie chcesz wcale
czego sie boiszjak wiewidrka deszczu
przed czym uciekaszjak ge$ coraz dalej

(Przeciw sobie, s. 255)

5. i mys$li biegng wspdlng pusta droga
tak jak biedronki co sie razem schodza
(Nieobecny jest. s. 211)

6. czasjak zadyszana pszczota
(Oszukany w cieniu, s. 245)

7. maty Jezus prosi cichutko /ak Swierszcz
(Szept, s. 136)

8. Jezu z huczacajak pszczota rang
(*** inc. Jezus z huczacgjakpszczota rana, s. 70)

9. Matko z Leszna $wieta Matko Les$na

[-]
Twoje oczy jak sarny bragzowe
(Piesr o obrazie Matki Boskiejz Leszna. Rok 1861. s. 387)

10. Narysowatem Cie Matko NajSwietsza w okularach
w grubych i ciezkich
taka jeste$ w nich ludzka

[-]
czasami bezdomnajak popielata kukutka bez rodzicow
(W okularach, s. 256).

W zaprezentowanych przyktadach podmiot liryczny patrzy na otaczajaca rze-
czywisto$¢, na sprawy ludzkie, a nawet przymioty boskie poprzez pryzmat Swiata
zwierzat, ich cech i zachowan. Poréwnania te, bedace rodzajem animalizacji, wy-
stepuja zaréwno w postaci prostej, ograniczonej do Kilku wyrazéw, jak w przykia-
dzie pierwszym, czwartym czy szostym, albo w postaci szeroko rozbudowanej,
gdzie czton drugi stanowi rozwiniety obraz poetycki, jak w przyktadzie trzecim.

Metafory tego typu uruchamiajg niekiedy znaczenia symboliczne zwierzat. Po-
kazujg to ponizsze fragmenty:

1 Nie dlatego ze wstate$ z grobu
nie dlatego ze wstapite$ do nieba
ale dlatego ze Ci podstawiono noge

-]



dlatego ze brudny od lez podnosze Ciebie

stale we mszy

jak baranka wytarganego za uszy
{Dlatego, s. 283)

2. Stukam do nieba
prosze o wiare
ale nie o takg z ptaczem na ramieniu

takg jak motyl najeden dzieA
ale

[-]
takg co biegnie jak owca za matka
(Prosze o wiare, s. 366)

3. prawdziwi chrzes$cijanie nie wodga z kranu ale krwig ochrzczeni
co idziecie jak owce miedzy wilki
wstydze sie was kiedy biegam od siebie do siebie
{Owce miedzy wilki, s. 269).

Poetycki obraz ,baranka wytarganego za uszy” odwotuje nas do nowotes-
tamentalnej interpretacji baranka jako symbolu Chrystusa Odkupiciela, ktéry
podczas sprawowania liturgii obecny jest pod postacig hostii. Podobnie biblijng
symbolike przywotujg owca i wilk. Owieczka ze wzgledu na fatwos$é¢, z jakg pod-
daje sie poleceniom itrzyma sie blisko pasterza (w wierszu natomiast - blisko
matki), jest symbolem stosunku cztowieka do Boga konotuje takie cechy, jak
szczero$¢, ufnos¢, postuszenstwo. Owce to rowniez stado Dobrego Pasterza,
chrzescijanie, do ktérych zwraca sie Jezus: ,,Oto ja was posytam jak owce miedzy
wilki” (Mt 10, 16). Wyrazng aluzje do tych w#tasnie stéw Chrystusa odnajdujemy
w przyktadzie trzecim, gdzie wilk to biblijne ucielesnienie zta., Szatana, pogan.
Jedynie symbolika motyla pozbawiona jest tu konotacji chrzescijafskich i odwo-
tuje sie do takich jego cech, jak niestato$¢, przemijanie, marnosc.

Zwierzeta pojawiajg sie tez czasami jako atrybuty Swietych. W wierszu pt. W
niebie (s. 296) przywotany zostaje obraz Swietej Agnieszki ,,z barankiem przy
twarzy” oraz Swietego Franciszka z wilkiem. Juz w etymologii samego imienia
Agnieszka odnajdujemy uzasadniony zwigzek z barankiem ijego atrybutami (fac.
agties - baranek, gr. hagne - niewinna, czysta). Swieta Agnieszka, jedna z naj-
bardziej popularnych swietych w starozytnosci, jako dwunastoletnia dziewczyna
zgineta Smiercig meczenska, a w dniu upamietniajgcym to zdarzenie posSwieca sie
co roku dwa biate baranki - symbole niewinnosci, tagodnosci i ofiary. Swiety

16Zoh. M. Lurker. Stownik obrazéw i symboli biblijnych. Poznan 1989, s. 22.



Franciszek z kolei, jak gtosi legenda, zdotat obtaskawi¢ nawet wilka, ktéry pod
wplywem Swietego wstapit na droge poprawy i odtad w sztuce chrzescijanskiej
stat sie jednym z jego atrybutow.

Znaczenie symboliczne w poezji Twardowskiego majg rOowniez ptaki, ktére
sposrod wszystkich motywéw zwierzecych wystepujg najczesciej. Jest to z pew-
noscig takze znamie franciszkanskie tej poezji, gdyz wiadomo, np. z Kwiatkow, ze
ptaki jako istoty ubogie izdane catkowicie na taske Boga nalezaty do ulubionych
stworzen Swietego Franciszka, ktéry w ikonografii czesto bywa przedstawiany
wtasnie w ich otoczeniu.

W wierszach symbolika ptakéw jest niezmiernie bogata. Nalezagc do sfery
powietrza i Swiatta, zwierzeta te sg rzecznikami wszystkiego, co boskie: nie-
$miertelnosci, ducha, mitosci. Pojawiajg sie jako odlegte aluzje do task Ducha
Swietego, jak w znanym i wielokrotnie komentowanym wierszu Miedzy gotebiem
a ornitologig (s. 134), a nawet zajmujg pozycje sakralnie uprzywilejowang (Ro-
zumiesz, s. 325). Jednocze$nie tez pojawiajg sie jako symbol przemijania (Po-
wiedzcie to dalej, s. 217). Zawsze jednak, tak jak inne Boze stworzenia, sg przy-
jazne cztowiekowi izyjg na chwate Pana

Sposbéb przedstawiania $Swiata zwierzat staje sie¢ czasami zrddtem humoru -
nieodtgcznego elementu tej poezji. Jak powiada sam autor, ,mozna dostrzec
w przyrodzie nawet humor. Pasikonik ma oczy na przednich nogach, koliber leci
tytem, kowalik chodzi do gory ogonem. A ja lubie humor dyskretnego usmiechu,
ktéry rodzi sie na przykfad z zestawienia rzeczy nieoczekiwanych” 18 Potwierdze-
niem tych stdw sg chociazby nastepujace fragmenty wierszy:

1 Nie spowiadaj tylko w kosciele
ale takze pod miejskim zegarem co chrzgkajak prosie
(Do spowiednika, s. 140)

2. Nie przyszedtem pana nawracaé
[-]
nie bede podskakiwat w dyskusji jak indor
z czerwong kapka na nosie
nie wypieknieje jak kaczor w pazdzierniku
(Wyjasnienie, s. 76)

3. Kosciele przed ktorym klekat las

(-]

17 Wiecej o znaczeniach symbolicznych ptakéw zob. A. Su lik o w s k i. Ornitologia poetycka,
w: ,,Serce czyste...”, s. 133-140.
BTwardowski,dz. cyt, s. 7.



fikaty zaby a kazda zaba ma zawsze czkawke
(O kosciele, s. 78)

4. Chrystus przez wierzgcych jeszcze niepoznany -
zbawia znow
L]
przez zajaca nekanego otowiem
ktory stangt ze strachu na gtowie
(Zbawia przez ..., s. 20)

5. ityle innych cudéw jak czaple szcze$liwe
a czaple sg udane jezeli sg krzywe
(*** inc. Piekno, ale tyle widac¢..., s. 339).

Efekt humorystyczny osigga autor réwniez poprzez samo ,bawienie sie” sto-
wem. Nazwy zwierzat stajg sie woéwczas przedmiotem poetyckich gier i zartow,
jak w ponizszych przyktadach:

1 Nie ma mitosci bez odpowiedzi
serce zostaje dalej cho¢ odeszto
byle nie dla siebie

wtedy krowa pociesza ogonem
dwumetrowy goryl obejmuje goryla
koza péjdzie do kozy
zimorodek czeka na zime zeby sie urodzi¢
jez niejezy sie najezyce

(Szczescie. S 377)

2. do Boga idzie sie na catego

[-]

czasem jak stonoga co pomylita nogi i stanetajak noga
(Nie Aniot Stroz, s. 378)

3. - Nie ruszaj lustra

[.]

- nie gap sie w Witjak wrona bo znajdziesz meza gawrona
(Lustro, s. 358).

Zwierzeta to tylko jeden z motywéw przyrodniczych obecnych w poezji
Twardowskiego (motyw jednakze chyba najczestszy). Jako elementy stale towa-
rzyszace petnig one wazng funkcje w ksztattowaniu przestrzeni poetyckiego
Swiata. Stanowig nie tylko tto autorskiej refleksji, lecz czesto stajg sie bohaterami



okreslonych sytuacji lirycznych. Dzieki wnikliwemu spojrzeniu, z jakim na calg
otaczajgcg przyrode patrzy podmiot liryczny, poznajemy ich wyglad, upodobania,
sposéb zycia. W tym celu wykorzystuje Twardowski rézne srodki wyrazu, jednak
zdecydowanie najczesciej siega po porownania.

Oprécz funkcji poetyckiej, jaka zostata wyznaczona leksyce zwierzecej juz
poprzez samo jej wpisanie w strukture wiersza, leksyka ta petni jeszcze inne, tyl-
ko zasygnalizowane przeze mnie funkcje: prezentujgca katechetyczng, symbo-
liczng i humorystyczng, ktére nawzajem sie przenikajg i uzupetniaja.

Podjety przeze mnie temat moze stanowi¢ jedynie punkt wyjscia do dalszych
badan nad Swiatem przyrody w poezji ks. Twardowskiego.

THE LEXIS CONNECTED WITH ANIMALS IN REV. JAN TWARDOWSKLS POETRY

Summary

The subject of the present article is an analysis of the lexis connected with animals in Rev. Jan
Twardowski's poetry. The analysis was made on the basis of the volume Nie przyszedtem pana nawra-
caé. Wiersze 1945-1985 (ed. 11 Warszawa 1998).

The problems comprised here is basically concentrated around three problems, that is. presenting
names of animals, characterisation of the animals, and their function in Twardowski's poetical world.

1 Presenting names of animals. The poet introduced 150 lexemes naming animals into the poems
in the discussed collection. Only 7 of them are hypernyms and the rest are words with individual
meanings. They may be classified in a way similar to the one used in zoology: birds, mammals, insects,
fish, amphibians and reptiles. The most numerous and the most varied class of words are birds’ names.
The other animal classes have a smaller number of representatives in the texts and their presence is
usually limited to only the best known individuals.

2. Characterisation of the animals. Thanks to the lyrical ego’s penetrating look with which he
views the surrounding nature, we not only learn about significant features of the animals' outer form,
like colour, plumage, or other details of their anatomy, but also about their psychological traits, the
kind of behaviour, biological needs and the surrounding in which they live. To this end Twardowski
uses various means of expression, but decidedly most often he reaches for comparisons. He also read-
ily refers to linguistic stereotypes of animals and refreshes them in an original way.

3. Functions of animals. In Rev. Twardowski’s poetry nature, including the world of animals ana-
lysed here, fulfil at least five functions: presenting natural history, catechetic, poetical, symbolic and
humorous ones, that permeate and complement each other. Discussing them in detail could be a sepa-
rate research problem and this is why they have been only mentioned and superficially discussed here.

Translated by Tadeusz. Kartowicz
Stowa kluczowe: Twardowski, zwierze, zoonim. stereotyp.
Key words: Twardowski, animal, zoonym, stereotype.



