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LESZEK MOSZYNSKI

PROBLEM RYTU MSZALNEGO ARCYBISKUPA METODEGO

WsSrdd zagadnien lezacych w centrum zainteresowan cyrylometodianistow
istotne miejsce zajmuje problem rytu mszalnego arcybiskupa Metodego.
Fragmenty tekstdw i brak innych bezposrednich dowodéw sprawia, ze zdani
jesteSmy na przypuszczenia, niejednokrotnie w sposéb nieusystematyzowany
wykorzystujgce nieliczne dostepne zrodta. Celem niniejszych rozwazan nie
jest rozwigzanie problemu, lecz uporzadkowanie dotychczasowych argumen-
tow, wskazanie na czynniki, ktére (w dyskusji tej czesto pomijane), majg dla
znalezienia jednoznacznej odpowiedzi istotne znaczenie.

I. STOSUNEK NAUCZYCIELI StOWIAN, KONSTANTEGO-FILOZOFA | METODEGO,
DO PRAWA, W SZCZEGOLNOSCI DO PRAWA KANONICZNEGO

Nie ulega watpliwosci, ze wybor tego czy innego rytu mszalnego, jezeli
ma on mie¢ charakter kanoniczny, musi by¢ zgodny z obowigzujgcym pra-
wem kanonicznym, ktorego charakter oceni¢ musza nie slawisci, lecz history-
cy kosciota i prawa kanonicznego. Jako slawista zajmujacy sie problematyka
cyrylometodejskg chciatbym tu tylko zaznaczy¢ te wszystkie momenty, utrwa-
lone w dostepnych zrddtach, ktére wskazujg na stosunek Nauczycieli Stowian
do prawa w ogole, a prawa kanonicznego w szczeg6lno$ci. Ze zrozumiatych
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wzgledéw cytowang literature przedmiotu ograniczy¢ musze do niezbednego
minimum.
Mozna tu wyrozni¢ kilka szczegdtowych zagadnien.

11 STOSUNEK METODEGO DO PRAWA W OGOLE

O tym, ze w przekonaniu Metodego u podstaw wszelkiej dziatalnosci spo-
tecznej lezy poszanowanie prawa, $Swiadczy fakt, ze u progu swej arcybisku-
piej dziatalnosci przettumaczyt on nie tylko ksiegi koscielne, zwtaszcza Bib-
lie, ktérych nie przettumaczyli wspdlnie obaj Bracia przed wyjazdem na Mo-
rawy, ale takze teksty niezbedne w pracy duszpasterskiej: hagiograficzny pa-
teryk i teksty prawne. Zywot Metodego formutuje to catkiem jednoznacznie:
TbrAon N T>T«KAHOIN», peKble 3aKOHYYy npaBuno, u OTbYCK'bITa KbIUTbI np-Knoaun
(XV 5)1 Stowo noTokanonb autorzy stownika praskiego interpretujg naste-
pujaco: ,liber e canonibus ecclesiasticis et legibus civilibus contextus”2, za$
interpretacje analityczng dat Mare$: ,Der Nomokanon - eine Sam-
mlung weltlicher (vépot) und kirchlicher (Kcxvovsg) Rechtsbestimmungen -
wurde von Method aus dem Griechischen ibersetzt”3. Szczeg6towo o dziatal-
nosci legislacyjnej arcybiskupa Metodego informuje monografia Ch. Papastat-
hisa4.

1 2 PRZED MISJA MORAWSKA

Tu zwracajg uwage dwa fakty5. Pierwszy dotyczy postawy Konstantego
w konflikcie Focjusza, swego nauczyciela, z patriarchg Ignacym. W konflik-

1Cytuje wg wydania: F. Grivec, F. T om $i ¢ Constantinus et Methodius Thessalo-
nicenses. Fontes, Zagreb 1960. Inne nowsze wydanie: Sveta Brata Ciril in Metod v zgodovin-
skih virih ob 1100 letnici Metodove smrti, Ljubljana 1985.

2 Slovm'k jazyka staro.slovenskeho, t. Il, Praha 1971, s. 440.

3F. V. M ar e § Die Anfange des slavischen Schrifttums und die byzantinisch-griechische
Literatur, Cyrillomethodianum I, Thessalonique 1975, s. 1-12, cyt. ze s. 7.

4 X. K. MaT7iacrxaot e To vopofkxiKov 6pyov xfle KopiM,op£Oo6iavfle
IEpanoatoXric zv May6/ly Mopaptec, ©sgctcxaovlkt| 1978. Drugi tytut i obszerne stresz-
czenie po francusku: Ch. K. Papastathis, L’oeuvre legislative de la mission Cyril-
lo-Methodienne en Grande Moravie, Thessalonique 1978.

10 faktach tych informujg podstawowe nowsze monograficzne opisy dziatalnosci Cyryla
i Metodego: F. G r i Ve ¢, Konstantin und Method Lehrer der Slaven, Wiesbaden 1960;
T.Lehr-Sptawinski, Konstantyn i Metody. (Zarys monograficzny z wyborem zr6-
det), uzupetnit i stowem wstepnym poprzedzit F. S+ a w s k i, Warszawa 1967;J. L e $ny,
Konstantyn i Metody Apostotowie Stowian, dzieto ijego losy, Poznan 1987. Wybor zrédet
zawiera tez publikacja: Cyryl i Metody Apostotowie i Nauczyciele Stowian, t. I-Il, Lublin 1991.



cie tym Konstanty, wowczas kaptan, stangt, jak jednoznacznie stwierdza
w skierowanym do papieza Hadriana Il wstepie do sprawozdania z dsmego
synodu konstantynopolitanskiego bibliotekarz Anastazy6, w obronie swego
ordynariusza, za co zaptacit stanowiskiem wyktadowcy w Wyzszej Szkole
Cesarskiej w Konstantynopolu, a przy najblizszej okazji skierowany zostat
poza granice cesarstwa na misje chazarskg'.

Podobnie zdecydowany byt Metody8. Gdy Focjusz, ktéry po obaleniu
Ignacego objgt w spos6b niekanoniczny tron patriarszy, zaproponowat mu
przyjecie godnosci arcybiskupa, Metody zdecydowanie odmowit (ZM 1V 5-6).
Mogta to by¢ jedna z przyczyn skierowania obu Braci na misje morawska.
Nie wahal sie jednak Metody przyjgé godnosci biskupa Panomi, a potem
i arcybiskupa Moraw z rgk papieza. Ale gdy po Smierci patriarchy Ignacego
Focjusz pojednat sie z Rzymem i zostat legalnym patriarchg Konstantynopola,
Metody natychmiast udat sie do niego, by oddaé¢ czes¢ nalezng patriarsze
i uzyskac jego btogostawienstwo. Fakt ten wyraznie podkreslit Jan Pawet 11
w swej encyklice Slavorum Apostoli

Takag postawe wiernosci prawu kanonicznemu przekazat Metody swoim
najblizszym uczniom. R6znie oceniane sg przyczyny wystania sw. Klemensa
Ochryckiego i $w. Nauma na zachodnie krance parnstwa butgarskiego, do
Ochrydy. Najprawdopodobniejszg wydaje sie opinia macedonskiego historyka
B. Ristovskiego, ktdry sadzi, ze obaj zostali usunieci z Prestawia za to, ze
zachowujac cyrylometodejskg wierno$¢ Rzymowi nie zaakceptowali rodzgcego
sie wéwczas w Prestawiu butgarskiego autokefalizmul0.

6Grivec, Tom§$i¢ dz. cyt, s. 66-67; Lehr-Sptawinski, dz cyt,
s. 55-56, 259-260.

Podkre$la to np, Lehr-Sptawinski, (dz. cyt, s. 37-41).

8Zob. np. L. M 0 s zy n s K i, Miedzy patriarchatem w Konstantynopolu a arcybiskup-
stwem w Salzburgu, w: Cyryl i Metody Apostotowie i Nauczyciele Stowian, Lublin 1991, cz.
1, s. 35-44.

9Jan Pawet Il, Encyklika Slavorum Apostoli, Watykan 1985, Il 6, s. 10-12, wyd.
polskie, Poznan 1985, s. 7-8.

OB. PunctoBcKMUW KoH npawaaeTo 3a NPUYNHUTE 3a BpakaibeTo Ha KnumeHT
Oxpuackn of 6yrapckaTa npecToAHWHA BO MakegoHwa, w: KanmeHT OXPUACKK W
ynoraTa Ha OXpuAckaTa KHW>KeBHa WKona BO pa3sBWTOKOT Ha CNOBEHCKaTa LPOCBETA,
Ckoue 1989, s. 335-351.



1.3. PIERWSZY POBYT NA MORAWACH | PODROZ DO RZYMU

Przed wyjazdem na Morawy mogli Apostotowie Stowian przettumaczy¢ na
jezyk stowianski jedynie ryt mszalny bizantyjski, a wiec liturgie $w. Bazylego
i $w. Jana Chryzostoma. O tym, ze tak byto, Swiadcza modlitwy wigczone do
Euchologium Sinaiticumxx. Morawy byly w tym czasie terenem misyjnym,
poczatki chrzesScijanstwa zawdzieczajg Morawianie misjom przybywajagcym
przede wszystkim z archidiecezji salzburskiej, ale w pewnej mierze i akwilej-
skiej12. W obu archidiecezjach podstawe liturgii rzymskiej stanowit ryt gre-
gorianski. Nieprawdopodobne bytoby przypuszczenie, ze Nauczyciele Stowian,
nie majagc uprawnien do ,dysponowania” rytem gregoriafskim, juz w tym
czasie przettumaczyli go na jezyk stowianski. Zrobi¢ to mogli, i, jak sadzi
wielu badaczyl13 zrobili podczas mniej wiecej rocznego pobytu u ksiecia
Kocela w panonskim Mosapurku. Byt to silny osrodek misji salzburskiej,
siedziba biskupa misyjnego, ktéry zaakceptowat dziatalno$¢ Cyryla i Metode-
go, czego dowodem jest jego zgoda, by okoto 50 jego klerykow przytaczyto
sie do misji cyrylometodejskiej (ZK XV 19). Tu wiec mogt powstaé przektad,
ktorego Slady zachowaty sie w tzw. Mszale Kijowskim. Zapewne ten przekad
uzyskat aprobate papieska i stanowit podstawe kilku mszy, odprawionych
w Rzymie podczas pobytu tam Cyryla i Metodego, o czym szczegbétowo
opowiada XVII rozdziat Zywotu Metodegold. Po otrzymaniu w Rzymie

U Zob. np. L. Moszyrski, Euchologium Sinaiticum jako $wiadectwo zderzenia sie
dwdch nurtow kulturowych w pismiennictwie cyrylomelodejskim, w: Polszczyzna dawna i wspot-
czesna, Torun 1994. s. 83-91.

12 Problemy zwigzane z przebiegiem obu tych misji szczeg6towo ukazujg prace: F. Z a-
g i b a, Das Geistesleben der Slaven imfriithen Mittelalter, Wien-KdIn-Graz 1971; K. G a m-
b e r, Ecclesia Reginensis. Studien zur Geschichte und Liturgie der Regensburger Kirche im
Mittelalter, Regensburg 1979; F. Z a g i b a, Die Missionierung der Slaven aus ,,Welschland"
(Patriarchat Aquileja) im 8. und 9. Jahrhundert, w: Cyrillo-Methodiana. Zur Friihgeschichte
des Christentums bei den Slaven 863-1963, KéIn-Graz 1964, s. 274-311. Waznym tekstem
zrédtowym jest napisany w Salzburgu dla arcybiskupa Adalwina w 2. potowie IX w. traktat
0 nawréceniu mieszkancow Bawarii i Karyntii: Conversio Bagoariorurn et Carantanorum.
Oryginat tacinski wraz z przektadem stowenskim (ttumaczyt K. Gantar) opublikowat
B. Grafenauer w cytowanym zbiorze tekstow zrédtowych Sveta Brata..., s. 9-43.

B Np. K. B o s 1 Probleme der Missionierung des béhmisch-méhrischen Herrschafts-
raumes, w: Cyrillo-Methodiana..., s. 1-38, zwt. s. 17; Lehr-Sptawi n sk i, dz. cyt,
S.93-94; Z. Stieber Oda3bike Knuesckoro muccana, w: MiccnefosaHns no cnaBaHCKO-
My A3blKO3HaHuWi0, Mockea 1971, s. 106-109, przedruk w: Z. Stie b e r, Swiat jezykowy
Stowian, Warszawa 1974, s. 130-133.

14 W drodze do Rzymu zaszczepili Bracia SolufAscy swojg idee wsrod Chorwatow i by¢
moze ten przektad stanowit bodziec zachecajacy ich do wprowadzenia jezyka cyrylometodej-
skich przektadow do rzymskiej liturgii w Splicie, ale historia chorwackich tzw. glagolaszy
toczyta sie wiasnym, niezaleznym od loséw misji cyrylometodejskiej torem.



Swiecen biskupich uzyskal tez Metody uprawnienia biskupa ordynariusza
najpierw diecezji sirmijskiej, a p6zniej morawskiej.

1.4. ARCYBISKUP METODY

Reaktywowana przez papieza Hadriana |1l archidiecezja syrmijska
obejmowata swym zasiegiem Panonie wraz z nadbalatonniskim Mosapurkiem.
Arcybiskup Salzburga nie uznat jurysdykcji Metodego na tym terenie
i gwalcac prawo kanoniczne (na co ostro zareagowat, nakladajac na
winnych kary koscielne, papiez Jan VIII: ,Vos sine canonica sententia
dampnastis episcopum”15 uwiezit Metodegol6. Na postawiony Metodemu
w czasie procesu przez biskupdw niemieckich zarzut, jakoby wkroczyt
swg jurysdykcja na obcy teren (Mg HAWEW o6nacTtwu oyynwn) Metody od-
powiedziat: pguwe 6bY)(b B-KA-Kb, 18KO Bawa kcTh, KPOIUK X®[unnb,
blu ckataro [1eTpn KcTT. (ZM IX 1-2).

O rycie mszalnym wprowadzonym przez arcybiskupa Metodego zrodta nie
informuja. Zywot Metodego (XVII 11) podaje, ze po jego $mierci odprawiono
msze po tacinie, po grecku i po stowiansku, ale w jakim rycie, nie wiadomo.

2. ROK KOSCIELNY

Scisty zwiazek z liturgiag ma uktad roku koscielnego. Najstarsze zachowane
scs. teksty religijne znajg tylko rok bizantyjski. Zaczynat sie Swietami wielka-
nocnymi i dzielit na 4 réznej wielkosci okresy: od Wielkanocy do Piecdzie-
sigtnicy, od Pieédziesiatnicy do $wieta Podwyzszenia Sw. Krzyza (14 1X)
i jesiennego zrownania dnia z nocg, od tzw. wrze$sniowego Nowego Lata do
Wielkiego Postu i okres Postu. Stosowany przez chorwackich gtagolaszy
kosScielny rok rzymski réznit sie tym od cyrylometodejskiego, ze zaczynat sie
okresem Adwentu i nie miat cezury wrzesniowej, tzn. niedziele liczone byty
od Piecdziesigtnicy do Adwentu. Byty tez dwie réznice szczeg6towe. W tek-
stach chorwackich gtagolaszy niedziela bezposrednio po Wielkanocy, zwana

5GriVec, TomSié£ dz. cyt, s. 68; Sveta Brata..., s. 101.

16 Wiecej o tym V. Burr, Anmerkungen zum Konflikt zwischen Methodius und den
bayerischen Bischofen, w: Cyrillo-Methodiana..., s. 39-56.



Biata, liczona jest, zgodnie z tradycjg Kosciota Zachodniego, jako pierwsza
po Wielkanocy. Ta sama niedziela w tekstach cyrylometodejskich nazywa sie
antipascha i zgodnie z tradycjg Kosciota Wschodniego liczona jest jako druga
cyklu wielkanocnego. R6zny charakter miat tez w obu systemach okres przed-
poscia. W tekstach cyrylometodejskich Popielec poprzedzajg dwie niedziele
przedpos$cia, zwane migsopustng i syropustng. W tekstach chorwackich gtago-
laszy brak syropustu, a niedziele te okres$lane sg odpowiednio jako przed
miesopustem i miesopust.

Pewien wptyw tradycji zachodniej uzewnetrznit sie w tekstach cyrylometo-
dejskich dopiero po $mierci Metodego, w Macedonii, by¢ moze juz w czasach
Klemensa Ochrydzkiego. Polegato to na usuwaniu cezury wrze$niowej, tzn.
numerowaniu niedziel od Piecdziesigtnicy do miesopustu a takze sposobie
liczenia niedziel cyklu wielkanocnego. Bez zmian pozostawat poczgtek roku
liturgicznego i obie niedziele przedpos$cial?. Uktad roku koscielnego byt
trwaltym elementem bizantyjskim w liturgii arcybiskupa Metodego.

3. TERMINOLOGIA

W tekstach cyrylometodejskich liturgia mszalna okreslana byta wyrazami
réznego pochodzenia.

3.1. DZIEDZICTWO PRASLOWIANSKIE

Przedchrzescijanscy Stowianie nie byli ateistami. Mieli swoja religie, odda-
wali cze$¢ i skiadali ofiary swoim bogom18 Miejscem skiadania ofiar byt

17 Szczegoty w artykutach: L. Moszynski, Zografskie i Mariafiskie Tetraewangelia
jako ksiegi liturgiczne, cz. 1. Etap glagolski, Polata Knigopisnaja 14-15, Nijmegen, December
1985, s. 76-99; Die Tetraevangelien des Codex Zographensis und Codex Marianus als
liturgische Bicher, Teil 2: Die kyrillische Etappe, Byzantinoslavica 46(1985), z. 1, Praha,
s. 78-88; CTapocpnckm u cTapoxpeaTCKu /eBeTdenncrap Kao ogpas fABe pasnuunTe
Tpaguulle cpeiun,0BEKOBHOT XpuL': aHCTBa 6ankaHCKWX cnoBeHa, w: HayuHu cacTaHak
cnaBncTay bykose [laHe 14/1, beorpag 1985, s. 31-37; Jaki Apostot-Aprakos przettumaczyli
i zredagowali Nauczyciele Stowian, Konstanty i Metody, przed wyjazdem na Morawy,
Z polskich studiow slawistycznych, seria 9, Jezykoznawstwo, Warszawa 1998, s. 203-211;
Polskie okres$lenia trzech niedziel poprzedzajacych Wielki Post. Dominica septuagesima,
sexagesima i quinquagesima, w: Chrzescijanski wschod a kultura polska, Lublin 1989,
s. 163-177.

18 Mo6j poglad na religie Prastowian przedstawiam w pracy: L. Moszynski, Die



tzw. Swiety bdr (lucumque Zutibure dictum w Kronice Thietmara VI 3719,
a w nim trebiste tj. rodzaj otarza, na ktorym byta sktadana ofiara - treba.
Dla duchownych zachodnich treba byta dzietem szatana, co zostato expressis
verbis wyrazone w powstatych w kofcu VIII w. na terenie misji salzburskiej
tzw. Fragmentach fryzyjskich: Oz/tanem zieh mirzcih del E/e funt dela fo-
tonina E/e trebu tuorim bratra Oclevuetam .. (Il 20), niewatpliwym bat-
wochwalstwem, co rowniez jednoznacznie nazwane zostato w dekrecie syno-
dalnym z X w. biskupstwa w Eichstddt, wydanym dla Stowian znad Menu
i Radecy a zwanym das Sendrecht der Main- und Rednitzwenden, gdzie czy-
tamy: Qui idolthita quod trebo dicitur, vel obtulerit aut manducaverit20.
Dlatego w tekstach Kosciota Zachodniego wyraz ten nie mogt dotyczy¢ ofiary
mszalnej. Inaczej patrzyt na to arcybiskup Metody. Znat on obyczaje Stowian
i wiedziat, jaki charakter miata treba. Byta to niewatpliwie ofiara bezkrwawa
(dla krwawej zarezerwowany byt termin zrUva), sktadajgca sie z jakich$ da-
réw spozywczych, ktére kaptan (ibrbcb) obtulerit ‘przynosit, ofiarowywat’,
a nastepnie manducaverit ‘spozywat’. Jest rzeczg charakterystyczng, ze do-
kument synodalny z Eichstadt postuzyt sie, potepiajac ofiary przedchrzesci-
janskich Stowian, wyrazami tacifskimi, ktore zawiera rowniez tacinski for-
mularz mszalny: offero, obtuli, oblatum i manduco. Arcybiskup Metody zde-
cydowat sie na proces inkulturacji: zachowujac wyraz treba nadat tej ofierze
zewnetrzny i duchowy charakter ofiary chrzescijanskiej. Przyktad taki z Eu-
chologium Sinaiticum (60a 14), opatrzony objasnieniem: ,de liturgia eucha-
ristica”, cytuje Slovnik jazyka staroslovenskeho (IV 508). W tekstach sta-
ro-cerkiewno-stowianskich jest to uzycie wyjatkowe, ale wyraz Tpeb6a i po-
chodny od niego Tpe6Huk zyje do dzisiaj w Kosciele Wschodnim2l. Dery-
wowany od rzeczownika treba czasownik sUrebiti tez nabierat znaczenia ‘ce-
lebrowac liturgie chrze$cijanska’, jak $wiadczy o tym Zywot Metodego (XVII
11), z ktoérego dowiadujemy sie, ze po $mierci Metodego uczniowie jego
cno”™>kb6c”™ UbPKBbLHOYIO /IATUBLILCKB! U TPKYBLCKBL! N CNOB'KbILCKL.! CHTP'KBULLN

vorchristliche Religion der Slaven im Lichte der slavischen Sprachwissenschaft, Koln-Wei-
mer-Wien 1992; za$ o przyczynach braku jednolitego pogladu badaczy pisze w artykule:
Dlaczego naukowe opisy prastowianskich wierzen sg tak roznorodne, w. Studia Mythologica
Slavica 1, Ljubljana-Pisa 1998, s. 35-44.

M. Z.Jed 1licKkKi Kronika Thietmara, Poznan 1953, s. 369.

20J. Nalepa, Bawaria- Stowianie w Bawarii, w: Stownik starozytnos$ci stowianskich,
t. I, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1961, s. 95-97.

2Zob.np. L. M oszynsk i Problem rutenizacji stownictwa religijnego w staroruskim
Ewangeliarzu MScistawa Wielkiego, ,,Slavia Orientalis” 39(1990), nr 1-2, s. 7-13.



Drugim czasownikiem prastowianskim, ktéry objat swym zasiegiem takze ofia-
re chrzedcijanska, byt czasownik zrbti: g3m» >Noxxp>k BOroy Mokinoy

Tcycoy (Kodeks Supraski 148, 3-4). Nie dotyczyty ofiary chrzeScijanskiej
rzeczowniki zrbtva i ibrbcbl12.

3.2. MISJA SALZBURSKA

Liturgiczny jezyk tacinski stanowit podstawe pozyczek mbsa (z tac. missa,
moze za posrednictwem staro-wysoko-niemieckiego missa) i olbtarb (z fac.
altdre [wczesniejsze pl. tant. altéria, -ium], moze za poSrednictwem stwn.
altari), przyswojonych przez Stowian by¢ moze juz w VIII wieku, podczas
prowadzonej w Stowenii misji salzburskiej. Tu nalezy tez wyraz popb, po-
zyczka ze stwn. pfaffo, zapozyczonego wcze$niej z grec. 7tO7c(7t)ae.

3.3. MISJA CYRYLOMETODEJSKA

Misja cyrylometodejska wprowadzita pozyczki lub kalki z greckiego. Bez-
posrednim zapozyczeniem jest liturgija (z grec. AriToupyloc ) i ijerejb j
ijerejb (z grec. tepche), kalkg slulbba. Terminy te byty uzywane wymiennie.
W Zywocie Konstantyna obok wyrazenia tajnaja sluzbba (XV 2) wystepuje
zwrot peti liturgije (XVII 5, 7, 9) zastepowany w niektorych odpisach przez
peti sluzbbe23, w Zywocie Metodego wystepuja w podstawowym rekopisie
szeregi typu Cb CKATOK» nnvwet, pekeTe Cb CMOXpicbbOK» (V 11111, X 1, XI
4). Wprawdzie M. Benedik podejrzewa, ze jest to ,Glosa vzhodnega pre-
pisovalca”24, ale jest to malo prawdopodobne, bowiem powtarza sie ten
zwrot we wszystkich znanych odpisach. Oba terminy tworzg tez takie same
zwroty: peti (rzadziej tvoriti) liturgija | sluzbbe25. Uzycie jednego lub
drugiego okreSlenia nie informuje, w jakim rycie, a nawet w jakim jezyku,
odprawiana byta msza $w. Podobnie wymiennie uzywane byly wyrazy ijerejb

2 Zob. L. Moszynski, Kim byt prastowianski *Li-bca |(-bcb?, w: Studiaz dialekto-
logii polskiej i stowianskiej. Warszawa 1992, s. 155-162.

2 Warianty tekstowe podajg F. GriveciF. Tom$§ic (dz. cyt, s. 139-140).

24 Sveta Brata..., s. 203 (komentarz do VIII 11) is. 206, gdzie w komentarzu do XI 4
napisat: ,,Vzhodni prepisovalec je dodat ime sluzba, da je pojasnil, kaj pomeni zahodno slo-
vansko ime masa (missa)”.

2 Slovnik jazyka staroslovenskeho t. Il, s. 124, 257, t. IV, s. 120.



i popb. Np. autor wigczonego do Kodeksu Zografskiego synaksarium
i menologium podpisat sie jako i1wanb FPKLWHbI MEPen (K. 288V), a pisarz Ksiegi
Sawy poinformowat: no" Cnen \|/"gib(k. 49).

3.4. TZW. ,LITURGIA SWIETEGO PIOTRA”

Od czasu studiow czeskiego paleoslawisty Josefa Vasicy26, a wiec juz
ponad po6t wieku, przez prace cyrylometodianistow zajmujgcych sie liturgig
Sw. Metodego przewija sie termin ,liturgia $wietego Piotra”. Jest on pojmo-
wany réznie.

Analiza zdania z Zywotu Metodego XI 4-5:

CBAToirbn’koy kowtdoy na MOMJIbILIL v nnubccx oycnkwodio.ubv M8AADK>, ceaTtnro
MeTPN wrww vpusnnxioyin ca PEK-bLLE cnoyssk. MMOCB/A kv NeMoy rnarona:rako A€
MU CA ©BkpAKLW W BA CBATHW MN6TpOBb AbBb Cb BOW CBOUMW CBHTBOpUTWU OF M6EUE,
BKpoy Bb BOlb, IAKO lip liAATU TU UMATb 14 BbCKOp-k. K>Ne M Bb1CTh.

nasuneta niektérym badaczom przypuszczenie, ze chodzi tu o przedgre-
gorianski ryt mszalny, zwigzany z dziatalnoscig Apostota Piotra. Hipoteze te
przyjat Vasica, podtrzymuje jg D. Czyzewski27, a nawet ja podbudowuje
nowg przestankg. Wedtug niego, zdanie z kazan przeciwko bogomilcom
Kozmy Prezbitera (2. pot. X w.):

TO noucka XC k'kunum ca [0 Iwana wniiikno 6awe n'bT 60/ T A4 TOAUKO NiiTT» LUPKBM

BOXIA BC3 NNTApNA NN COyT bbl/IN N BE3 KOMKAMIA? TO MeTpb AMOCTOND Nt /N NNT8pNA
CbTBOPUND, HXE U UbWb pUMNAKE apbXxATh? 28 dowodzi, ze byt on przeko-
nany o istnieniu tej liturgii takze u katolickich Stowian. Nie uwaza jednak,
ze jest to dowod niewatpliwy.

Obie przestanki informujg jednak o czym$ innym. Informacja Zywotu
Metodego dotyczy nie rytu mszalnego, lecz zblizajagcego sie dnia pamieci
liturgicznej $w. Piotra i przewidzianego na ten dzien okolicznosciowego offi-

26J. Vasic a Slovanskd liturgie nove osvetlend Kijevskymi listy, ,,Slovo a slovesnost”
6(1940) [Praha], s. 65-77, a zwtaszcza Slovanskd liturgie sv. Petra, ,,Byzantinoslavica” 8(1939-
-1946) [Praha], s. 1-54.

Z70.YnxeBCKMUiA, Ksonpocyonuryprum cs. MeTpa, ,,.Slovo” 1953, 2, [Zagreb],
s. 37-41.

2A2Kozma Prezbite T,0upkoBHiM unH$ cnoBo. Kazania przeciw nowo powstalej
herezji bogomilskiej 11, 16-19. Zob. tez A. [ aB 1 A 0 B, Pe4yHuk-nHaekc Ha lMpessuTep
Ko3sma, Codus 1976, s. 70, 91, 128, 149, 153, 221, 276, 304, 312.



cium. Tak interpretuje to miejsce F. Grivec w wydaniu tekstow zrodto-
wych?29, tak tez sgdzi gtéwny przeciwnik hipotezy Czyzewskiego, J. Lau-
renc¢ik3 i trzeba sie z tym zgodzié, bo taka jest wymowa tekstu. Jest to dru-
gi, po wzmiance o ksieciu Wislan, przyktad ilustrujacy site daru proroczego
arcybiskupa Metodego. Nie mozna tez dostownie interpretowac¢ zdania Kozmy
Prezbitera. Potepiajgc herezje bogomilskg, odrzucajgcg m.in. stuzbe liturgicz-
ng, kaznodzieja chce udowodnié, ze nie byta ona wymystem Jana Chryzosto-
ma, ktory jedynie kontynuowat to, co rozpoczat Apostot Piotr. A ze wzmian-
ki, ze liturgia ta szczagtkowo zachowata sie w kosciele rzymskim, nie wynika,
ze Kozma Prezbiter miat na mys$li Stowian3l. Argumenty Czyzewskiego po-
waznie potraktowat F. Grivec® i F. Zagiba33.

Vasica przytoczyt jeszcze jeden, jego zdaniem, bardzo istotny argument.
Po przeanalizowaniu jedynego znanego rekopisu stowianskiego przektadu
liturgii $w. Piotra, mianowicie chilandarskiego rekopisu z XVII w., doszed}
do wniosku, ze jest to odpis przekiadu cyrylometodejskiego, dokonanego
z powstatlego na poczatku IX w. thumaczenia greckiego34. Argument ten
obalit jednak F. V. Mare$, wykazujac, ze 6w pochodzacy z roku 1676 rekopis
jest kopig XIV-wiecznego ttlumaczenia i w zwigzku z tym nie mozna go
taczy¢ z dziatalnoScig Braci Solunskich: ,Liturgiae S. Petri versio slavica
nequaquam cum Fratrum Thessalonicensium opere cohaeret”35. Wczesniej

OGriVec, F.TomS§$i¢ dz. cyt, s 231.

PJ Laurenc¢fk, K otazce slovanske liturgie sv. Petra, w: Studia palaeoslovenica,
red. B. Havranek, Praha 1971, s. 201-214.

3l Caly ten fragment przytaczam w przektadzie butgarskim wg wydania: TI.
OnHnekoB, K Kye B [ MNMeTKaHOBAa, XpucromaTus no crapobbarapcka
nmTepaTypa, Codus 1967, s. 202: ,,A 3awo0 XynuTe cBeTuTe 06peaun, KOHTO HU ca
npefageHn OT CBeTUTe anocTonM M 6OFOHOCHMW OTUM? - TOBOPA 3a NUTYPruaTa U gpyrute
MONEHUA, KOHTO ce Bbpwart oT fobpute xpuctuaHu. KaspaTe, ye He anocTonuTe ca
YCTaHOBUAN NUTYpruaTa M npuyecTaBaHeTo, a lMoaH 3naToycT; uye OT pOX/AeCTBO
XpucToBo o0 MoaHa ca ce M3MUHanM noseye OT TpMCTa rOAMHU. HuUMa TONKOBArOAMHMU
60XunTe UbPKBUM ca 6unm 6e3 nutyprua n 6e3 npuyectapaHe? TaanocTtonlleTbp He
cb3gaje M NUTYrus, KOATO WM Jocera AbpXaT PUMANAHUTE? FKOB, rOCNOAHMAT 6pat u
NbPBMAT enuckon B Epycanum, nocTaBeH OT caMus rocnoj, He cb3fafe u NUTYprus,
KOATO W focera cnywame fga neaT Hag rpo6a rocnofgeH? Epfsa cnep ToBa BENWMKMAT
Bacunuin B Kanagokma, KaTo npue OTKpOBeHWe OT 60ra, Hapeau MPUYECTABAHETO U HU
npejage NUTYPrus, Kato A pasfenn Ha Tpu, KakTo My 3anoBsja CBeTUAT Ayx”.

2Grivec, dz. cyt, s. 182-183.

BZ agib a Das Geistesleben der Slaven..., s. 181.

AV asic a Slovanska liturgie sv. Petra.

PHF V. Mare s Quomodo proprietates textibus missalium croatico-glagoliticorum et
liturgiae S. Petri Slavicae communes explicandae sint, w: Vita religiosa morale e sociale ed



jednak nie wykluczatl takiej mozliwosci: ,,Es ist mdglich, daB auch die
Liturgie des hl. Petrus zu kyrillo-methodianischer Zeit ins Slavische Ubersetzt
wurde, d. h. eine gemischte Liturgie: mit romischem Kanon, aber mit
byzantinischem Anfang und Ende”36. Zdecydowanym przeciwnikiem tak
rozumianej cyrylometodejskiej liturgii Sw. Piotra byt nie tylko J. Laurendik
(,,Ze vsech techto duvodu nelze mluvit o existenci slovanske liturgie sv. Petra
V dobe cyrilometod¢jske”, s. 214) ale i M. Arranz37 (,Hipoteza F. Dvorni-
ka38, przypisujgca samemu Cyrylowi przektad Liturgii $w. Piotra w celu
zastgpienia Liturgii Chryzostoma z powodéw taktycznych, wydaje sie inte-
resujgca, ale jednak nieprawdopodobna”.)

Przeciwko hipotezie o przettumaczeniu przez Cyryla i Metodego przedgre-
gorianskiej liturgii, zwanej liturgig $w. Piotra, przemawiajg nastepujace argu-
menty: 1. brak zrodet historycznych (wzmianki w Zywocie Metodego i w ka-
zaniach Kozmy Prezbitera nie stanowig dowodu na jej istnienie); 2. brak
tekstow Sredniowiecznych, ktére by to potwierdzity; 3. stosunek Konstantego
i Metodego do prawa kanonicznego. Na argument ten, dotychczas w studiach
szczegOtowych pomijany, zwrécit uwage G. Mincev39. Jak pokazatem na
wstepie, przestrzeganie prawa kanonicznego byto dla Nauczycieli Stowian
sprawg zasadnicza. Przed wyjazdem na Morawy, mogli przettumaczy¢ tylko
aktualng liturgie bizantyjska, zas na Morawach, a moze raczej w Panonii
w Mosapurku liturgie rzymska stosowang na terenie misji salzburskiej40,
a wiec gregorianska.

Niektorzy przez liturgie Sw. Piotra rozumiejg grecki przektad liturgii gre-
gorianskiej (,,T. zv. liturgie Petrova v sve prvotnf podobe neni vlastne nic
jineho nez fimska liturgie sv. Rehore Velikeho v reckem preklade. Pozdeji
byta rozsirena, zvlaste na pocatku a na konci, pridavky z liturgie sv. Jana
Chrysostoma, a v teto byzantske adaptaci je take zndma ze starSich edici

i concili di Split (Spalato) dei secc. X-XI, Padova 1982, s. 155-161, cyt. ze s. 156.

HMar e §, Die Anfange des slavischenSchrifttums..., s. 3.

IMAT ran z Liturgiczny aspekt dzieta Cyryla i Metodego.Kilka podstawowych
kwestii, w: Cyryl i Metody Apostotowie i Nauczyciele Stowian, Lublin 1991, cz. 1, s. 55-74,
cyt. ze s. 73.

3B Chodzi tu o prace: F. D v o r n f k, Byzantine Missions among the Slavs, New Brun-
swick 1970.

#G. Minée v, Liturgia w okresie misji cyrylo-metodianiskiej, w: Srodkowoeuropejskie
dziedzictwo cyrylo-metodianskie, Katowice 1999, s. 123-134.

AlPor.np.GriVec, dz. cyt,,s. 181; A rranz dz cyt,s. 73;M. O1lszewsSK i,
U poczatkéw liturgii stowianskiej, w: Cyryl i Metody Apostotowie i Nauczyciele Stowian,
Lublin 1991, cz. 1, s. 75-83, zwl. s. 81.



tiskem”.41), z ktorym zapoznat sie Metody i wykorzystywal we wiasnej met-
ropolii. Ale ani na Morawach, ani w drodze do Rzymu w Mosapurku, a wiec
na terenie misji salzburskiej uzywajacej taciny, Metody nie mdgt spotkac sie
z liturgig gregorianska, celebrowang po grecku. Bardziej prawdopodobne jest,
ze do wiasnego przektadu tacinskiego rytu gregorianskiego, ktérego Sladem
jest tzw. Mszat Kijowski, wigczat Metody, wykorzystujgc swoje arcybiskupie
uprawnienia, pewne elementy liturgii bizantyjskiej. Taka mieszana liturgia
nazywana jest tez w pracach slawistycznych liturgig $w. Piotra. Prowadzi to
do dwuznacznosci terminologicznej. Nalezatoby pozostawic¢ termin liturgia
Swietego Piotra wytgcznie do liturgii sprzed reformy Grzegorza Wielkiego,
za§ wymagajacg jeszcze dalszych dogtebnych studiow liturgie stowianska
arcybiskupa Metodego nazyw'ac po prostu jego imieniem, pamietajac, ze miata
ona niewatpliwie charakter mieszany42: postawe rzymska (gregorianska)
potaczong z elementami bizantyjskimi i wprowadzong w bizantyjski rok litur-

giczny.

4. TEKSTY

Podstawowa trudnoscig w poznaniu charakteru liturgii stowianskiej arcybis-
kupa Metodego jest brak tekstow mszalnych. Fragmenty mszatu bizantyjskie-
go, zaréwno $w. Bazylego jak i $w. Jana Chryzostoma zawiera tzw. Modli-
tewnik Synajski czyli Euchologium Sinaiticum43. Stanowig one niewatpliwy
dowdd na to, ze przed misja morawska przettumaczyli Apostotowie Stowian
co najmniej dwa typy liturgii bizantyjskiej. Jednak charakter Euchologium,
ktore jest zbiorem modlitw takze zachodnich (nalezy tu niewatpliwie ttuma-

4 Np. Vakica Slovanskad liturgie tiove osvetlena...,, s 69; cytuje go tez
I.Lauren¢ik,dz cyt,s 201); Z agib a Das Geistesleben der Slaven..., s. 183, 189;
GriVec, dz. cyt, s. 181.

4: Takiego okre$lenia uzywa Mare.$. Spotkaé sie tez mozna z okre$leniem liturgia hybry-
dalna czy liturgia ekumeniczna. Najpetniejszy przeglad pogladéw dat F. Zagiba w obu cytowa-
nych pracach. Co do tych dwdch okreslen zob. np. s. 181, 185, 186 w ksigzce Das Geistesle-
ben der Slaven...

43J. Frcek, Euchologium Sinaiticum, texte slave avec sources grecques et traduction
franeaise, w: Patrologia Orientalis, t. XXIV, Paris 1933, s. 611-801; t. XXV, Paris 1939,
s. 489-615; R. Nahtigal, Euchologium Sinaiticum, starocerkvenoslovanski glagolski
spomenik, I-11, Ljubljana 1941-1942.



czona ze staro-wysoko-niemieckiego spowiedz powszechna [tzw. modlitwa $w.
Emmeramad4, k. 72] oraz ttlumaczone z taciny tzw. Zachodnioeuropejskie
postanowienia pokutne w jezyku cerkiewnostowianskim/ [k. 102-105]),
wskazuje, ze nie byt to aktualny mszat Metodego, lecz zbiér modlitw réznego
typu stopniowo uzupetniany46.

Przypuszczenie, ze Konstanty i Metody mogli przettumaczy¢ w Soluniu
takze grecka wersje liturgii $w. Piotra, jest catkowicie bezpodstawne. Wielo-
krotnie analizowany tzw. Mszat Kijowski, najstarszy znany zabytek scs. prze-
ktadu liturgii zachodniej, zawiera ryt gregoriafnski47, a najblizszym mu ory-
ginatem facifnskim jest rekopis padewski, mianowicie Codex Paduanus D 47.
Wprawdzie J. Hamm zakwestionowa} autentycznos$¢ rekopisu (podejrzewat,
ze jest to falsyfikat, dzieto XIX-wiecznego utalentowanego czeskiego falsyfi-
katom Vaclava Hanki)48, ale nie zdecydowat sie na sformutowanie ostatecz-
nego definitywnego wniosku, poniewaz, jak napisat na s. 24-25, wiasciciel
rekopisu, Ukrainska Akademia Nauk (wéwczas, w roku 1974, AN USSR) nie
zgodzita sie na przeprowadzenie chemicznej analizy inkaustu. Nie kwestiono-
wat Hamm autentyczno$ci pergaminu. Przypuszczal, ze Hanka, bibliotekarz
Muzeum Narodowego w Pradze, majacy dostep do starych rekopiséw, wyko-
rzystat czyste karty $redniowiecznych rekopisow. Jak poinformowat cztery
lata pdzniej V. V. Nimczuk, analiza taka zostata przeprowadzona, jej wyniki
pozwalajg okresli¢ czas powstania rekopisu na w. XI-X1149. Swéj koncowy

4 Zob. L. Moszynski, Osobliwosci leksykalne (slowenizmy?) stowianskiego
przektadu ,,Modlitwy $w. Emmerama" zawartej w Euchologium Sinaiticum, w: Zbornik razprav
iz slovanskega jezikoslovja Tinetu Logarju ob sedemdesetletnici, Ljubljana 1989, s. 175-190.

HV.Vondrak, w ,Rozprawy Akademii Umiejetnosci. Wydziat Filologiczny”, t. XL,
Krakéw 1904, s. 1-67.

46 O nowo odkrytych kartach zob. I. C. Tarnanidis, The Slavonic Manuscripts
Discovered in 1975 at St Catherine’s Monastery on Mount Sinai, Thessaloniki 1988, s. 65-87;
fotografie rekopisu s. 219-247; G. M i n 6 e v, / Nuovi Fogli di Sinai (w druku).

47 W oryginalny sposéb okreslit miejsce Mszatu Kijowskiego (po czesku liczba mnoga;
Kijevskych listu) w cyrylometodejskiej liturgii, zob. J. V a § i ¢ a, Slovanskd liturgie jv. Petra,
s. 13: ,,poktadam je nikoli za ¢ast misdlu nmskeho obradu, nybrz spfée za doplnek k slovanske
liturgii Petrove”.

48 J.Hamm, Das Glagolitische Missale von Kiew, Wien 1979. Recenzja:
L. Moszynski, ,Rocznik Slawistyczny” 42(1981), cz. 1, s. 86-89.

4 B. B. Himuyk (KiiiBCbKi rnaronnyHi nucTkn. HahgaBHiwa nam’aTka CNOBAHCbKOT
nucemHocTi, Kuis 1983) na s. 25-30 przedstawia szczeg6towo przebieg doswiadczenia za-
réwno od strony sktadu osobowego zespotu przeprowadzajacego analize, jak i od strony tech-
nicznej. Szkoda tylko, ze nie podat czasu przeprowadzenia badan oraz nie powotat sie na
konkretny protokdt przeprowadzonej analizy.



wniosek Nimczuk sformutowal nastepujaco: ,ximiuHuiA aHaniz 6apBHUKaA
nam’aTKM NOKa3aB, WO AaBHS AiTypriiHa 1i yacTWHa HanucaHa cCTa-
POBUHHWUM YOPHWNOM, AAIKe CYTTEBO Bifpi3HAETLCA Bif YOpHMNa neploi
CTOPiIHKMW, 3aMOBHEHOT Mi3HiWwe. OBCTEXEHHS NepraMmeHy, aHasni3 YoOpHuUA,
BUBYEHHS NIHIBICTUUHMX ocobnuBocTeld KJ1y CYKynHOCTI MepeKOHNNBO
CBig4yaTb MpPO Te, WO B PO3NOPSAAXKEHHI CnaBicTiB OfHa 3 HalgaBHIWNX
aBTEHTUUYHUX MNaM’ATOK CMOB’AHCbLKOT nuceMHoOcCTi” (S. 88-89).

Drugim niewielkim, bo liczagcym zaledwie dwie karty, gtagolskim rekopi-
sem, zawierajagcym fragmenty liturgii gregorianskiej, sg tzw. Karty Wieden-
skie50.

Badacze obu tekstdw zwracajg uwage na mozliwos¢ przenikania do nich
pewnych elementdw rytu bizantyjskiego. Nie jest to wykluczone, trzeba
jednak zachowac ostroznos¢, by nie utozsamia¢ zjawisk czysto jezykowych
z elementami rytu.

Niektorzy badacze wigczajg do tej dyskusji najstarszy zachowany rekopis
mszatu chorwackich gtagolaszy, mianowicie pochodzacy z w. XIV rekopis
z Omislja, przechowywany w Bibliotece Watykanskiej pod sygnaturg Borgia-
no |Illirico 451 Ten mszat rytu gregorianskiego wykorzystuje i praski
Slovnik jazyka staroslovenskeho (jak informuje spis zrodet na s. LXV-LXVI),
i zagrzebski stownik cerkiewszczyzny chorwackiej52. Niewatpliwie liturgie
stowianska rytu gregorianskiego zaszczepili tu Bracia Solunscy podczas swej
pierwszej podrézy do Rzymu. Nie mozna jednak zapomina¢, ze liturgia ta
zachowata sie tylko na terenie nie wchodzacym w skilad panonskiej archi-
diecezji Metodego, mianowicie w archidiecezji splickiej, a tu bardzo wcze$nie
dostosowata sie do tradycji lokalnej, a wiec przede wszystkim do zachodniego
uktadu roku koscielnego i szczegétowych wymogow liturgicznych tej metro-
polii. Przezyta tez stowianska liturgia chorwackich gtagolaszy przez pie¢
wiekOw dzielgcych jej powstanie od powstania rekopisu Irrilico 4 wiele trud-
nych chwil, nim doczekata sie w roku 1248 ostatecznej akceptacji papieza
Innocentego V53

Nowe perspektywy badawcze otwarty sie przed cyrylometodianistykg wraz
z odkryciem w roku 1975 w klasztorze $w. Katarzyny na Synaju az 41 no-

5 Zob. L. Moszynski, Karty wiedenskie, w: Stownik starozytnosci stowianskich,
t. 1, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1964, s. 380.

51 Zob. np. Lauren¢ ik, dz. cyt.
2 Rjecnik crkvenoslavenskoga jezika hrvatske redakcije, t. 1, Zagreb 1991, s. XXXI11.

5 Zob. np. S. R i ti g, Povijest i pravo siovenstine u crkvenom bogosluzju, sa osobitim
obzirom na Hrvatsku. I. sveska: od 863-1248, Zagreb 1910.



wych tekstdw staro-cerkiewno-stowianskich. Wéréd nowo odkrytych rekopi-
sOw jest 5 pisanych klasyczng okragtg gtagolicg, a miedzy nimi Xl-wieczny
cyrylometodejski mszat, oznaczony przez Tarnanidisa sygnaturg 5/N (N = new
collection)54. Rekopis jest stosunkowo duzy, liczy az 80 kart rozmiaru 140
x 100 mm, na kazdej stronie miesci sie 24-25 wierszy tekstu zajmujacego
kolumne o wymiarach 105 x 70 mm. Niestety rekopis jest bardzo zniszczony
i prawie nieczytelny. Tarnanidis opublikowat kilka odczytanych fragmentéw
a nawet fotografie dwdch stron, ale petna analiza zabytku jest zadaniem przy-
sztosci. Tarnanidis przypuszcza, ze jest to potudniowostowianska kopia msza-
tu morawskiego typu Mszatu Kijowskiego, poniewaz ,the missa is written in
the South Slavonic idiom (because it was translated by the Thessalonican
brothers’ circle), but with Western terminology (because it was based on
a Latin text)”, (s. 108).

Nalezy mieé¢ nadzieje, ze wspliczesna technika upora sie z trudnosciami
odczytania zatartego tekstu i ze to niezwykie odkrycie przyczyni sie do lep-
szego poznania liturgii mszalnej arcybiskupa Metodego.

MPOBNEMA YNHA NIUTYPTN METPOMONIUTA ME®OAUNSA
Pestome

B nouckax oTBeTa Ha BOMPOC, Kakum 6bll UAH NUTYypruu meTpononnta Medopus,
aBToOp NOAHWMAET HEeCKO/bKO BOMPOCOB, & MMEHHO:

1 OTHoweHne CONYHCKUX BpaTbeB K KaHOHMYeCKoMY npaBy. Kak KOHCTaHTUH-Ku-
punn, Tak n Medoaunii ctporo cobnoganu npasuna KAHOHNMYECKOTo npasa. Henpuemnemo
npefnonoxeHue, 4yto Medoguid, npexae Yem cTaTb MeTPOMONUTOM, MOT MEPEBECTU YUH
He Nno 3aKoHy MecTa. HecoMHeHHO, B CONyHW CnaBAHCKME anocTo/bl nepesenn JINTYpruto
cB. Bacunus u cB. MoaHHa 3natoycta, Ha Tepputopuu Mopasuum u llaHHOHUKM -
FTPUrOPMAHCKYI0 NUTYpruto. 2. Bonpoc opraHu3auuyu LEepKOBHOro kpyra. MeTpononut
Medgoaunii coxpaHun NOpsAoOK BU3AHTUINCKOTNO Kpyra. B XopBatum cnaBaHcKas nutyprua
6blna cBA3aHa C PUMCKMM Kpyrom. MpPOHWKHOBEHWE HEKOTOPbLIX 31€MEHTOB PUMCKOIO
LLepKOBHOTO Kpyra B Kpyr BU3aHTUICKMWI npon3owno B MakefoOHUU yXe Nocfe cMepTu
Medoaunsa. 3. CocyuiecTBoBaHMe TEPMUHONOINM BU3aHTUCKO-cnaBaHCKoM (sluzbba,jereje)
1 3anafHoli (Tblw, popb). BO3MOXHOCTb X 3aMeHbl CBUAETENLCTBYET O TOM, YTO OHM He
6blNMN CBA3aHbl HW C KaKUM onpefeneHHbIM YMHOM. O Tune ymHa He cooblan TakKxe
oTpuuaemblii 3anafgHbIMy CBALLEHHUKAMU JOXPUCTUAHCKUA TepMUH treba, KoTopblil 6bin
npusHaH Megognem ana 0603HAYEHUS XPUCTUAHCKON >XXEPTBbI.

YacTo wucnonb3yemblii B paboTax Mo cnaBUCTUKe TepMUH Mecca cB. [leTpa
ynotpebnseTca B HECKONIbKUX 3HAYEHUAX: @) KaK [OTrpUropuaHcKuii 4mH, aBTOPOM

MTarnanidis, dz. cyt, s. 103-108; fotografie s. 194-195.



KoToporo 6bin cam anocton MeTp, 6) Kak rpevyecknii mepeBos rpUropuaHckoi AUTypruu,
B) KaK CMELaHHbIA PUMCKO-BU3AaHTUACKUIA UYWH, NUNLWEHHbIA ONpegeneHHOro o6bema
BM3AHTUWCKNUX 3/1EMEHTOB B YMHE pUMCKOM. Mo 3aToMy MmoBoAy, MCMO/Nb30BaHWe CTO/b
MHOTO3HAYHOT0 TepMMUHA B Hay4HbIX paboTax, MO MHEHWIO aBTopa, NPOTMBOMOKA3AHO.
B cBA3M C 3TUM aBTOp npejnaraet TepMUH AUTyprua meTpononnTa Medoaus.

4) TekcTbl. CoxpaHunucb (parMeHTbl BO3HWKLLUErO, HECOMHEHHO, euie B CONyHMW
nepesoja 4uHa cB. Bacunua un cB. MoaHHa 3natoycta T.H. CUHANCKWIA eBXONOTUA ©
rPUropnMaHCcKoro YmHa no pykonucu M3 Magyw (rnaBHbIM 06pa3oM, 3TO BO3HUKWUIA Ha
Tepputopun MopaBun wunu MaHHOHUM T.H. KueBckuii muccan). WccnepoBaHua xaeT
HaiigeHHas B 1975 r. B CMHaiCKOM MOHaCTbipe PyKONWUCb APYroro LepKoBHOCNABAHCKOIO
muccana. Kak oTmeTun TapHaHWAMC B CBOEM CMUCKE HOBOHAMAEHHbIX TEKCTOB, 3TOT
mMuccan HanucaH [ManeKTOM HXHbIX CnaBfH, HO TEPMUOHONOTMA B HeMm 3anafgHas.
TapHaHUaUC He NpefnpUHUMAET MOMbITKW YCTaHOBWUTbL €ro OTHOWeHne K Kuesckomy
muccany. MoxeT 6bITb, 3Ta 60NnblIas, HacuMTbiBatoWas 80 NMCTOB, PYKOMUCb MOMOXET
HaliTW OTBET HAa OCHOBHOW BOMPOC: KaKMM 6bll YNH NUTYprun metpononuta Medoaus.

Stowa kluczowe: arcybiskup Metody, rok liturgiczny (koscielny), liturgia, tzw. liturgia Swie-
tego Piotra.

KntoueBble cnoea: wmeTpononuT Medgognuii (apxmenuckon), AUTYPruyvyeckuin rog)
LLEPKOBHbI), NUTYpPrusa, T.H. IUTyprus cesatoro MeTpa.



