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OBRONCY RZECZYPOSPOLITEJ PRZED ,POHAREM”
W KOSCIELE JEZUITOW W KRAKOWIE

Jednym z najokazalszych obiektéw zdobiacych koscidot sw.Sw. Piotra
i Pawta w Krakowie jest pomnik Branickich-Gryfitow, panéw na pobliskich
Branicach i Ruszczy: Jana Klemensa, marszatka nadwornego koronnego
(zm. w 1673 r.) i jego zony, Aleksandry Katarzyny z Czarnieckich (zm.
w 1698 r.) oraz ich syna, Stefana Mikotaja, wojewody podlaskiego (zm.
w 1709 r.) i jego zony, Katarzyny Scholastyki z Sapiehéw (zm. w 1720 r.)
(il. 1). Nagrobek ten wypetnia przestrzen miedzy pilastrami flankujacymi
wschodnia Sciane potudniowego ramienia transeptu, wspinajac sie az na
belkowanie. Tworzy go wielkie malowidto $cienne ujete w rame, zwienczone
rozbudowanym kartuszem herbowym i otoczone portretami zmartych. Pod
nim jest portal okalajacy przejscie do potozonej obok kaplicy, na ktérym
w centrum spoczywaja dwa gryfy, dZzwigajace na grzbietach poiplastyczny
sarkofad, a na segmentach rozsunietego przyczétka siedza dwie postacie
alegoryczne.

Malowidto (il. 2) ukazuje fragment bitwy, z wodzem na pierwszym planie,
prowadzacym wojsko do ataku na Turkdéw. Siedzi on na wspietym koniu,
ubrany jest w kolczuge i hetm zwiehczony ortem, w rece trzyma regiment.
Przy jego nodze widoczna jest butawa hetmanska. Wsr6d pancernych uwage

1 Gryfy dzi$ juz nie istnieja, podobnie jak i korona ze wstega znad kartusza herbowego.
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zwraca, tuz za dowodzacym, trzymajacy choragiew z gryfaojownik,
w ktérego twarzy dopatrzy¢ sie mozna cech w pewnym sensie indywidual-
nych. W gtebi, spoza unoszacego sie nad polem bitewnym pylu, wyzieraja
zarysy duzego miasta z wysoka wieza koscielna. Ponad bitwa, na obtoku pod-
trzymywanym przez anioiki, unosi sie Madonna z malym Jezusem na kola-
nach, przed ktéra, nieco nizej, kleczy mtody duchowny. Wpatruje sie on
w modlitewnej ekstazie w Dzieciatko, reka wskazujac na walczacych.
Malowidto w nagrobku wzbudzatlo od dawna zainteresowanie — starano sie
dociec, ktére ze zwyciestw polskiego oreza przedstawia? Najwczes$niejsza
znana nam odpowiedz, zamieszczona w 1838 r. w ,,Przyjacielu Ludu” z Lesz-
na, sformutowana zostata niejasno: obraz ,wystawia” bitwe pod Chocimiem,
lecz ktora, z 1621 czy 1673 £Za ta druga juz wyraznie opowiedziat sie
Ambrozy Grabowski. W piatym wydaniu przewodnikaakéw i jego okolice
(z 1866 r.) pisatk:

[...] wielkie wyobrazenie zwyciestwa nad Turkami pod Chocimem przez Jana Sobie-
skiego, jeszcze w 6w czas hetmana w. kor. w r. 1673 odniesionego, tu z rozkazu jego,
gdy juz byt krélem, zawieszone; a pod tem nagrobek [...] poswiecony pamiatce Jana
Klem. Branickiego z Ruszczy i familii, przez syna jego Stef. Mik. Branickiego

Opinia powyzsza powstata w wyniku utozsamienia omawianego malowidta
z innym wielkim obrazem znajdujacym sie niegdy$ w tym samym ramieniu
transeptu kosciota Sw.Sw. Piotra i Pawla, malowanym jednak na ptétnie,
Z bitwa pod Chocimiem 1621 r., zawieszonym tam przez Jana lll. Kiedy pi-
sano o malowidle z nagrobka, sztalugowego obrazu juz w kosciele nie bylo,
a informacje o nim przeniesiono na obraz zachowany, nieco je modyfikujac
— wiedzac, ze obraz z bitwa chocimska zawieszony zostat przez Sobieskiego,
Grabowski uznat, iz musiat on przedstawia¢ zwyciestwo nad Turkami
w 1673 r?

Obraz z bitwa chocimska 1621 r. odegrat zatem wazna role w zaistnieniu
nieporozumienia wokét tresci malowidta z nagrobka, przyczynit sie takze, jak

2 Kosciot S Piotra i Pawta w Krakowie ,Przyjaciel Ludu” (Leszno), 4(1838), nr 52 (30
VI), s. 410. Wzmianka o malowidle w tej anonimowej, krétkiej notatce brzmi nastepujaco:
,Obraz wielki, wystawiajacy zwyciestwo pod Chocimem, zawieszony przez kréla Jana I, jako
hetmana”. Dwuznaczno$¢ powyzszej wzmianki, pozornie jednoznacznie wskazujacej na bitwe
z 1673 r., stanie sie oczywista po zapoznaniu sie z dalszym stanem badan.

SA.Grabowski, Krakéw i jego okolice Krakéw 1866, s. 141.

4 A. Grabowski rozpoznat prawdopodobnie na obrazie posta¢ Jana Sobieskiego, co mogto
go tylko utwierdzi¢ w mniemaniu, iz malowidto przedstawia bitwe pod Chocimiem w 1673 r.
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sie przekonamy, do powstania tegoz malowidta. Zapoznaimywiec nieco
szerzej z jego historia, korzystajac przy tym z wiadomosci pozostawionych
nam przez Stanistawa Zateski€gdD. Mikotaj Oborski, jezuita, w czasie,
gdy toczyfa sie bitwa chocimska, miat w Kaliszu ,sen czy widzenie” ,zwy-
ciestwa oreza polskiego” nad Turkami ,za oredownictwem bit. Stanistawa
Kostki"®. zdarzenie to krél Wiadystaw IV ,uwieczni¢ kazal” na obrazie
przeznaczonym ,do kaplicy bt. Stanistawa Kostki w bazylice krolewskiej”
(kosciele Sw.Sw. Piotra i Pawta).

Obraz ten — pisat dalej Zateski — wielkich rozmiaréw, pedzla krolewskiego nadw. malarza
Tomasza Dolabelli [...] albo Palmy miodszego, przedstawial NajSw. Marya Panne z
dziecina Jezus na reku stojaca na rydwanie biatymi konmi ciagnionym. U stop jej kleczy
bt. Stanistaw, wskazujac na obdz turecki w pigeknej perspektywie namiotami swemi
szeroko a dumnie na wzgodrzach rozsiadly i na wojska polskie potykajace si¢ z spro$nym
pohahncem. Dziecie Jezus z wyrazem niewymownej stodyczy daje mu pozna¢, ze prosba
jego wystuchana. U spodu tacifnski napis [...] objasniat znaczenie’jego

Dalsze dzieje obrazu S. Zateski przedstawit w spos6b nastepujacy:

5S. Zateski, 00. Jezuici przy kosciele $w. Piotra i Pawla w Krakowie. Szkic
historyczny Nowy Sacz 1896, s. 79-81; t e n z eJezuici w Polscet. Ill, Lwéw 1902,

S. 926-932.

6 Tamze, t. Il, Lwow 1901, s. 693; t. Ill, s. 926-927; B. N a t 0 A s kQborski Mikotaj
Stanistaw PSB t. XXIII, Wroctaw—Warszawa—Krakow—-Gdansk 1978, s. 448. 14 VIl 1606 r.
Pawet V pozwolit na oddawanie publicznej czci Stanistawowi Kostce, co byto wowczas
rownoznaczne z beatyfikacja. 5 VII 1634 r. Urban VIII wydal nowe przepisy, ktére miaty
obowiazywa przy ogtaszaniu $wietych, stad prawdopodobnie przesuniecie kanonizacji bt.
Stanistawa o sto lat (S. B o i k o w s k Bwiety Stanistaw Kostkaw: Polscy $wiecit. VIII,
red. J. Bar, Warszawa 1987, s. 172-173).

"Zateski, O0. Jezuici przy koscieles. 79; t e n z e, Jezuici w Polscet. IlI,

s. 931. Zaleski podaje ,wierny przektad” napisu: ,Gdy Osman cesarz turecki po niestychanej
klesce swoich [...] [w] bitwie pod Chocimem o zawarciu pokoju z Polakami uktada sie, ujrza-
no przebtogostawiona Matke Boza, jedyna chrzescijanstwa twierdze z dziecina Jezusem jadaca
na rydwanie a przynoszaca nagly ratunek Polsce a to na modlitwe btagalna bt. Stanistawa
Kostki Tow. Jez. za ojczyzne prawie juz ginaca. | oto gdy Zygmunt Ill, niezwyciezony krol
Polski z pospolitem ruszeniem szlachty do obozu swego wojska nadciaga, gdy niestawa okryty
nieprzyjaciel z granic ustepowa¢ musi — w tym czasie $wieta tegoz boskiego patrona gtowe,
z innej strony krolestwa przywozi do Polski z powszechna wszystkich radoscia Przewieleb.
ks. Achazy Grochowski, biskup tucki z Rzymu od Wieleb. O. Mucyusza Vitelleschi, jenerata
Tow. Jezus. otrzymana w darze dla tegoz krola, ktéra teraz Whadystaw IV syn i w krolestwie
nastepca szczesliwy dla bazyliki $w. Ap. Piotra i Pawta przeznacza, na wieczna pamiec rzeczy,
na publiczna pocieche poboznosci polskiej, na uczczenietgch patronéw krélestwa. Roku
panskiego 1641” (t e n z e0O0. Jezuici przy koscieles. 79-80).
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Obraz wymalowany zostat w 1641 r., ale nie wiem juz, z jakidwpddéw pozostat on
ozdoba sali zamkowej w Warszawie przez laf.35

Dopiero prawy Turkéw pogromca krél Jan lll, ktéry jako hetman w. k. Swietniejsze
jeszcze, takze pod Chocimem, nad nimi odniést zwyciestwo 10 listopada 1673 r., wyko-
nat pierwotny zamiar Wiadystawa IV. Po koronacji swej w lutym 1676 r., obecny byt

z dworem i panami na nabozenstwie w bazylice Sw. Piotra. [...] Po nabozenstwie krdl
ogladat bazylike, a uradowany jej wspaniatoscia i Jezuitom zawsze taskawy, podarowat
6w obraz bitwy chocimskiej bazylice i kaplicy bt. Stanistawa, do ktdrej pierwotnie byt
przeznaczony [...]. Co sie potem [po 1773 r., a wiec po zniesieniu zakonu Jezuitow]
z onym obrazem stalo, w czyje on przepadt rece, odszukaé nie mégtem

Propozycja Ambrozego Grabowskiego, by odczyta¢ treS¢ malowidta nad
nagrobkiem ,Jana Klemensa Branickiego z Ruszczy i familii” jako przedsta-
wienie bitwy pod Chocimiem w 1673 r., przyjela sie powszechnie. Powtarza-
na byta, z btedami i niedoméwieniami, w przewodnikach po Krakowie: Wia-
dystawa tuszczkiewicza z 1875'%, pod redakcja Jézefa Rostafinskiego
z 1891 r!! oraz Jozefa Jezierskiego z 1908-1909% rZa zwyciestwem

8 Tamze, s. 80. Wiadystaw Tomkiewicz powotujac sie@asciniecAdama Jarzebskiego
sugerowal, iz obraz ten znajdowal sie w Pokoju Marmurowym Zamku Warszawskiego
(W. Tomkiewicz, Dolabella, Warszawa 1959, s. 61). Jerzy Lileyko wysunat natomiast przy-
puszczenie, ze malowidto to umieszczone byto jako plafon lub jako obraz scienny w obszernej
Sieni Gwardii tegoz zamku, skad zostato usuniete okoto r. 1680-1681 w zwiazku z przebudowa
Sieni na dwa gabinety dla Jana lll (J. L il ey k dPrace na Zamku w czasach Jana,lll
w: Siedem wiekow Zamku Krélewskiego w WarszawWilarszawa 1972, s. 116; ten z e,
Z rozwazah nad programem ideowym pokojéw krolewskich na Zamku Warszawskim za, Wazow
~Rocznik Warszawski”, 15(1979), s. 187-188; t e n z amek Warszawski rezydencja kro-
lewska i siedziba wladz Rzeczypospolitej 1569-1A8Boctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk—
t6dz 1984, s. 68-69).
9Z ateskiJezuiciw Polscet. Ill, s. 932; t e n z eQO. Jezuici przy koéciels. 81.
Po kasacie jezuitow kosciét byt pod zarzadem Komisji Edukacji Narodowej, w 1786 r. zostat
przekazany cystersom z Mogity, od 1796 do 1809 r. byt koSciotem garnizonowym, w 1835 r.
stat sie Swiatynia parafialna parafii Wszystki(:lwiStych Encyklopedia wiedzy o jezuitach na
ziemiach Polski i Litwy 1564-199%prac. L. Grzebien, Krakow 1996, s. 320).

10 U wejscia do jednej z kaplic znajduje sie pomnik Jana Klemensa Branickiego, hetmana
w. koronnego zm. 1773 z obrazem bitwy pod Chocimem” ((W. tuszczkiewicz],
Przewodnik po Krakowie i jego okolicach z dodaniem wszelkich wiadomosci i objasnien po-
trzebnych dla podréznyc¢hrakéw 1875, s. 80). W przewodniku tym, podobnie jak i w nastep-
nym z r. 1891 (por. przypis 11), wskutek nieuwaznego odczytania tekstu A. Grabowskiego,
pomylono Jana Klemensa Branickiego, marszatka nadwornego koronnego, zmartego w 1673 r.,
Z jego wnukiem, rowniez Janem Klemensem, hetmanem wielkim koronnym, zmartym w 1771 r.
(dawniejsza literatura podawata r. 1773 jako rok jego $mierci).

11 Ponad wejsciem do niej [kaplicy] jest obraz zwyciestwa Sobieskiego pod Chocimem
w r. 1673, a ponizej pomnik hetmana w. kor. Jana Klemensa Branickiego zm. 1773”
(Przewodnik po Krakowie i okoligyred. J. Rostafinski, Krakéw 1891, s. 149).
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chocimskim Jana Sobieskiego opowiedziat sie rowniezksefiopera wPom-
nikach Krakowa,wydanych w 1904 12 Po6zniej, w 1926 r., autor ten
w ksiazce o nowozytnym malarstwie polskim wyrazit opinie, ze obraz 6w,
powstaty w kregu zoétkiewskiej dziatalnosci Martino Altomontego, zostat
wtornie ,wcielony do nagrobka Branickich i przemalowariy”

W tym czasie Stanistaw Zateski w dwu praca€®. Jezuici przy kosciele
Sw. Piotra i Pawta w Krakowiez 1896 r. orazlezuici w Polscetom trzeci,
z 1902 r., przedstawit zupetnie nowa interpretacje tre$ci malowidta. Pisat:

U wejscia do kaplicy $w. Relikwii, czyli w wschodniej Scianie kaplicy $w. Stanistawa
mauzoleum Branickich [...], wznoszace sige az pod sklepienie kosSciota. Tto jego stanowi
obraz nieznanego pedzla z XVIII wieku, przedstawiajacy Jana Klemensa Branickiego,
marszatka w. n., jak w walnej bitwie pod Beresteczkiem 1651 jako rotmistrz kréla JM.,
gromi pierzchajacych Tataréw na czele wiasnej choragwi. Nad pobojowiskiem unosi sie
w obtokach bt. Stanistaw Kostka btagajacy Matke Boza z dziecina Jezus na reku
o0 zwyciestwd®.

.Krél Jan Kazimierz, a za nim naréd caty” przypisywat zwyciestwo berestec-
kie oredownictwu tegoz btogostawionego, ,ktérego ujrze¢ miaty w obtokach
zastepy polskie modlacego sie do Matki Bozej”. Sam krdl

wyprawiajac sie z wojskiem pod Beresteczko, zatrzymat sie w Lublinie i diugo modlit
sie przed onym ,obrazem ptaczacym” [bt. Stanistawa Kostki] z domu Jana Kucharza do
kosciota 1632 r. wniesionym, ktéry znéw po te czasy obficie fzami sie zalewalt, polecajac
goraco siebie i wojsko i rzplte poteznemu jego oredownicfivu

12 Ponad wejéciem do kaplicy [...] wisi wielki obraz przedstawiajacy zwyciestwo Jana
Sobieskiego nad Turkami pod Chocimem w r. 1621 [sic!]” (J. J e z i e r s Kustrowany
przewodnik po Krakowie i okoligyKrakéw 1908-1909, s. 18).

13 W koséciele $w Piotra w Krakowie mieéci sie pomnik Klemensa Branickiego z Ruszczy
zmartego r. 1673. Nagrobek umieszczony jest jako supraporta nad drzwiami wiodacymi do
kaplicy [...]. Sodek wypetnia obraz malowany na piétnie, przedstawiajacy zwyciestwo
Sobieskiego pod Chocimem w r. 1673". (F. Ko p er aPomniki Krakowa t. I,
Krakow—Warszawa 1904, s. 274).

14T enze, Malarstwo w Polsce od XVI do XVIII wieku (renesans, barok, rokpko)
Krakow 1926, s. 242.

157 ateski, 00. Jezuici przy koscieles. 92-93.

16 Tamze, s. 93; t e n 7 e,Jezuici w Polscet. I, s. 940-941. Obraz bt. Stanistawa
Kostki ,ptakat” 31 VIl 1632 r. w domu Jana Kucharza na przedmiesciu w Lublinie (tamze,
s. 934-935). Zapewne modlitwa krola w Lublinie przed bitwa berestecka legta u podstaw
legendy, zanotowanej przez Piotra Pekalskiego. Za Jana Kazimierza Tatarzy mieli jakoby
otoczy¢ Lublin. ,Krél cata noc strawit na modlitwie w kosciele przed wizerunkiem sw.
Stanistawa Kostki i uczynit Slub przed rozpoczeciem bitwy, ze ten obraz jego ztota ozdobi
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Zastuga S. Zaleskiego jest zatem, ze jako pierwszy uzizalpmawiane
malowidto (dla niego wciaz obraz sztalugoly jest integralnie zwiazane
z mauzoleum Branickich i powstato wraz z nim na poczatku XVIIiy.

W 1930 r. Mieczystaw Skrudlik w ksiazckKrélowa Korony Polskiejpo-
Swiecit osobny rozdziatPod Chocimem, pod Beresteczkiem i pod Lwowem
obrazom z krakowskiego kosciota sw.Sw. Piotra i Pawta, ilustrujacym bitwy,
.na ktoérych losach zawazyto oredownictwo Najsw. Panny i Sw. Stanistawa
Kostki”*®. Byly to dwa malowidta z kaplicy transeptowej, omawiane wcze$-
niej przez Zateskiego. Przedstawienie na malowidle z pomnika doczekato sie
w ten spos6b pierwszego szerszego opracovidni@krudlik podsumowat
dotychczasowe proby odczytania tre$ci obrfdziu zaproponowat wiasne
rozwiazanie. Zasugerowany opiniami Zaleskiego i Kopery, postanowit je
potaczy€. Uznal, za Zateskim, ze malowidto (okre$lone po raz pierwszy jako
fresk”??) przedstawia ,fragment bitwy pod Beresteczkiem, mianowicie atak
choragwi Jana Klemensa Branickiego na sprzymierzona armie kozacko-
-tatarska?®. Jest to wszakze wynikiem przemalowania — kontynuowat
Skrudlik, juz pod wptywem Kopery — ktérego dokonano w czasie, gdy

sukienka. Tej samej nocy, w ktérej sie krdl modlit, szykepizyjacielskie ujrzaty w powietrzu
wielka jasnoscia otoczonego miodzienca w sukni jezuickiej i w dniu nastepnym w boju pora-
zone, ucieczka sie ratowaly, a Lublin zostat oswobodzony” (P. P ¢ k a | sZywoty Swie-

tych patronéw PolskiKrakéw 1862, s. 568). W Lublinie kult bt. Stanistawa Kostki szerzyt

sie juz wczedniej. Na przyktad 21 XI 1630 r. odbyt sie tam proces, na ktérym 99 Swiadkéw
zeznato: [...] za przyczyna bt. Stanistawa Kostki Soc. Jesu, ktéremudmy nas wszystkich

i wszystko miasto nasze przez $lub przesztego i terazniejszego roku podczas zlego powietrza
z ufnoscia pod opieke oddali, doznaliSmy cudownej obrony od morowego powietrza” (Z a t e -

s k i, Jezuici w Polscet. Ill, s. 933).

17 I...] po dzi$é dzief wisi na wschodniej $cianie kaplicy jego [bf. Kostki] w bazylice $w.
Piotra w Krakowie, wielkich rozmiaréw obraz ex-voto, przedstawiajacy sie wsrdd beresteckiej
bitwy wojskom Stanistawa i wiodacego je do zwyciestwa” (Z a t e s kJgzuici w Polsce
t. lll, s. 940-941).

T en ze, O0. Jezuici przy koécieles. 93-94.

M. Skrudlik, Krélowa Korony Polskiej. Szkice z historii malarstwa i kultu
Bogarodzicy w PolsgeLwow 1930, s. 195-203.

20 Tamze, s. 199-203.

2! Tamze, s. 199. Skrudlik wymienit w przypisie tylko cze$é¢ publikacji, z ktérych pocho-
dza referowane poglady. Niektérych mozna sie domysli¢, nie wiadomo jednak, wedtug kogo
.fresk ten wyobraza Jana Il pod Wiedniem”.

22 Jest to fresk nieco juz zniszczony, wyplowialy i przemalowany” (tamze, s. 199).

28 Tamze, s. 202.
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wojewoda podlaski Stefan Mikotaj Branicki, przystapiwsty wzniesienia w kosciele Sw.
Piotra i Pawta mauzoleum, poSwigeconego pamieci swego ojca Jana Klemensa, marszatka
nadwornego koronnego, zmartego w r. 1673, polecit dawny fresk wcieli¢ do catosci
pomnika. Wéwczas to ujeto malowidto w rame, ozdobiono Gryfami, herbem Branickich

i portretami cztonkdw tej rodziny, ztaczono ja architektonicznie z baza mauzoleum i fresk
czeéciowo przemaloward

Pierwotnie jednak obraz ukazywat nie bitwe pod Chocimiem z 1673 r., jak
uwazal Kopera, ale pod Lwowem z 1675 Bifwa pod Lwowen+ dodawat
Skrudlik — powstata za zycia kréla Jana Ill. Nazwisko jej twércy nie jest nam
znane, nie ulega tylko kwestii, ze jest to obraz artysty witoskiego lub na
wzorach wioskich, Scisle méwiac, rzymsko-neapolitahskich, wyszkolonego
malarza®.

Na poparcie powyzszej interpretacji M. Skrudlik nie potrafit jednakze
przedstawi¢ przekonujacych argumentéw. | tak, za przemalowaniem pierwot-
nego malowidta na bitwe pod Beresteczkiem miato Swiadczy€, jak pisat sam
autor, wprowadzenie ,tej jednej tylko przemiany” — ,proporca z herbem Gryf
w miejsce dawnego, krélewskiego znakd”

Malarz, wykonawca woli Stefana Mikotaja Branickiego — przyznawat — nie zatart, ani nie

zmodyfikowat postaci i ryséw twarzy kréla Jana Il Sobieskiego, nie zamienit widniejacej

w tle obrazu sylwety muréw Lwowa na pola pod Beresteczkiem, nie usunat wreszcie
postaci $w. Stanistawa Kosf¥i

Powyzsza argumentacja czyni wrazenie, ze Skrudlik, zafascynowany odnale-
ziona przez siebie wWiariuszu Stanistawa Oswiecima wzmianka o udziale
Jana Klemensa Branickiego w bitwie berestec®igpostanowit wbrew oczy-

24 Tamze, s. 201.

25 Tamze, s. 203.

26 Tamze, s. 202. Ow ,znak krélewski” to, jak pisze Skrudlik, ,na drzewcu skrzydto orle,
znak obecnosci majestatu krolewskiego i wodza naczelnego wérdd wojsk” (tamze, s. 201).

27 Tamze, s. 203. M. Skrudlik nie wiedzial, ze réwniez zwyciestwo pod Beresteczkiem
taczono ze wstawiennictwem bt. Stanistawa Kostki, o czym pisat S. Zaleski w cytowanym
zreszta przez Skrudlika tomie.

2 Tamze, s. 202. S. Oéwiecim pod data 10 VII 1651 r. (a nie, jak podaje Skrudlik, 29 VI
1651 r.) zapisat: ,Katamarz srebrny wielki Chmielnickiego i ze wszystkiemi listami od cesarza
tureckiego, chana krymskiego, cara moskiewskiego, od Rakoczego, Panu Branickiemu cessit,
ale listy Kroélowi oddane” (przy podziale tupéw po bitwie pod BeresteczkieBtaiistawa
Oswiecima Dyaryusz 1643-165&ydat W. Czermak, Krakéw 1907, s. 354). Wiadystaw Czap-
linski w biogramie J. K. Branickiego nie wspomina o jego udziale w bitwie beresteckiej, pisze
natomiast, ze ,w 1663 wyruszyt z krélem na wyprawe moskiewska” (W. Czaplinfnski,
Branicki Jan Klemens, herbu Gryf (zm. 1678SB, t. I, Krakéw 1936, s. 403-404). Osta-
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wistosci obstawac przy swej tezie. Przytoczyt tez niegonujace argumenty,
by udowodnié, iz pierwotne malowidto ukazywato bitwe pod Lwowem
z 1675 r. Pisat, ze bitwie chocimskiej z 1673 r.

przeczy widniejaca na planie trzecim obrazu sylweta miasta, zgodna z widokami Lwowa
z XVIl w.?%, a przede wszystkim gérna cze$é kompozycji z postaciami Madonny i $w.
Stanistawa Kostki, a po bitwie pod Chocimem za hetmanstwa Sobieskiego sktadato
wojsko dziekczynienia $w. Michatowi archaniotowi, ktéry w dniu tym patronowat
szeregom polskirnif.

tecznie nie ma catkowitej pewnosci, czy wymienionym przeav@cima ,Panem Branickim”
byt ten wiasnie, bardzo miody wowczas, Jan Klemens (1634-1673), czy tez jego ojciec, row-
niez Jan Klemens (ok. 1599-1657). Napis na nagrobku informuje, ze Jan Klemens (miodszy)
umart majac lat 39, co wskazuje, ze urodzit sie w 1634 r. Wiodzimierz Dworzadzekéga-
logia, Warszawa 1956, tablica 152) podaje zatem btednie date jego urodzenia o 10 lat
wczesniejsza.

29W innym miejscu M. Skrudlik tak to uzasadnia: ,W tle pietrza sie zarysy miasta, widaé
wysokie budynki kosciotdéw, strzelaja w gore smuklte wiezyce. Ogolna sylweta grodu przypo-
mina widoki Lwowa z XVII stulecia” (S krud ik, dz. cyt., s. 201).

30 Tamze, s. 203. Zwyciestwo pod Chocimiem odniesione zostato 11 XI 1673 r., a wiec
w dniu $w. Marcina. Jan Sobieski uczcit tegoz $wietego obrazem, zapewne wotywnym, umiesz-
czonym w fundowanym przez Sobieskich kosciele karmelitanek bosych we Lwowie, obecnie
przechowywanym w kosciele w Bejscach (M. M o r k &lematyka batalistyczna w sztuce
dworu Jana Il ,Biuletyn Historii Sztuki”, 53(1991), nr 1-2, s. 8). Jednak za wiktorie
chocimska ,sktadato wojsko dziekczynienia” szczegdlnie bt. Stanistawowi Kostce (por. przypis
38). Trzeba bowiem pamietact, iz poszczeg6lne zwyciestwa przypisywano w Rzeczypospolitej
nieraz wstawiennictwu kilku $wietych. W XVII w. w ich gronie znajdowat sie zwykle bt.
Stanistaw Kostka oraz patron dnia, w ktérym odbyla sie bitwa. Wierzono zatem, ze zwycie-
stwo pod Beresteczkiem w 1651 r. wymodlili, poza bt. Stanistawem Kostka, takze Matka
Boska i sw. Michat Archaniot, w czasie bitwy pod Chocimiem w 1673 r. za walczacymi wsta-
wiat sie nie tylko bt. Stanistaw, lecz réwniez $w. Marcin, bt. Salomea i znowu $w. Michat
Archaniot, zwyciestwo pod Wiedniem w 1683 r. wiazano z pomoca $w. Jacka, a pod Parka-
nami w tymze roku, Matki Boskiej Loretahskiej. Przypomnijmy jeszcze, ze bt Stanistaw
Kostka dopomagat podczas bitwy pod Chocimiem w 1621 r. i pod Lwowem w 1675 r. Przy
okazji sprostujmy, za Jakubem Sito, ze bt Jan z Dukli obronit Lwow przed Kozakami
i Tatarami w 1648 r., a nie, jak sadzili F. Kopera i A. Czotowski, przed Turkami w 1672 r.
(Ko pera,Malarstwo w Polsces. 242; Skrudlik, dz. cyt., s. 202, 203; A.Cz o0 -
t o w s k i, Ikonografia wojenna Jana I|l,Przeglad Historyczno-Wojskowy”, 2(1930), z. 2,
s. 206; J. Mi el es zko,Orationes Tuae Hyacinthe”(nr 140), w: Chwata i stawa Jana
Il w sztuce i literaturze XVII-XX w. Katalog wystawy jubileuszowej z okazji trzechsetlecia
odsieczy wiedenskieMuzeum w Wilanowie, Warszawa 1983, s. 192-193; W. Batd o w -
s k i, Medal z okazji przestania Innocentemu Xl przez Jana Il choragwi suttahskiej zdobytej
w bitwie pod Parkanamiinr 210), tamze, s. 225-226; H. W i d a ¢ k dan Ill Sobieski
w grafice XVII i XVIII wieky Warszawa 1987, s. 104, 110-111; J. T. Petr LSsjety
Marcin, ze scena bitwy pod Chocimiem (r. 1678) 58], w: Odsiecz Wiedenhska 1683. Wy-
stawa jubileuszowa w Zamku Krolewskim na Wawelu w trzechsetlecie bitwy. Tto historyczne
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Prace S. Zateskiego i M. Skrudlika niewatpliwie rozszéyzstan wiedzy
0 obrazie z nagrobka. Jednak zawarte w nich préby odczytania tresci malo-
widta nie mialy szans, by znalez¢ uznanie w oczach kolejnych badaczy. Ta-
deusz Mankowski w artykul&alarstwo na dworze Jana Iix 1950 r., zigno-
rowawszy catkowicie ustalenia obu autoréw (moze ich nie znat?), powtérzyt
za F. Kopera, ze obraz (sztalugot)y przedstawiajacy niegdy$ zwyciestwo
pod Chocimiem z r. 1673, p6zniej ,przemalowano i wlaczono w epitafium
Branickich”. Od siebie dodat, ze posta¢ z choragwia zostata ,przemalowana
na Piotra Branickiegd® oraz ze ,blizsze poréwnanie obrazu z epitafium ze
znanymi nam innymi dzietami pedzla [Jerzego Eleutera] Szymonowicza, kaze
ten ostatni obraz przypisa¢ takze jego rede”Opinie Mankowskiego
ostroznie popart Wiadystaw Tomkiewicz, wzmiankujac w 1970 r. o ,przema-
lowanej scenie batalistycznej, wmontowanej w grobowiec Branickich w ko$-
ciele $w. Piotra w Krakowie™,

W 1956 r. ukazata sie monografia Kacpra Bazanki piéra Olgierda Zag6-
rowskiego. W$rdd dziel architekta autor wymienit takze krakowski nagrobek
Branickich. Ustalit na podstawie badan archiwalnych, ze prace przy nim
»=ukonczono przed czerwcem r. 1725”. O obrazie w nagrobku pisat: ,,0srod-
kiem wyzszej kondygnacji [pomnika] jest [...] wielkie malowidto Scienne,
przedstawiajace udziat Stefana Branickiego w bitwie pod Chocimiem
w r. 16735 Wzmianke powyzsza, cho¢ tak krétka, mozna uzna¢ za punkt
zwrotny w badaniach nad omawianym malowidtem. Zagérowski definitywnie
zakonczyt wezesniejsze domniemywania, jaka technika zostato wykdhane

i materiaty zrodtowet. I-11, Krakéw 1990, s. 111-112; J. S i t @homas Hutter (1696-1745)
rzezbiarz p6znego barokWarszawa—Przemys| 2001, s. 87).

31T. Mankows ki, Malarstwo na dworze Jana II1,,Biuletyn Historii Sztuki”,
12(1950), nr 1-4, s. 231. Autor nie méwi wprost, ze obraz, dzieto Szymonowicza-Siemigi-
nowskiego, jest sztalugowy, wynika to jednak jednoznacznie z nastepujacego sformutowania:
»Szymonowicz nie byt malarzem freskow i nie byt obeznany z technika tego rodzaju malar-
stwa”.

32 Tamze, s. 233. Imie Piotr pojawito sie w wyniku niewatpliwego niedopatrzenia T. Man-
kowskiego.

% Tamze, s. 231, 233-234.

¥W.Tomkiewic z, Pedzlem rozmaitym. Malarstwo okresu Wazéw w Pglsce
Warszawa 1970, s. 74. Autor w przypisie 84 na s. 239 dodaje, ze T. Mankowski ,przypisuje
ten obraz J. Eleuterowi Szymonowiczowi”.

3% 0.Zago6rows ki, Architekt Kacper Bazanka okoto 1680-1726 rBiuletyn
Historii Sztuki”, 18(1956), nr 1, s. 102.

36 0. Zagoérowski okre$lit tez ogélnie kolorystyke obrazu: ,Kolorystycznie pomnik tworzy
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uznat, iz powstato ono razem z catym mauzoleum (przed czemwt725 r.),

w dodatku dojrzat na nim Stefana Mikotaja Branickiego, bioracego udziat
w bitwie z Turkami pod — i to byto jedynym jego potknieciem — Chocimiem
w 1673 r. Pomylka ta nie powinna jednak dziwi¢ — tak gtosita powszechna,
stuletnia juz niemal tradycja, za ktéra zreszta wiele zdawato sie przemawiac.
W obrazie bowiem bez trudu rozpozna¢é mozna byto Jana Sobieskiego (i to
z butawa hetmanskd, a takze $w. Stanistawa Kostke, opiekuna wojsk
polskich pod Chocimiem w 1673 r. (bt. Stanistaw Kostka niedlugo przed ta
bitwa, w 1671 r., ogtoszony zostat przez Klemensa X ,przedniejszym Patro-
nem krélestwa polskiego”, ponadto zwyciestwo zostato odniesione 11 listo-
pada, tuz przed jego $wietéfi Podobnego zdania byt w 1986 r. Mieczy-
staw Morka® i jeszcze p6zniej, w 1993 r., Michat RoZA%

zespot czerni marmuru debnickiego, rézowego marmuru @emeickiego, ztocen drewnianych
czesci rzezbionych i jasnych, delikatnych barw malowidta” (tamze, s. 102).

37 Butawa hetmanska pod prawym kolanem Jana lll na portrecie konnym sztychowanym
wedtug Jerzego E. Siemiginowskiego przez Charles de la Haye, od ktérego zreszta wywodzi
sie genetycznie wizerunek kréla na malowidle w pomniku Branickich, niepokoita jeszcze
Mariusza Karpowicza. Uwazat on, ze ,Pod Wiedniem butawa juz nie przystugiwata
Sobieskiemu, tylko pod Chocimem” (M. Karpowic zJerzy Eleuter Siemiginowski
malarz polskiego barokuWroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1974, s. 139). Watpliwos¢ te
ostatecznie rozwiat Mieczystaw Morka cytujac opinie Zdzistawgg@skiego jun.: ,Butawe
przybierat czesto sam krol jako najwyzszy wodz” (M. M o r k #olski nowozytny portret
konny i jego europejska genezZ@/roctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1986, s. 129).

38 Klemens X, brevem 12 wrzesnia 1671 r. ogtosit bt. S. Kostke, pomimo ze jeszcze nie
byt kanonizowany, ,przedniejszym Patronem krélestwa polskiego z wszystkiemi przywilejami,
jakie przystuguja gtéwnym Patronom tegoz krolestwa i ktérych zazywaja Sw. Wojciech i Sta-
nistaw, biskupi i meczennicy", ustanawiajac przytem, aby $wieto nowego Patrona w pierwsza
niedziele po 13 listopada obchodzone byto”. O przekonaniu Jana Sobieskiego, iz bt. Stanistaw
przyczynit sie do zwyciestwa, Swiadczy list wystany przez niego 20 XI 1673 r. z obozu pod
Chocimiem, w ktérym donosit o ,walnym zwyciestwie nad Turkami” ,przez posta Glifskiego
Klemensowi X, btagat o kanonizacje bt. Kostki, «tego obrofcy Polski, jak niegdys (1621 r.)
przeciw Osmanom, tak teraz mego i wszystkiego wojska przeciw catego Wschodu tyranowi»”
(Z ateski, Jezuici w Polscet. Ill, s. 942).

39 I...] malowidlo $cienne w pochodzacym z lat okoto 1720-1725 nagrobku Branickich”
przedstawia ,udziat Stefana Branickiego w bitwie pod Chocimiem, a pierwszoplanowy jezdziec
wyraznie nawiazuje do pozy Sobieskiego, na rycinie de la Haye”. Malowidlo z nagrobka
przywotat M. Morka jako przyktad dtugiego oddzialywania kompozycji konnego portretu Jana
Il pedzla J. E. Siemiginowskiego (M o r k aPolski nowozytny portrets. 137).

40 I...] wielkie malowidto $cienne [...] w gérnej czesci nagrobka [...] przypuszczalnie
wyobraza bitwe pod Chocimiem (1673), w ktorej brat udziat Stefan Mikotaj Branicki, a woj-
skiem dowodzit Jan Sobieski” (M. R o0 z e kPrzewodnik po zabytkach i kulturze Krakowa
Warszawa—Krakéw 1993, s. 298).
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Na wiktorie wiedehska 1683 r., jako na tre$¢ malowidtgp@mniku po raz
pierwszy wskazata, cho¢ z pewnym wahaniem, lzabella Rejduch-Samkowa
w wydanym w 1978 r. tomiKatalogu zabytkéw w Polscéutorka pisata:

.W golrnej czesci nagrobka wielkie malowidto $cienne ujete w profilowana
rame, przedstawiajace bitwe pod Wiedniem (?) (1683), z portretem konnym
zapewne kréla Jana Il Sobieskiego, wzorowanym na portrecie monarchy
pedzla Jerzego Eleutera Siemiginowskiego (znanym z ryciny Charles de la
Haye)™!. Sugestii Rejduch-Samkowej nie podjat Jan Samek, ktory w arty-
kule z 1980 r., poswieconym symbolice waskiej bramy w polskich nagrob-
kach portalowych, okreslit tematyke malowidta jako ,scene biteiha”

Malowidto z kosciota Sw.Sw. Piotra i Pawla niewatpliwie przedstawia
wiktorie wiedehska. Dowodza tego: wystepujace w nim liczne zapozyczenia
z obrazuOdsiecz Wiednia fary w Z6tkwi*® (il. 3) (w$réd nich tak istotne
dla identyfikacji tresci przedstawienia, jak postaé Sobieskiego i panorama
Wiednia) oraz potwierdzone zrédtowo uczestnictwo Stefana Mikotaja Branic-
kiego w bitwie wiedenskiej.

Z6tkiewska Odsiecz Wiednigpowstanie swe zawdziecza inicjatywie Jana
Il Sobieskiego. Namalowat ja w 1694 r. Martino Altomonte, wykorzystujac
(twbrczo) przy opracowaniu postaci kréla sztych Charles de la Haye wedtug
Jerzego Eleutera Siemiginowski¢§oNa powiazania malowidta $ciennego
w pomniku Branickich z obrazem zédkwi musiat zwréci¢ uwage Feliks Ko-
pera, skoro uwazat, iz obraz z Krakowa powstat w kregu zo6tkiewskiej dzia-
talnosci Altomontego. Pdézniejsi badacze — Tadeusz Mankowski, lzabella

41 Katalog zabytkéw sztuki w Polsce IV: Miasto Krakéw cz. 3: KoScioly i klasztory
Sodmiescia 2, red. A. Bochnak, J. Samek (koéciot $$. Piotra i Pawta oprac. |. Rejduch-
Samkowa), Warszawa 1978, s. 83.

423. S am ek, Porta angusta i nagrobki portalowe w Polsce (zapoznana symbolika
wejscia w sztuce),Folia Historiae Artium”, 16(1980), s. 144.

43 Tak okresla obraz z @kwi (eksponowany obecnie w zamku w Olesku) wigkszosc¢
badaczy (np. Mariusz Karpowicz, Zdzistawygulski jun., Mieczystaw Morka).

“M.Karpowic z Polskie ,itinerarium” Marcina Altomontegp,Rocznik Historii
Sztuki”, 6(1966), s. 109-110, 114-117; M. M o r k aVzorce graficzne polskiego malarstwa
batalistycznego w XVII w.Biuletyn Historii Sztuki”, 46(1984), nr 2-3, s. 243-250;te n z e,
Polski nowozytny portrets. 127-131; te n z e, Tematyka batalistycznas. 20-21;

J. T. P etrusKoscioly i klasztory dtkwi, Krakéw 1994, s. 61; Z. Z7 guls ki jun.,

Jan Sobieski w 300-lecie Smierci. Refleksje z perspektywy lwowskiejan 11l Sobieski.
Castrum Doloris 1696-1996. Wystawa jubileuszowa Muzeum Okregowego im. Jacka Malczew-
skiego w Radomiju[Radom 1996-1997], s. 17.
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Rejduch-Samkowa, Mieczystaw Morka— dostrzegli juz tylko zalezno$é
postaci ,pierwszoplanowego jezdzca” od ,pozy Sobieskiego” na portrecie
Siemiginowskiego — de la Haye (Mankowski przypisat nawet autorstwo
malowidta Szymonowiczowi). Tymczasem zwiazek sceny bitewnej w krakow-
skim mauzoleum Ddsiecza Wiednid. Altomontego sam sie narzuca, natu-
ralnie, w czesSci dolnej przedstawienia, ukazujacej tak jak na obrazie
z6tkiewskim koncowa faze bitwy, ,kiedy to — jak pisze Zdzistawgilski
— jazda polska zaatakowata namioty wielkiego wezyra” i Turcy ,sa w od-
wrocie, ale jeszcze walcz® Bowiem w partii gérnej zamieniono ,figural-
ne alegorie Stawy"” na postacie Madonny i bt. Stanistawa Kostki. Scena
bitwy w nagrobku Branickich, wezsza znacznie, skomponowana zostata z ele-
mentéw zapozyczonych z przedstawieniac@Kavi, troche tylko poprzestawia-
nych i nieco zmienionych. Zreszta nie jest wykluczone, ze zmiany owe spo-
wodowane zostaty czesciowo przez pdozniejsze, dos¢ nieudolne przemalowa-
nia, powstate przy odnawianiu zniszczonych partii malowftitastotna
innowacja, z pewnoscia Swiadoma, byla zamiana trzymanego za krélem znaku
hetmanskiegt) na choragiew z gryfem, ktéra dzierzy wojownik o cechach
portretowych Stefana M. Branickiego. By zauwazy¢ owo podobienstwo, wy-
starczy poréwnac postac z choragwia z jego wizerunkiem na podwdéjnym por-
trecie (z zona) w tym samym mauzoleum (il. 5). | wreszcie, oba przedsta-
wienia, z Ztkwi i Krakowa, znajdowaly sie w identycznych miejscach —
wypetnialy, wraz z obramowaniem, niemal cata Sciane wschodnia (nad por-
talem) w potudniowym transepcie.

Stefan Mikotaj Branicki ,uczestniczyt w kampanii r. 1683 z wtasna cho-
ragwia usarska®, liczaca sto czterdziesci cztery komte(dlatego trzyma

45 por. przypis 39.

%zygulski, Jan Sobieskis. 17.

47 Sformutowanie Z. Fgulskiego (tamze, s. 17).

48 skutkiem pézniejszych przemalowan moga by¢ np. zwracajace uwage deformacje
w postaci Jana Il Sobieskiego oraz zamiana noszonej przez niego na obrazie zo6tkiewskim
Jkaraceny rzymskiego imperatora” (sformutowanieglilskiego, tamze, s. 17) na prosta
kolczuge.

49 Znak krélewski” (nazwa stosowana przez M. Skrudlika, por. przypis 26) okreslany jest
obecnie jako znak hetmanski (J. T. P e t r uBragment znaku hetmanskiego kréla Jana Ill
[nr 278], w: Odsiecz Wiedenska 1683. Wystawa jubileuszawg s. 209, t. Il, il. 298).

50 A takze, byé moze, z choragwia ,wotoska” (K. P iw ar s k iBranicki Stefan
Mikotaj, PSB, t. Il, Krakéw 1936, s. 411).

51 Choragiew husarska Branickiego, liczaca 144 konie, wchodzita, jako jedna z 11, w
sktad putku krélewskiego (Z. Z g ul s ki jun., Odsiecz Wiedehska 1688v: Odsiecz
Wiedenska 1683. Wystawa jubileuszowal, s. 70).
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na obrazie choragiew ze swym herbowym Gryfem). W 1777 r.cpad uro-
czystosci pogrzebowych jego syna, Jana Klemensa, ks. Michat Stadnicki,
pijar, méwit o nim w kazaniu, ,ze byt to maz stawny [...] mestwem pod
Wiedniem i na Budziaku wstawiony, za ktére mestwo w oczach walecznego
Jana Il okazane, [...] stolnikostwem koronnym zaszczycony, dalej krzesto
wojewodztwa podlaskiego zasiad?”’(o Chocimiu nie ma w przeméwieniu
ani stowa). Kto wie, moze na méwce oddziatat fakt, iz pogrzeb odbywat sie
w kosciele, w ktérym spoczywato ciato Stefana Mikotaja i gdzie widniato
malowidto ukazujace jego udziat w Odsieczy Wiedehskiej. Wojewoda podla-
ski byt fundatorem mauzoleum w krakowskim ko$cré]estad umieszczenie

w nim przedstawieni®itwy pod Wiednienmie powinno dziwi¢. Zdarzato sie
niejednokrotnie, iz uczestnicy wiktorii wiedenskiej pragneli, za przyktadem
krola, ukaza¢ na obrazach swe czyny orezne ,dla podziwu wspoétczesnych”
oraz ,na pamiatke dla synéw i wnuk6w” Treéci pomnika dopetnialy ta-
cinskie napisy [...] po obojej stronie drzwi do [...] kaplicy na czarnej

52 Kaznodzieja moéwit tez, ze Stefan Mikotaj Branicki niemniej ,byt [...] stawny w pokoju,
po kilkakrotnie z sejmu wyznaczony komisarz na komisya z kurfirsztem brandeburskim [sic!]”
(L.Nabielak, Jan Klemens Branicki. Ustep z dziejow Polski XVIII wigkn. |, Lwow
1864, s. 5). S. M. Branicki wstawit sie mestwem ,na Budziaku” (kraina nad Morzem Czarnym
miedzy Dniestrem i Dunajem) podczas wyprawy motdawskiej w 1686 r., ,stolnikostwem
koronnym” zostat zaszczycony przez Jana Ill w 1688 r., natomiast ,krzesto wojewddztwa
podlaskiego” otrzymat juz od Augusta Il w 1703 r. (Piw ar s ki, dz. cyt., s. 411).

53 5. Zaleski pisze o tym w sposéb nastepujacy: ,Dzwignat ten «bogaty i ozdobny nagro-
bek ojcu, matce, zonie i sukcesorom swoim» jeszcze za zycia swego tenze Stefan Potocki”
[oczywiste przeoczenie autora — powinno by¢: Stefan Branicki] (Z a + e sQQi, Jezuici przy
kosciele s. 94). Autor nie podaje zrédta, z ktérego zaczerpnat zacytowane sformutowanie. Po
Smierci Stefana Mikotaja (1709 r.) pieniadze na budowe pomnika wptacata wdowa, Katarzyna
Scholastyka z Sapiehéw, a po jej $mierci (1720 r.) syn, Jan Klemens (Zago6rowski,
dz. cyt., s. 102).

54 Sprawcy i uczestnicy tych wydarzen [Odsieczy Wiedenskiej] posiadali intuicyjna
Swiadomos$¢ waznosci chwili, spisywali wiec diariusze, relacje i raporty, w listach na goraco
utrwalali swe wrazenia, przezycia i opinie, potem za$ zamawiali obrazowe wyobrazenia
pochoddw, oblezen, krwawych potyczek i walnych bitew u rysownikéw, malarzy i rytownikéw,
udzielajac im szczegdtowych wyjasnien. Chetnie tez dawali wykonywacC swe wizerunki dla
podziwu wspotczesnych, na pamiatke dla synéw i wnukow'y(g u | s k i, Odsiecz Wieden-
ska s. 41). Aleksander Czotowski, opierajac sie na dawnych inwentarzach, wymienia kilka
rezydencji ,towarzyszow broni” Sobieskiego, w ktérych znajdowaly sie, zwykle w stropach,
obrazy ukazujace ,victorie” Jana Ill (Czotows ki, dz. cyt, s. 201-202). Wiadystaw
Tomkiewicz dodaje, ze ,obrazy, gloryfikujace [...] czyny orezne” moznowtadcow bioracych
udziat w tych ,kampaniach” ,prawie sie nie przechowaty”. Jako ich przykiad (jedyny)
przytacza scene batalistyczna z krakowskiego pomnika Branickich (Tomkie wic z,
Pedzlem rozmaityms. 74).
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marmurowej ptycie potozone”, ktére ,opiewaty [...] czynychoty” Stefana
Mikotaja Branickiego oraz jego ojca, Jana Klemehsa

Malowidto w nagrobku Branickich w koSciele sw.Sw. Piotra i Pawta uka-
Zuje zatem bitwe pod Wiedniem. Dziwi¢ jednak moze, skad w powyzszej sce-
nie pojawita sie posta¢ bt. Stanistawa Kostki. W powszechnym przekonaniu
bowiem bitwe te taczono ze wstawiennictwem Sw. Jacka, nie jego. Nie jest
wykluczone, ze Jan |ll Sobieski wiazal zwyciestwo wiedenskie takze z po-
moca Stanistawa Kostki, wyprébowanego juz wczes$niej obroncy w bojach
z ,Turkiem, Tatarami i Kozakami DoroszenRf: Dnia 7 XIlI 1674 r. pisal,
juz jako krél, do papieza Klemensa X z obozu pod Kalnikiem na Ukrainie,
ze obrat sobie ,btogostawionego opiekuna” Stanistawa Kostke i w tej wy-
prawie, po Najswietszej Maryi Pannie, Pani naszej, za pierwszego Patro-
na™’. Mogt uczynié¢ to samo (i zapewne uczynif) rowniez podczas wyprawy
wiedenskiej. Czy jednak rzeczywiscie wierzono, zwtaszcza na poczatku
XVIII wieku, gdy powstawat nagrobek Branickich, ze Swiety ten patronowat
polskim wojskom pod Wiedniem — ostatecznie nie wiéfyla umieszcze-
nia wizerunku bt. Stanistawa Kostki na omawianym malowidle w gruncie rze-
czy wazne byto tylko, by zyczyli sobie tego o0o0. jezuici, gospodarze koSciota,
a takze, by nic przeciwko temu nie mieli fundatorzy. Do wniosku takiego
prowadzi poznanie okolicznosci powstania mauzoleum.

W 2. pot. XVII w. Braniccy-Gryfici przenies$li miejsce wiecznego spoczynku
cztonkéw swej rodziny do krakowskiego kosciota $w.Sw. Piotra i Patvta

%7 ate s ki00. Jezuici przy koscieles. 94. W rzeczywistoéci owe tacifskie napisy
opiewaty” tylko Jana Klemensa. Przypomnijmy, ze Jan Klemens Branicki, ojciec Stefana Miko-
taja, bit sie prawdopodobnie, w mtodziehczym wieku, pod Beresteczkiem w 1651 r., a moze
uczestniczyt i w wyprawie moskiewskiej w 1663 r. (por. przypis 28). ,Cnoty” jego zony,

a matki Stefana Mikotaja, Aleksandry Katarzyny, cérki Stefana Czarnieckiego, byly rowniez
godne upamietnienia. S. Zaleski pisal o niej: ,[...] panienka bedac, gdy zegnata ojca
wybierajacego sie na wojne, ptakata ze nie moze by¢ uczestniczka jego zwyciestw i chwaly.
Dzielna ta a mitosierna matrona umierajac prosita, aby na jej pogrzebie zaniechano wszelkich
oracji i panegirykéw” (tamze, s. 93).

56 Sformutowanie S. Zaleskiego (t e n z elezuici w Polscet. Ill, s. 942).

5" Tamze, s. 942-943.

58 zastanawiajace, ze ks. Florian Jaroszewicz w zyciorysie éw. Stanistawa Kostki,
wydanym w 1767 r., nie wspomina juz o wsparciu udzielonym przez tego $wietego wojskom
walczacym z Turkami i innymi wrogami Rzeczypospolitej (F. Jar o s z e w i Matka
Swietych Polska albo zywoty Swietych, btogostawionych, wielebnych, swiatobliwych, poboznych
Polakow wszelkiego stanu i kondycji, kazdego wieku od zakrzewionej w Polsce chrze$cijanskiej
wiary osobliwa zycia doskonato$cia stynacychcz. IV, Poznah 1896, s. 111-118).

59 Méwi o tym napis na sarkofagu w pomniku Branickich: ,Haec requies mea, hic habi-
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Wczes$niej chowani byli: najpierw w koéciele parafialnymRuszcz§°, po-
tem za$ w fundowanych przez siebie kaplictchv Niepotomicach (przy ko-
$ciele parafialnyn?? i w Checinach (w klasztorze franciszkandW#) poza

tabo, quoniam elegi eam. Psal: 131. loannes Clemens BraMeakéeschalcus Curiae Regni.
Stephan[us] Nicola[us] Branicki Palatinus Podlachiae”, co znaczy (w ttumaczeniu S. Zate-
skiego): ,Oto odpocznienie moje, tu mieszka¢ bede, albowiem obralem je sobie. Jan Klemens
Branicki marszatek nadworny, Stefan Mikotaj Branicki wda podolski [btad — powinno by¢:
podlaski]” (Z at e s k i, OO. Jezuici przy koscieles. 94).

80 Kosciot parafialny w Ruszczy, ufundowany ok. 1420 r. przez Wierzbiete z Branic herbu
Gryf (zm. w 1425 r.), podstarosciego krakowskiego i ,stolnika Krélestwa”, od poczatku stat
sie nekropolia dziedzicow na Branicach (nalezacych do parafii w Ruszczy) i Ruszczy (zacho-
wala sie jedynie plyta nagrobna Wierzbiety). Prawdopodobnie ostatnimi pochowanymi w nim
cztonkami tej rodziny (od przetomu XV/XVI w. postugujacymi sie nazwiskiem Branicki) byli
pierwsi przedstawiciele (wedtug obecnego stanu badan) zrekonstruowanego drzewa genealogicz-
nego magnackiej linii tego rodu: Mikotaj Branicki (zm. ok. 1566 r.) i jego starszy syn,
Stanistaw (T. Zielinhs k &oczet polskich rodéw arystokratycznycWarszawa 1997,

s. 33-34; Katalog zabytkéw sztuki w Polscé. |: Wojewodztwo krakowskiez. 6: Powiat
krakowskj red. J. Lepiarczyk, Warszawa 1951, s. 25-26). Prawdopodobny protoplasta rodu,
Klemens herbu Gryf (zm. w 1256 r.), pan na Branicach i Ruszczy, kasztelan i wojewoda kra-
kowski, spoczywa w fundowanym przez siebie w 1228 r. kosciele benedyktynek w Staniatkach
(w 1793 r. znaleziono gréb fundatoréw, ktorych ciata ztozono w nowo urzadzonej krypcie pod
zakrystia; Klemensa i jego rodzine upamietniaja malowidta Scienne w prezbiterium z 1760 r.
autorstwa Andrzeja Radwanskiego) (tamze, zP®wiat bochenskired. J. Dutkiewicz [Sta-
niatki oprac. Z. Boczkowska], Warszawa 1951, s. 17-21; Zielih s k a, dz. cyt., s. 33).

61 poczawszy od Grzegorza Branickiego, mtodszego syna Mikotaja, gtéwna linia rodu po-
zbawiona byta przez okoto 100 lat Ruszczy (od 1566 r., gdy starszy jego brat, Stanistaw odzie-
dziczyt Ruszcze a Grzegorz otrzymat Branice, az do czaséw Jana Klemensa, zm. w 1657 r.,
ktéry dobra te odkupit prawdopodobnie od potomkéw Stanistawa) (tamze, s. 34-35). Zrozu-
miate jest wiec, ze synowie Grzegorza Branickiego postanowili zalozy¢ nowe rodowe nekro-
polie. Wybor padt na miejscowosci, ktdre byly siedzibami posiadanych przez nich starostw,
a poniewaz ich status spoteczny wzrést (sprawowali najwyzsze urzedy na skale powiatowa),
wybudowali osobne kaplice.

62 Niepotomice lezaly blisko Branic, Grzegorz Branicki i jego najstarszy syn Jan byli
starostami niepotomickimi, przy tutejszym wiec kosciele parafialnym Jan wzniést w 1596 r.
kaplice, a w niej nagrobek rodzicow, Grzegorza (zm. w 1595 r.) i Katarzyny z Kotwiczéw
(zm. ok. 1588 r.), wedtug projektu Santi Gucciego. Prawdopodobnie w kaplicy spoczat, poza
Grzegorzem i Katarzyna Branickimi, takze jej fundator Jan (zm. w 1611 r.), by¢ moze tez
dwaj synowie Jana: Zygmunt (zm. w 1629 r., kanonik krakowski i proboszcz w Chrobrzu) oraz
Piotr (zmarty bezpotomnie ok. 1624 r.) (J. Z. L 0 z i h s k Grobowe kaplice koputowe w
Polsce 1520-1620Warszawa 1973, s. 138-141; Zie lin s k a, dz. cyt., s. 34).

83 Miodszy syn Grzegorza Branickiego, Stanistaw (zm. w 1620 r.) i syn Stanistawa, Jan
Klemens (zm. w 1657 r.), byli starostami checifiskimi. W Checinach zatem, przy klasztorze
franciszkanskim (na osi potnocnego kruzganku) wzniesli kaplice pw. Sw. Leonarda. Powstata
ona w dwu etapach: zbudowana zostata prawdopodobnie w latach 1605-1607 na zlecenie Stani-
stawa Branickiego (w trakcie prowadzonej jego kosztem w tychze latach rozbudowy klasztoru),
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tym pojedynczy przedstawiciele rodu spoczeli w kolegiagi@arnowi€ i na
Jasnej Gorze w CzestochoWie

Powodow wyboru kosciota jezuitdbw na rodzinna nekropolie byto pewnie
kilka. Stoteczny Krakéw lezat blisko waznych pod wzgledem prestizowym
Branic i Ruszcz{, a kosciot $w.éw. Piotra i Pawta byt w nim w 1673 r.
(roku smierci pochowanego tu Jana Klemensa, marszatka nadwornego koron-
nego) najokazalsza barokowa, a wiec modna, $wiatynMiato to znacze-
nie w sytuacji, gdy ranga rodziny zostata Swiezo podniesiona przez tegoz

po czym przebudowano ja z inicjatywy Jana Klemensa i jegoyzénny Beaty z Wapowskich
(zachowaly sie wykonane w stiuku: data ukohczenia przebudowy — 1641 oraz herby matzon-
kéw — Gryf i Nieczuja) (L 0 z i h s ki, dz. cyt., s. 178, 180-18Katalog zabytkow sztuki

w Polsce t. Ill: Wojewodztwo kieleckje. 4: Powiat kieleckj red. T. Przypkowski, Warszawa
1957, s. 15-17). W krypcie pod kaplica ztozone zapewne zostato ciato Stanistawa. Nic jednak
nie wiadomo o ewentualnym jego pomniku (w ciagu swych dziejow kaplica ulegta znacznej
dewastacji). By¢ moze jednak nigdy on nie powstat. Jan Klemens zaprzestat bowiem chyba
urzadzania rodzinnego mauzoleum w dos¢ przypadkowych przeciez Checinach (w 1640 r. cedo-
wal nawet starostwo checinskie na syna Stanistawa), zwtaszcza gdy po bezpotomnej $mierci
Piotra Branickiego, syna Jana (ok. 1624 r.) przeniosta sie na niego gtéwna linia rodu oraz gdy,
juz p6zniej, znacznie wzrosta jego pozycja spoteczna wskutek skupienia w swych rekach licz-
nych krélewszczyzn i urzedéw (byt starosta checinskim, wielickim i bochenskim, zupnikiem
checinskim, chorazym i podkomorzym krakowskim) i dzieki korzystnemu pod wzgledem majat-
kowym ozenkowi (Anna Beata z Wapowskich wniosta w posagu odziedziczone po Pileckich
dobra tyczyhskie) (Zielinhs ka, dz.cyt., s. 34-35). W tym Swietle wymowny staje sie
fakt pochowania go nie w Checinach, ani nawet nie w odzyskanej przez niego Ruszczy, lecz
w kaplicy jasnogorskiej.

64 Trzeci z synéw Grzegorza Branickiego, najmtodszy Kasper (zm. w 1602 r. w wieku
27 lat, w czasie epidemii) byt kanonikiem krakowskim oraz proboszczem i oficjalem tarnow-
skim. Stad tez jego nagrobek, ufundowany przez braci, Jana i Stanistawa, a wykonany w war-
sztacie pogucciowskim, stanat w kolegiacie w Tarnowie (W. S z ¢ z e b &rzewodnik po
bazylice katedralnej w Tarnowjelarnow 1996, s. 67-68; Zie lin s k a, dz. cyt., s. 34).

8 Na Jasnej Gorze, w kaplicy cudownego obrazu, pochowany zostat Jan Klemens Bra-
nicki, syn Stanistawa, zmarly w wieku 58 lat. ,Zostat zabity w marcu 1657 r. prawdopodobnie
przez maruderéw z wojska austriackiego, gdy jechat z listami krélowej z Czestochowy na
Slask” (Z. L asoc ki, Branicki Jan Klemens (zm. 1657) z rodu Gryfitbw z RuszP8B,

t. I, Krakéw 1936, s. 403). Jego epitafium (z czarnego debnika, z medalionowym portretem
zmartego), fundowane przez zone, Anne Beate z Wapowskich (zm. w 1659 r.), znajduje sie
w pierwszym przesle od wejscia po prawej stronie, na Scianie nawy bocznej.

%6 Branice i Ruszcza, dzié w granicach Krakowa (w dzielnicy Nowa Huta), ustepowaly
pod wzgledem majatkowym innym kompleksom débr Branickich, mialy jednak duze znaczenie
prestizowe, poniewaz dawaly Swiadectwo starozytnosci rodu, stanowity tez podstawe uzyski-
wania tak zaszczytnych urzedéw, jak wojewoda i kasztelan krakowski.

57 A. Matkiewicz Barokowa architektura sakralna w Krakowiev: t e n 7 e,
Theoria et praxis. Studia z dziejow sztuki nowozytnej i jej tedtiakéw 2000, s. 161-163.
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marszalka, ktéry, jako pierwszy, osiagnat magnackauiogt®. Poza tym
Branickich taczyty z jezuitami dos¢ liczne powiazania. Jan Klemens oraz jego
zona, Aleksandra Katarzyna z Czarnieckich (zm. w 1698 r.), nalezeli do
grona dobrodziejow krakowskiego kolegium i ko$cfStaich syn, Stefan
Mikotaj ukonczyt jezuickie kolegium w Warszawie (w 1669 P)wreszcie,

co istotne, starszy brat marszatka, Stanistaw, zrezygnowawszy ze Swieckigj
kariery, wstapit do tegoz zakonu, dochodzac w nim do godnosci prowincjata
(piastowat ja w latach 1674-1677 i 1681-1684, pdzniej, do Smierci w 1688 r.,
byt rektorem w Krakowie}'. Nic zatem dziwnego, ze wybér padt na $wiaty-
nie sw.sw. Piotra i Pawla. Zwiazki taczace Branickich ze zgromadzeniem
gwarantowaty akceptacje tych planoéw, tym bardziej, ze jezuici juz od r. 1601
chowali ,w podziemiach bazyliki zwioki swych dobrodziej6{g”

% Fortune Jana Klemensa Branickiego, syna Jana Klemensa, tworzyly trzy os$rodki,
uformowane z débr wiasnych i z posiadanych krélewszczyzn: 1. kompleks débr sktadajacych
sie z Branic, Ruszczy i kamienicy przy rynku w Krakowie, uzupetnianych przez starostwo
sadeckie i, w mniejszym stopniu, stopnickie i checinskie; 2. osrodek ruski, ktéry tworzyty
dobra tyczynskie i starostwo krosnienskie; 3. zesp6t posiadtosci na Podlasiu (najwazniejszy),
uformowany z doébr biatostockich i tykocifnskich oraz ze starostw bielskiego i branskiego
(Zielinska, dz.cyt, s. 35).

697 a't e s k i,Jezuici w Polscegt. 1V, s. 768, 811. Wiadomo np., ze Aleksandra K. Bra-
nicka ofiarowata do skarbca kosciota ztoty kielich (tamze, s. 783). Po latach w $lady jej po-
szedt wnuk, Jan Klemens Branicki (zm. w 1771 r.), ktéry zadysponowat w testamencie, by
z ,czary albo raczej kusza ztotego, blach malowanego Czarnieckiego” wdowa ,kazata kielich
zloty z takowaz patyna zrobi¢ i odda¢ do kosciotaFSotra W. W. OO. Jezuitéw w Krako-
wie”, gdzie bedzie ztozone jego ciato (J. N i e c i e ¢ kTiestament Jana Klemensa Branic-
kiegg w: Studia i materiaty do dziejow miasta BiategostokuV, red. H. Majecki, Biatystok
2001, s. 13, 14, 19).

70 Stefan M. Branicki jako wychowanek kolegium jezuickiego w Warszawie napisat
w 1669 r. panegiryk na cze$¢ kréla Michata pEorona novae regni felicitatiswydany
w tymze roku drukiem (P iw ar s ki, dz.cyt, s. 411).

13, Branicki, ur. w 1624 r., wstapit do jezuitéw w Rzymie w 1643 r., byt profesorem
filozofii w Lublinie i Lwowie, teologii polemicznej w Kaliszu, byt tez sekretarzem
prowincjata, rektorem w Poznaniu, prepozytem domu profeséw w Krakowie oraz delegatem
na Kongregacje Generalna do Rzymu w 1682 r.; zmart w 1688 r. w Krakolneyklopedia
wiedzy o jezuitachs. 63).

2 Czyniono to ,za pozwoleniem jenerata zakonu Mucyusza Vitelleschi [...]. Pod cata
bazylika olbrzymi rozciagat sie grobowiec, do jego wnetrza prowadzito 10 wejs¢ schodami
kamiennymi, jedne z prezbiterium, dziewie¢ z dziewieciu kaplic. [...] W krypcie pod
prezbiterium sktadano ciata zmartych jezuitéw [...]. W kryptach pod kaplicami chowali sie
dobrodzieje i dobrodziejki tychze kaplic, wszystko osobistosci znaczne, do moznych panskich
lub mieszczanskich rodzin nalezace. [...] Przez 172 lat, bo juz 1601 r. zaczeto chowac tu
nieboszczykow, zapetnity sie wszystkie krypty trumnami i ko$émi ludzkiemi, zwtaszcza krypta
pod prezbiterium [...]". W 1802 r. rzad austriacki wywiozt wiele szczatkbw na cmentarz
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Jest rzecza zrozumiata, ze w kosciele, w ktérym spoctyweta rodzi-
coéw, Stefan Mikotaj Branicki postanowit wystawi¢ ,bogaty i ozdobny nagro-
bek ojcu, matce, zonie i sukcesorom swolf’oraz, oczywiscie, sobie.

W sformutowaniu tym zastanawiaja stowa: ,i sukcesorom swoim”. Znacza
one chyba, iz miat to by¢ jedyny w tej $wiatyni pomnik chwaty rétu

a zatem dla syna i ewentualnych dalszych potomkéw nie byto juz przewidzia-
nych oddzielnych monumentéw. | rzeczywiscie — pogrzeb Jana Klemensa
(syna Stefana Mikotaja, zarazem ostatniego z Branickich-Gryfitow) odbyt
sie w Krakowie (w 1777 r’y, lecz okazaly pomnik (jego serca) powstat
w kosciele w Biatymstok(f. W bazylice krakowskiej ,potozono” jedynie

(w zejéciu do krypty) piyte z rytym Gryfem i inskrypcja

rakowicki, ,poczem zamurowano grobowce pod nawa i kaplicen]” (Z at e s k i, Jezuici

w Polsce t. IV, s. 784, 789-790, 830). Obecnie krypty pod kaplicami sa w wigkszosci
dostepne, w zejsciach do siedmiu z nich zachowaly sie, silnie zniszczone, plyty z marmuru
debnickego Rejduch-Samkowa, dz. cyt, s. 79, 82).

7 ateski, OO. Jezuici przy koscieles. 94. S. Zateski nie podaje zrédta, z ktérego
zaczerpnat to, wazne dla naszych rozwazan, sformutowanie. Za Stefana Mikotaja Branickiego
posiadtosci rodu zostaly jeszcze powiekszone o dobra roskie w wojewddztwie nowogrodzkim
oraz choroskie koto Biategostoku i o prawa zastawne do wilosci Radziwittdw, tez blisko Bia-
tegostoku: Orli, Sobolewa i Dojlid (dobra radziwittowskie pozostawaly w rekach Branickich
przez ponad sto lat). Syn Stefana Mikotaja, Jan Klemens, nie zabiegat juz o pomnozenie
rodowych majetnosci (poza wyprocesowana Bilitbwka na Ukrainie) — starat sie przede wszyst-
kim (z wielkim powodzeniem) o krélewszczyzny, ktérych zgromadzit tak wiele, ze staty sie
gtébwnym zrodtem jego dochodow (Zielih s ka, dz. cyt., s. 36-39).

7 pomnik Branickich z koéciota $w.éw. Piotra i Pawta miat prawdopodobnie glosié chwate
wszystkich cztonkdéw rodu, réwniez tych wczeéniejszych (przodkdéw pochowanego w Krakowie
Jana Klemensa). To chyba ich przypomina¢ maja dwa zagadkowe rzeZzbione popiersia w mau-
zoleum, ktérych twarze (zwtaszcza ksztatt wasOw) kojarza sie ze starszymi przedstawicielami
rodu (znanymi z portretéw dwoma Janami Klemensami). Popiersia te nie sa zatem alegorycz-
nymi przedstawieniami antenatéw pod postaciami starozytnych mezow. Nie ukazuja tez zapew-
ne, jak chcieli S. Zateski@O. Jezuici przy koscieles. 93) i I. Rejduch-Samkowa (dz. cyt.,
podpisy pod il. 734, 735), Jana Klemensa i Stefana Mikotaja Branickich — powtarzanie w jed-
nym nagrobku wizerunkéw tych samych zmartych nie miatoby bowiem sensu. Zreszta, do tego
drugiego nie jest podobny zaden z obu biustéw.

SE.K ow e ck aOprawa i ceremonia pogrzebu Jana Klemensa Branickiego w 1777 r.
.Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, 40(1992), nr 4, s. 493-510. W kosciele $w.Sw. Piotra
i Pawta odbyly sie rowniez uroczystosci pogrzebowe rodzicéw Jana Klemensa: Stefana Mikotaja
(w 1711 r.) i Katarzyny Scholastyki z Sapiehéw (w 1720 r.)) (Zago6row s ki, dz. cyt,

s. 106, 122).

"®"Kowecka, dz. cyt., s. 506-508; J. N i e c i e ¢ kAintyk w dawnej Polsge,Spot-
kania z zabytkami”, 1992, nr 2, s. 9-11. Juz wczes$niej w kosciele w Biatymstoku (od czaséw
Stefana Mikotaja centrum wszystkich débr Branickich) stanat nagrobek serc ojca i babki Jana
Klemensa (t e n z e, Monument serc Stefana Mikotaja i Katarzyny Aleksandry Branickich
w Biatymstokuy ,Biuletyn Konserwatorski Wojewo6dztwa Biatostockiego”, 3(1997), s. 5-18).

"7 Przykryte plyta z debnika zej$cie do grobéw Branickich znajduje sie w potudniowym
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W czasie, gdy dojrzewaly plany wzniesienia mauzoleum, jgizoizpoczeli
w Swiatyni przygotowania do uczczenia sw. Stanistawa Kostki, ktérego kano-
nizacji od 1714 r. wciaz oczekiwaf®d Kosciot krakowski juz wczeséniej byt
najwazniejszym sanktuarium btogostawionego w Rzeczypospolitej, dzieki
przechowywanym tu relikwiom jego gtowy i zebra. Glowa Stanistawa Kostki,
darowana Zygmuntowi Il i w 1621 r. przywieziona do PoiSki,stata sie
— jak pisat S. Zateski — jakby jej paladium w pd6twiekowej wojnie z pohan-
cem™® W 1639 r. relikwie przewieziono z Warszawy do Krakowa i w uro-
czystej procesji zaniesiono do bazyliki $w.Sw. Piotra i P&ltaumie-

ramieniutranseptu(Rejduch-Samkow a, dz.cyt,, s. 82). Vimke archiwalna o tej
plycie przytacza Elzbieta Kowecka (dz. cyt., s. 503). Trumny z ciatami zmartych Branickich
przeniesiono do tej krypty prawdopodobnie w czasie wznoszenia mauzoleum — moze juz pod-
czas przygotowan do pogrzebu Katarzyny Scholastyki w 1720 r.?

8 Dnia 13 XI 1714 r., w uroczysto$¢ bt. Stanistawa, Klemens X! ,polecit wyda¢ i ogtosi¢
dekret kanonizacji, ktéra sie w jakim badz czasie odby¢ moze”. Kanonizacje wciaz odktadano,
gdyz Stanistawa Kostke chciano ogtosi¢ swietym razem z Alojzym Gonzaga, innym miodo
zmartym jezuita, ktérego proces przeciagat sie. Ostatecznie kanonizacji dokonat Benedykt XIII
w bazylice sw. Piotra na Watykanie w dniu 31 XII 1726 r. Uroczystosci w Polsce odbyty sie
13 XI1 1727 r. (Z a t e s k i, Jezuici w Polscet. I, s. 946-947, 949; S. Boh k ow s k i,
SNiety Stanistaw Kostkaw: Polscy $wiecit. VIII, red. J. R. Bar, Warszawa 1987, s. 173).

7 I...] poset krélewski do Rzymu, biskup Achacy Grochowski, przywiézt 1621 roku w
darze od jenerata zakonu [Mucyusza] Vitelleschi: zebro bt Stanistawa Kostki, dla bazyliki sw.
Piotra, gtowe za$ dranium) tegoz patrona Polski oraz relikwie bt. Borgiasza, Alojzego,
Rudolfa Akwawiwy, Magdaleny japonskiej, dla kréla Zygmunta lll. [...] O te gltoweafium)
bt. Kostki dla Zygmunta IIl prosili jenerala «nasi, ale przede wszystkim o. [Fryderyk]
Szembek». Jeneratl nie bardzo chetnie do tej prosby sie naktonit, bo glowe przeznaczat dla
kosciota il Gesu w Rzymie”. Krol, gtowe btogostawionego ,osadziwszy w srebrnej, drogimi
kamieniami zdobnej oprawie, przechowywat w zamkowej kaplicy w Warszawie. Co rok, w
niedziele przed Swietem apostotdw Szymona i Judy, jako dzien narodzin i wstapienia do
nowicjatu bt. Stanistawa Kostki, przenosit ja wtasnorecznie do kosciota Jezuitéw, gdzie ja ku
czci publicznej wystawiano. Wieczorem znéw ja do zamku odnosit. Dwér i stolica
uczestniczyta razem z krolem w tem uczczeniu Swietych szczatek Stanistawa” (Z ate s ki,
Jezuici w Polscet. Ill, s. 927-928, t. IV, s. 787).

80 Od zwyciestwa chocimskiego, niezmiernej, jak wiemy, dla chrzescijanstwa i Polski
doniostosci, kult bt. Stanistawa Kostki, dotad prywatny raczej i jezuicki, staje sie powszechno
— narodowym. [...] Glowa bt. Stanistawa Kostki [...] do Polski 28 lipca 1621 r. przyniesiona,
stata sie jakby jej paladium w pétwiekowej wojnie z pohahncem” (tamze, t. Ill, s. 927-928).

81 Wiadystaw IV, wynagradzajac Jezuitom przykro$é wyrzadzona zamknieciem szkét ich
w Krakowie, miedzy innemi objawami swej taskawos$ci, podarowat im te cenna relikwie glowy
bt. Kostki dekretem z Warszawy 30 kwietnia 1637 r. [...] Nie cala jednak glowa dostata sie
Jezuitom. Krélewna bowiem Anna, wychodzac za maz za ksiecia nejburskiego Filipa Wilhel-
ma, prosita krola Wiadystawa o czes¢ tej Sw. relikwiranium capitis co tez otrzymata
1638 r. Wiec tylko wieksza czesc¢ tej glowy (bez czaszki) przywieziona zostata do Krakowa;
ztozono ja naprzdéd w kosSciele domu nowicjatu $w. Macieja, a potem 22 maja 1639 r., razem
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szczajac ja w kaplicy Bietych Relikwif2 W 1718 r., a wiec przed spo-
dziewana kanonizacja i zwiazanymi z nia krajowymi uroczystosciami, pomie-
szczenie to przebudowatio Wtedy zapewne powstata tez my$l, by na nowo
przyozdobi¢ réwniez potozone obok ramie transeptu, nazywane od dawna
kaplica bt. Stanistawa Kost#. Znajdowat sie w niej juz oftarz z obrazem
przedstawiajacym wizje, jaka miody jezuita miat w Wiedniu w 156&,r.

a na Scianie (prawdopodobnie wschodniej) wisiato znane nam malowidto
z bitwa pod Chocimiem 1621%

z wielu innemi relikwiami, w uroczystej procesji wniesiono dazyliki sw. Piotra i umiesz-
czono w kaplicy swietych Relikwii” (tamze, t. Ill, s. 928-931).

82 Kaplice Swietych Relikwii urzadzono w latach 1626-1639. Spis znajdujacych sie w niej
niegdys relikwii widnieje we wnece pierwotnego portalu kaplicy (obudowanego pézniej
pomnikiem Branickich) (Rejduch-Samkowa, dz. cyt, s. 70, 78). Relikwie
umieszczone byly ,nie tylko w ottarzu, ale i w filarach ottarza”. Glowa Swietego i ,zebro jego
cate” po kasacie zakonu jezuitéw pozostaly w kaplicy. S. Zateski przypuszczal, ze gdy w 1794
r. zabierano ze Swiatyn srebra na ,oltarz ojczyzny”, ,zabrano oprawe, a gtowe porzucono” —
inwentarz kosciota z 1820 r. nie wymienia juz bowiem relikwii z kaplicy (Zate s ki,
Jezuici w Polscet. Ill, s. 930-931).

8 Kaplice Svietych Relikwii przebudowano w 1718 r. kosztem Jana Morsztyna, starosty
sieradzkiego. Sklepienie jej ozdobiono woéwczas malowidtami przedstawiajacymi ,ona procesje
i oddanie gtowy $w. Stanistawa Kostki przez Wiadystawa kréla Jezuitom i inne sceny z zycia
tego Swietego”. Po pozarze kosciota w 1719 r. kaplice restaurowano w 1721 r. Podczas
remontu kaplicy, przeprowadzonego w 1895 r. z inicjatywy BractwaieSej Trojcy,
wspomniane malowidla zostalty zamalowane (tamze, t. Ill, s. 931; Zagdérows ki, dz.
cyt., s. 116; Rejduch-Samkowa, dz. cyt., s. 78). W zakrystii kosSciota zachowat sie wykonany
takze w 1. éw. XVIII w. cykl trzech obrazéw sztalugowych z zycia éwiete@m; Stanistaw
Kostka w drodze do Rzym@®w. Franciszek Borgiasz przyjmuje $w. Stanistawa Kostke w
Rzymieoraz Kolokwium $w. Stanistawéamze, s. 81).

847 ates ki, 00. Jezuici przy koscieles. 79. W tym czasie prowadzono tez i inne
prace przy bazylice. Najpowazniejsze, trwajace w latach 1720-1735, zwiazane byly z usuwa-
niem skutkéw pozaru z 1719 r., podczas ktérego sptonety wiazania dachowe i czesSciowo
wyposazenie wnetrzeEficyklopedia wiedzy o jezuitach. 319-320).

85 W Wiedniu, w 1566 r., Stanistaw Kostka ciezko zachorowat i obawiano sie, ze wkrétce
umrze. ,Naraz chory ozdrowiat. Powodem tego nagtego wyzdrowienia byta wizja: Stanistaw
ujrzat przy swoim t6zku Madonne z Dzieciatkiem na reku. Maria ztozyta Dzieciatko na t6zku,
aby je mdgt wziac¢ i przycisna¢ do serca. Po chwili odebrata Dzieciatko z rak Stanistawa,
polecita mu wstapi¢ do zakonu jezuitéow i znikla” (J. Pagac z e w s K¢ studiéw nad
ikonografia Sw. Stanistawa KostkKrakow 1927, s. 42).

Ottarz, wraz z dwoma obrazaniWizja wiedehnska bt. Stanistawa Kostkipolu gtéwnym
i Bt. Stanistawem Kostka wsrdd jezuitdw kondygnacji gornej, powstat w 2. tercji XVII w.
Obrazy te oraz inne elementy wystroju pierwotnego ottarza zostaty wmontowane w obecnie
istniejacy ottarz, wykonany na wzér dawnego zapewne po 1864 r. (Rejduch-Sam-
k o w a, dz. cyt., s. 75).

8 Tak uwazat S. Zateski. Jego zdaniem, obraz z bitwa pod Chocimiem 1621 r.
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Jezuici, na og6t niezbyt skorzy w udzielaniu zezwoleh naasnézanie
w swej $wiatyni pomniké®/, propozycje Branickich chetnie przyjeli. Przy
okazji wznoszenia mauzoleum mozna przeciez byto uczci¢ takze Sw. Stani-
stawa. Nalezato tylko utozy¢ ideowy program monumentu, godzacy umiejet-
nie gloryfikacje Swietego z chwata rodu Branickich. Sposéb, w jaki to
rozwiazano, zdaje sie sugerowat, iz autorem tego programu byt ktéry$
Z jezuitéw. Ksztaht artystyczny nagrobka powierzono zwiazanemu z krakow-
skimi jezuitami Kacprowi Bazané® znanemu réwniez i Branickifd. Na
te decyzje mogt wptynaé fakt, ze architekt byt autorem pomnika Brzechffow
w tej samej Swiatyni (powstatego w 1716 r.), mogacego stuzy¢ za wzoér —
dzieki analogicznemu (do pewnego stopnia) usytuowaniu — planowanemu
mauzoleurd’.

W nagrobku Branickich dominuje malowidio — pozostate elementy (z wy-
jatkiem portalu): portrety zmartych, wielki kartusz herbowy - sa tylko czescia

umieszczony zostat ,prawdopodobnie nad wejSciem do kapie. Relikwii, a gdy potem [...]
stanat na tem miejscu grobowiec Gryféw Branickich z obrazem bitwy beresteckiej, zawieszono
tamten na Scianie przeciwnej, czyli zachodniej, kaplicy bt. Kostki” (Z a t e s 0. Jezuici

przy koscieles. 81).

87 Jezuici chetnie godzili sie na pochéwki swych dobrodziejéw w krypcie kosciota, jednak
rzadko udzielali zezwolenia na wystawianie w nim pomnikéw (Z a t e s Hezuici w Polsce
t. IV, s. 790-791).

8 O silnych zwiazkach K. Bazanki z krakowskimi jezuitami $wiadczy fakt pochowania
zmartego nagle w 1726 r. architekta w kaplicy sw. Michata Archaniota w kosciele $w.Sw.
Piotra i Pawta. Bazanka zaprojektowat dla tejze Swiatyni azurowe ogrodzenie dziedzinca z
posagami apostotéw (lata 1715- 1722), a takze, zdaniem Zagérowskiego, prowadzit prace przy
rekonstrukcji i nowym urzadzeniu kosciota po pozarze z lipca 1719 r. (zwlaszcza ottarz
gtéwny z lat 1725-1734 i chér muzyczny z 1733 r.) (Zag 6 row s ki, dz. cyt, s. 101,
116-119).

8 Branickich taczyly z K. Bazanka liczne zwiazki — architekt ten zaprojektovastra
doloris na pogrzeby Stefana Mikotaja (1711 r.) i Katarzyny Scholastyki (1720 r.) w
krakowskim kosciele sw.sw. Piotra i Pawta oraz pomnik serc Stefana Mikotaja i Aleksandry
Katarzyny w Biatymstoku (1711 r.), przebywat tez w 1711 r. na Podlasiu (tamze, s. 102, 106,
122; Nieciec ki, Monument sercs. 9-12).

% pomnik Brzechfféow — Rafata, chorazego krakowskiego (zm. w 1689 r.) i jego syna,
Jana, starosty krzeczowskiego (zm. w 1715 r.), ,szczeg6lnych dobrodziejéw kolegium” w
Krakowie, wykonany zostal w 1716 r. wedlug projektu K. Bazanki staraniem egzekutora
testamentu, Wojciecha Dembinskiego (Zag 6 ro w s ki, dz. cyt, s. 101-102). Nagrobek
ten, podobnie jak mauzoleum Branickich, umieszczony jest nad portalem (prowadzacym tu do
klatki schodowej), lecz na Scianie zachodniej kaplicy $w. Franciszka Borgiasza (pierwszej od
wejscia po prawej stronie) — $cianie skromniejszej rozmiarami i nieporéwnanie mniej
eksponowanej. Oba pomniki znajduja sie wiec naprzeciw siebie, zamykajac z obu stron ciag
kaplic potudniowych.



496 KS. JAN NIECIECKI

rozbudowanego jego obramiefia Malowidto, pomyslane jakgendantdo
obrazu z bitwa chocimsk3 ukazuje jeszcze stawniejsze zwyciestwo pod
Wiedniem. W gornej partii przedstawiony zostal, podobnie jak na obrazie
Zz naprzeciwka, bt. Stanistaw Kostka, wstawiajacy sie u Dzieciatka Jezus
i Jego Matki za walczacymi polskimi oddziatami. Przy komponowaniu tej
sceny skorzystano, byé moze, ze znaklldizji wiedenskiej sSw. Stanistawa
Kostki pedzla Carlo Maratty (il. 4), znajdujacej sie w oftarzu rzymskiego
kosSciota S. Andrea al Quirinale, miejscu przechowywania ciata Swietego
jezuity®®. Niebiafnska scena Bitwie pod Wiedniendopetnita w ten sposéb
wczesniejsze wizje bl Stanistawa, widniejace w kaplicy — na obrazie
w ottarzu i w Bitwie pod ChocimiemPrzedstawienia bitew gtosity ponadto,
ze w zmaganiach Rzeczypospolitej z wrogami chrzesScijahstwa zwyciestwo
byto dzielem Boga, zgodnie ze stowami Jana Ill pisanymi do papieza spod
Wiednig@* W Bitwie pod WiednienBobieski zatem ukazany zostat jako na-
rzedzie gniewu Bozego (z nim takze, w jakiej$ mierze, towarzyszacy mu zot-
nierze z Branickim na pierwszym miejséd)- Turcy na malowidle padaja
lub uciekaja przed krélem, ktéry nie dzierzy broni tylko regiment, bowiem
nie osobiste, ludzkie mestwo wodza (i jego oddziatbw), lecz moc Boza

%1 Wielobarwne obramowanie malowidta, wypetniajace cato$¢ $ciany miedzy pilastrami
(az do belkowania), nie jest w petni czytelne na czarno-biatej ilustracji (il. 1).

92 Umieszczenie pomnika Branickich na wschodniej $cianie kaplicy transeptowe;
pociagneto za soba potrzebe przewieszenia obrazu z bitwa pod Chocimiem na mniej
eksponowana $ciane zachodnia (o ile rzeczywiscie wisiat on pierwotnie na Scianie wschodniej,
zob. przypis 86).

% C. Maratta malujacWizje wiedenska $w. Stanistawa Kostii 4) nie trzymat sie
wiernie realiéw zdarzenia z 1566 r. Na obrazie Stanistaw ukazany jest juz jako jezuita, chociaz
do tego zgromadzenia wstapit dopiero w nastepnym roku w Rzymie, a miejscem wizji jest
blizej nieokreslone wnetrze, przypominajace bardziej Swiatynie, anizeli izbe z t6zkiem chorego
(por. przypis 85). Wizje wiedefska przemienit zatem malarz w duzej mierze w apoteoze Sw.
Stanistawa Kostki (,rzecz dzieje sie raczej w niebie, a nie na ziemi"-Pagaczewski,
dz. cyt., s. 42, 45). Ulatwito to, oczywiscie, domniemane wykorzystanie tego obrazu przy
komponowaniu sceny dziejacej sie w obtokach.

9 Jak wiadomo, krél Jan Il wystal po zwyciestwie nad Turkami list do papieza,
zaczynajacy sie od stéw: ,Venimus, vidimus et Deus vincit”. Sdsieczy Wiednia Zotkwi
unoszacy sie w chmurach aniot przytrzymuje banderole z werswamu 115(inaczej:113
B): ,NE QUANDO DICAT GENTES UBI DEUS EST EORUM” (M o r k a, Tematyka
batalistycznas. 20-21).

BKar p o wic z, Polskie ,itinerarium”, s. 117. Zblizony wydzwiek mialo kazanie,
jakim przywitano Jana Il w katedrze wiedenskiej — rozpoczynalo je motto zaczerpniete z
Ewangelii wedtug $w. JanaByt czlowiek postany od Boga, ktérego imie byto Jan” (tamze,

s. 117).
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przyniosta wiktori€®. To Boskie wsparcie w walce z ,pohahcem” uzyskano
za przyczyna Matki Bozej, Krolowej Polski i jej wiernego czciciela, pol-
skiego jezuity, bt. Stanistawa Kosti Przy takich tresciach malowidia,
réwniez czes€ dolna monumentu Branickich nabierata nowych znaczenh — two-
rzacy ja portal byt nie tylko symboliczna waska bramgorta angusta

w rodowym pomniku sepulkralny? lecz tworzyt uroczysta oprawe wejécia
do kaplicy 'Svietych Relikwii, w ktérej znajdowaty sie gtowa i zebro bt.
Stanistawa, a dwie figury: Wiary i Mestwa, siedzace na impostach przyczotka
portalu, gtosity chwate zaréwno zmartych z rodziny Branickich, jak i (a moze
przede wszystkim) Swietego jezuity.

Niewatpliwie, tak pomyslane mauzoleum mogto zajaé eksponowane miej-
sce w kosSciele jezuitéw. Niezwykle okazate i doskonale widoczne, ukazujace
przedstawiciela rodu tuz za krélem w wiktorii wiedenskiej, zaspokajato tez
ambicje Branickich. Nie przeszkadzato im z pewnoscia, ze w nagrobku uho-

% M o r k a, Polski nowozytny portrets. 131.

9 Bitwa pod Wiednienw krakowskiej kaplicy $w. Stanistawa Kostki réznita sie w swej
wymowie ideowej od innych monumentalnych przedstawien tej bitwy, znajdujacych sie w ko-
Sciotach: od niewiele pdzniejszego (zapewne z lat trzydziestych, przed 1743 r.) wielkiego
malowidta $ciennego w kolegiacie w Opatowie i od obrazu z fary &¥kii, bedacego (do
pewnego stopnia) zrédtem inspiracji dla dwu pozostatych malowiBiga w nagrobku Bra-
nickich gloryfikowata Swietego jezuite, umieszczajac na dalszym planie osobe zmarlego
fundatora, natomiasDdsiecz WiedniaM. Altomontego stuzyta przede wszystkim stworzeniu
ze Swiatyni zoétkiewskiej (wraz z trzema innymi przedstawieniami bitew) ,rodzinnego miejsca
trofealnego” kréla Jana Ill (Z g u | s k i, Jan Sobieskis. 16), a malowidto w Opatowie,

z wiktoria wiedenska na trzech Scianach nawy transeptowej, gtosito na pierwszym miejscu
(wspolnie z dwiema bitwami namalowanymi w prezbiterium: na Psim Polu i pod Grunwaldem)
chwate rycerstwa Rzeczypospolitej, zachecajac sejmikujaca w kosciele szlachte do naslado-
wania chlubnych wzoréw z przesztosci (M. K ar p o wi ¢ zSztuka sejmikowa” w kole-
giacie opatowskiejw: t e n z e, Sztuki polskiej drogi dziwneBydgoszcz 1994, s. 189-190,
198). Mariusz Karpowicz w jednym z epizodéw bitwy pod Wiedniem dopatrzyt sie jeszcze
jednej bitwy z Turkami, jego zdaniem najprawdopodobniej pod Chocimiem w 1673 r. Bitwy
tej nie wydzielata z wiedenskiego cyklu Elzbieta JezewsKabftki Opatowa w: Opatow.
Materialy z Sesji 700-lecia miastaed. F. Kiryk, Sandomierz 1985, s. 221). Oczywiscie,
wszystkie te batalistyczne przedstawienia, ze wzgledu na miejsca, w ktoérych sie pojawity
(Swiatynie), wskazywaly na Boga, jako gtéwnego sprawce odniesionych zwyciestw. Zatem
i sceny bitewne w Opatowie nie mogly mie¢ charakteru ,catkowicie Swieckiego”, jak pisat
Karpowicz (tamze, s. 189).

%5 amek, dz.cyt,s. 144. W symbolu waskiej bramy do nieba zawarte sa inne, cze$-
ciej wystepujace znaczenia ideowe nagrobkowych portali: granica pomiedzy zyciem a Smiercia
oraz osoba Chrystusa (zgodnie z Jego stowami: ,Jam jest brama zywota”) (por. J. Biato -
st o c ki, Drzwi $mierci: antyczny symbol grobowy i jego tradycjm t e n z e,Symbole
i obrazy w Swiecie sztukWarszawa 1982, s. 160, 171, 178-179; S a m e k, dz. cyt., s. 151).
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norowany zostat bt. Stanistaw Kostka, wrecz przeciwnieyni®z oni czcili
bt. Stanistawa — Anna Beata z Wapowskich, matka Jana Klemensa i babka
Stefana Mikotaja, pochodzita bowiem (mozna to wyczyta¢ z tacihskiej in-
skrypcji w krakowskim pomniku) z tego samego, co Stanistaw Kostka, rodu.
Nic wiec dziwnego, ze syn Stefana Mikotaja, Jan Klemens ufundowat Sw.
Stanistawowi Kostce ottarz w kosciele w Tyczyfie

Majac to wszystko na wzgledzie, wydaje sie uzasadnione stwierdzenie, ze
nie byto dzietem przypadku, iz pomnik Branickich w jezuickim koSciele
Sw.Sw. Piotra i Pawta ukohczony zostat w potowie 1725 r., a wiec na po6t
roku przed kanonizacja Stanistawa Kostki.
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% Marmoryzowany ottarz $w. Stanistawa Kostki z rzezbiarska scena cudownej komunii
Swietego, wzniesiony zostat w 1743 r. Projektantem i wykonawca ottarza byt Gottfried Schultz,
architekt i sztukator w jednej osobie. Fundacja J. K. Branickiego stanowita kontynuacje wczes-
niejszej, z lat okoto 1631-1638 — 6wczesny wiasciciel dobr tyczynskich, Mikotaj Rafat Kostka,
pochodzacy z tego samego, co bt. Stanistaw rodu, wybudowat po prawej stronie prezbiterium
kaplice z oltarzem btogostawionego oraz z krypta, w ktdrej zostat pochowany (J. Kow a l -
¢ z y k, Péznobarokowy architektoniczny zespo6t koscielny w Tyczwi& dziejow Tyczyna
i regionu, red. A. Zielecki, Tyczyn 1998, s. 332-333, 337; t e n z @ftarze w Tyczynie
a wzory Pozzatamze, s. 359, 367-369).
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THE BRANICKIS’ TOMB AND THE CHAPEL OF ST. STANISLAUS KOSTKA,
THE DEFENDER OF POLAND AGAINST ‘THE PAGAN’
IN THE JESUIT CHURCH IN CRACOW

Summary

In the post-Jesuit St Peter and St Paul church in Cracow the eastern wall of the transept’s
southern arm is filled with the magnificent tombstone of the Branicki family (the coat of arms
— Gryf): of Jan Klemens, the Crown Court Marshal (died in 1673), his wife, Aleksandra
Katarzyna née Czarniecka (died in 1698), and their son, Stefan Mikotaj, the Podlasie Voivode
(died in 1709) and his wife, Katarzyna Scholastyka née Sapieha (died in 1720) (Fig. 1). The
tombstone forms a big wall painting surrounded with portraits of the dead that is placed under
the portal over the entrance to the chapel situated beside it. The painting shows a fragment
of a battle, with the commander leading the soldiers for the fight against the Turks in the
foreground. Over the battle the Virgin Mary with Infant Jesus are hovering on a cloud; in front
of them a young priest in kneeling, pointing with his hand to the fighting ones (Fig. 2).

The painting in the tombstone has raised the researchers’ interest for a long time — they
have tried to find out which battle is presented in it. From the middle of tH cehtury the
opinion prevailed that the painting presents the victory gained by Jan Sobieski, then still a
hetman, over the Turks at Chocim in 1673. Identification of the painting with another big
picture (known from mentions in archival sources) probably contributed to this opinion. The
picture was an easel one and it was hung on the same transept arm; it also showed the battle
against the Turks at Chocim, but the one in 1621; it was offered for the church by King Jan
Il in 1676. With time opinions appeared that in the tombstone painting the battle against the
Cossacks and Tartars at Beresteczko in 1651 was presented, then — the battle against the
Turks and Tartars at Lvov at 1675, and finally (quite recently), that it was the battle of Vienna
against the Turks in 1683.

The painting undoubtedly presents the Vienna victory of 1683. This is proven by: the
numerous borrowings from Martino AltomonteThe Relief of Vienndrom the parish church
in Z6tkiew (1696) (Fig. 3) (among them ones so significant for identification of the contents
as the figure of King Jan Sobieski and a panoramic view of Vienna) and participation of
Stefan Mikotaj Branicki (the initiator of raising the monument) in the battle of Vienna.
However, the question remains unanswered, why in the presentation of the battle the figure
of St Stanistaw Kostka appeared. The victories of Chocim in 1621 and 1673 were generally
attributed to his advocacy; but not the one of Vienna. In order to answer the question we can
try to show that Jan Ill Sobieski attributed all his victories to the intercession of that saint;
however, the proper explanation should be looked for in another way — we have to find out
about the circumstances in which the tombstone was raised.

In the second half of the 17century the Branickis changed the burial place of the
members of their family to the St Peter and St Paul church in Cracow (earlier they were
buried: first in the church in Ruszcza, then in the chapels that they had founded — in the
church in Niepotomice, in the Franciscan monastery in Checiny, in the Tarnéw collegiate and
in Jasna Goéra in Czestochowa). The reasons for the choice of the Jesuit church were probably:
its magnificence and the fact that it was situated in the capital city of Cracow, which suited
the ambitions of the family that had recently gained the status of magnates as well as the
numerous ties the Branickis had with the Jesuit order — they were the benefactors of their
Cracow home and Jan Klemens’s brother reached the dignity of the provincial in that order.
In the church where the bodies of his parents rested Stefan Mikotaj Branicki decided to raise
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‘a rich and ornate tombstone for his father, mother, wife andcsssors’; and, certainly, for
himself.

At the time when the plans for raising the Branicki family monument were ripening, the
Cracow Jesuits started preparations for honouring St Stanistaw Kostka whose canonization (he
still was blessed only) was expected from 1714. An occasion arose to decorate the Saint’s
chapel (formed by the southern arm of the transept) using the money from the founders of the
monument. The ideological programme of the tombstone had to be drawn up that would
connect in the proper way St Stanistaw Kostka’s glory with the glory of the Branicki family.

Since in the chapel there was already an altar with a picture showing the Saint’'s Vienna
vision (Mary with Infant Jesus appeared there to the young Jesuit in 1566; Fig. 4), and on one
of the side walls the mentioned picture of the 1621 battle of Chocim was hanging (with the
same saint, also kneeling before the Madonna with Child), the Branickis were allowed to place
the tombstone on the eastern wall of the chapel that was very well seen from the nave and
from the row of chapels. In the tombstone the painting showing the famous victory at Vienna
in 1683 would be exposed (also with St Stanistaw and the Madonna with Jesus), forming in
this way a pendant for the painting with the battle of Chocim and, to a lesser degree, for the
painting in the altar. In a tombstone situated in this way its lower part would turn into a portal
leading to the chapel of the Holy Relics in which a special place would be taken by St
Stanistaw Kostka’s head and rib.

The Branickis surely had nothing against such honours for the Polish tutelary saint — in
the battle of Vienna Stefan Mikotaj took part (he is shown in the painting immediately behind
Sobieski, holding a banner with his coat of arms — Gryf; this figure may be compared with
the portrait in the tombstone; Fig. 5), and his son, Jan Klemens (the hetman), who completed
erecting the monument, celebrated St Stanistaw Kostka (he founded his altar in the Tyczyn
church).

It was not then accidental that the tombstone was completed in the middle of 1725, half
a year before Stanistaw Kostka was canonized.

Translated by Tadeusz Kartowicz


















