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MIECZYSEAW RYBA

OBOZ NARODOWY W LUBLINIE
NA POCZATKU I WOINY SWIATOWE]

Polityka polskich narodowcéw okresu I wojny $§wiatowej nacechowana
byta silnym akcentem antyniemieckim, jednakze zdecydowane opowiedzenie
si¢ po stronie panstw koalicji warunkowato cato$¢ zachowan dziataczy naro-
dowo-demokratycznych z Romanem Dmowskim na czele!. Z taka tez rzeczy-
wistoScia mamy do czynienia w Lublinie, chociaz ewoluuje ona w miarg
zmieniajacej si¢ sytuacji na frontach I wojny.

Sam moment wybuchu wojny, aczkolwiek przez srodowiska narodowe od
dawna oczekiwany, nie zaowocowat nadmiarem ,,hurra-optymizmu” u lubel-
skich narodowych demokratéw. Postulowano raczej konsekwentng, spokojna
prace nad poszerzaniem polskiego zycia narodowego. Deklaracja posta Wikto-
ra Jarofiskiego, ztozona w imieniu Kota Polskiego w Dumie rosyjskiej, popie-
rajaca panstwa koalicji walczacej z zalewem germarskim znalazta swe od-
zwierciedlenie w postawie szerokich kregéw narodowych?. Réwniez naro-
dowcy lubelscy nie widzieli mozliwosci wspélpracy z paistwami centralnymi,
wyznajac zasadg, ze réwnie zle owoce wyda¢ moze wspodipraca z Niemcami,
jak i pomysty na ,rozwiazanie austro-polskie”. Polityke austriacka okreslali
narodowcy mianem ,,niesuwerennej”, zaleznej od Niemiec. Poczatkowo mozna
byto jednak zaobserwowaé w §rodowisku lubelskich krggéw narodowych
pewne wahanie, czy zdecydowaé si¢ na wspodldziatanie z Rosja. Ryszard

Dr MIECZYSEAW RYBA — asystent na Wydziale Nauk Humanistycznych KUL; Instytut
Historii; adres do korespondencji: 38-255 Lipinki 104, e-mail: mieczystaw.ryba@kul.lublin.pl
'Por. S. Grabski, Zadania i drogi polityki polskiej, Moskwa 1917, s. 10;
M. S e y d a, Polska na przetomie dziejow. Fakty i dokumenty, Poznani 1927, t. 11, s. 124-125;
W. M i c h, Jan Stecki (1871-1954). Portret polityka ziemiariskiego, Lublin 1990, s. 28.
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Wojdalifiski wychodzit z zatozenia, Ze zadania politykéw polskich w Dumie
rosyjskiej sa zbyt mate. Uwazal, ze jako minimalne warunki nalezato posta-
wié powrdt do konstytucji Krélestwa Polskiego z 1815 r. W potowie kwietnia
1915 r. przyjechat z Petersburga poset Ziemi Lubelskiej J6zef Nakonieczny,
ktéry zrelacjonowat lubelskim narodowcom plan polityczny Dmowskiego.
Stwierdzil, ze ostatecznie celem jest uzyskanie w wyniku wojny petnej nie-
podlegtosci i zjednoczenia wszystkich ziem polskich, lecz jest to cel, ktérego
nie mozna jeszcze w sposOb jawny ogtosi¢. ,,Dmowski — miat stwierdzié
Nakonieczny — liczy, ze w miar¢ przedluzania si¢ wojny, Rosja bedzie stabta,
a jej zachodni sojusznicy odwrotnie, beda sie wzmacnia¢™®. Wizyta posta
Nakoniecznego w Lublinie miata ostatecznie wyjasni¢ obawy niektérych
narodowcéw niechgtnie nastawionych do wspétpracy z Rosja (Ryszard Wojda-
lifiski). Faktem jest, ze od poczatku wojny nie bylo zadnego sporu wsréd
dzialaczy narodowych, jesli idzie o stosunek do Niemiec i Austro-Wegier.
Nawet tzw. ,,Grupa Starszych Zarzewiakéw”, do ktérych zaliczat si¢ m.in.
gtéwny oponent wspoétpracy z Rosjanami Ryszard Wojdalifiski (oprécz niego
w sktad grupy wchodzili: Wactaw Gajewski, Jan Duryga, Tadeusz Okta, J6zef
Kozuchowski), wydata skrajnie antyniemiecka odezwe*. Podobnie w ,Zyciu
Lubelskim” (przej$ciowo zmieniona nazwa poZniejszego ,,Glosu Lubelskiego”)
pisano: ,,Bowiem zwycigstwo tréjprzymierza to bytoby zwycigstwo Niemiec
tylko. Austrii uty¢ serdeczni przyjaciele nie dadza. Chca mie¢ w niej sprzy-
mierzenca, ale postusznego, bynajmniej nie réwnego sobie [...]”>. W stowach
powyzszych widzimy krytyczna aluzje pod adresem galicyjskich autrofiléw,
widzacych szanse zbudowania Polski w przymierzu z Austro-Wegrami, jak
réwniez Srodowisk pitsudczykowskich prébujacych budowac site militarng we
wspétpracy z parstwami centralnymi. Wzywano, by nie ulega¢ obietnicom
wkraczajacych do Kongresowki Niemcoéw ,Jlub tez galicyjskich oddziatow

3 Archiwum Wojewddzkiej Biblioteki im. Hieronima Fopacifiskiego w Lublinie (ABL),
R.Wojdalins ki, Wspomnienia lubelskie z lat 1914- 1918, sygn. 2199, s. 22.

4 Obecnie — pisano we wspomnianej odezwie — Niemcy tacznie z Austria wystapity do
walki o hegemoni¢ nad Europa, zapewniajaca rasie germarnskiej panowanie na olbrzymim
terenie od Morza Pétnocnego i Battyckiego po Czerwone i Srédziemne. W granicach tego
wladania miatby powsta¢ niezalezny skrawek Polski, przeznaczony na teren okupacji niemiec-
kiej, na powolna zagtade jako bezbronny wasal poteznej rasy [...]. W walce, ktéra koalicja
Europy wypowiedziata hegemonii niemieckiej, naréd polski widzi perspektywe zjednoczenia
ziem polskich, potaczenia w jedno réznicujacego si¢ pod zaborami organizmu narodowego,
wreszcie otrzymania dostgpu do morza”. Tamze, s. 18.

Sw ostatniej chwili, ,,Zycie Lubelskie” z 5 sierpnia 1994, s. 1.
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wierzacych, iz Polske zbawi¢ mozna w sojuszu z Niemcami™®. Z wielka ra-
doscig przyjeto natomiast w lubelskiej prasie narodowej odezwe Wielkiego
Ksigcia Mikotaja Mikotajewicza — wodza naczelnego armii rosyjskiej — zapo-
wiadajacego autonomig¢ i zjednoczenie wszystkich ziem polskich pod bertem
cara — a wigc minimum celéw, jakie sobie Narodowa Demokracja postawita
w czasie I wojny. Widziano w tej odezwie swoiste antidotum na ,,ztudne”
obietnice parstw centralnych, ktérym mogloby ulec spoteczeristwo polskie’.
Generalnie jednak narodowcy lubelscy nie nawotywali do jakiejs spektakular-
nej akcji militarnej po stronie panistw Ententy, raczej skupiali si¢ na organizo-
waniu i wspieraniu mozliwie szeroko zakrojonej pracy organicznej. Chodzito
zatem nade wszystko o maksymalne uaktywnienie réznych zorganizowanych
form zycia Polakéw. Ze szczegdlng akceptacja spotykaty si¢ dziatania komite-
téw obywatelskich (oddolnych organizacji pomocy ofiarom wojny)®, w pra-
cach ktérych dziatacze narodowi brali czynny udziat’. Troska o utrzymanie
sity materialnej spoteczenstwa polskiego zabierata lubelskim narodowcom na
poczatku wojny wiele czasu. Poniewaz Lubelszczyzna byta bezposrednio
narazona na dziatania frontu, starano si¢ bacznie analizowaé poniesione straty.
Wactaw Gajewski na famach ,,Glosu Lubelskiego” domagat si¢ od witadz
rosyjskich wynagrodzenia dla poszkodowanych na skutek dziataii wojennych
poprzez udzielenie taniego kredytu oraz zwolnienia od podatkéw i réznora-
kich optat. Autor powotywat si¢ tutaj na przyktady Prus i panstw zachodnich,

ktére w taki wlasnie sposéb wspomagaly ofiary wojny'°.

6 Zycie Lubelskie” z 17 sierpnia 1914, s. 1. W pézniejszym czasie narodowcy lubelscy
podjeli tez krytyke akcji legionowej, m. in. przysiege na wierno$¢ cesarzowi. Por. W Galicji,
,,Zycie Lubelskie” z 1 pazdziernika 1914, s. 1.

7 Zwierzchni wédz naczelny armii rosyjskiej — pisano — w imieniu Rosji uroczyscie
przyrzekl dokonanie zjednoczenia Polski, gwarantujac narodowe i samorzadowe swobody dla
narodu polskiego. Jednym z najpilniejszych obowiazkéw doby jest wigc z naszej strony infor-
mowaé rodakéw z zaboréw niemieckiego i austriackiego o falszach pruskich, ktérymi karmia
sie mimo woli od kilku tygodni”. Przeciw prébom zametu, ,Zycie Lubelskie” z 20 sierpnia
1914, s. 1; por:. Wojdalifs ki, dz. cyt., s. 30.

8 Por.: ,,Zycie Lubelskie” z 3 wrzesnia 1914, s. 1; takze: Z Ogdlnego Zebrania Komitetow
Okregowych i Zarz. Kom. Gub. Lub, ,,Glos Lubelski” z 21 stycznia 1915, s. 2. Bardzo czynnie
w prace komitetéw obywatelskich wiaczat si¢ np. Henryk Wiercieriski. Zob.: ABL, rkps 1841,
t. I, k. 3; takze: W. M i ¢ h, Dziatalnos¢ spoteczno-polityczna Henryka Wiercieriskiego, ,,Anna-
les Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”, sec. F, 1980/1981, 35/36, s. 100.

® Archiwum Pafistwowe w Lublinie (APL), Lubelski Obywatelski Komitet Gubernialny
1914-1916, sygn. 4, k. 16.

YW, Gajewski, Przeciw ruinie, ,,Glos Lubelski” z 4 stycznia 1915, s. 2; por.:
H. Wiercienski, Jeszcze z powodu klesk wojennych, ,,Gtos Lubelski” z 7 stycznia
1915, s. 1-2; takze: Odszkodowania wojenne, ,,Gtos Lubelski” z 4 maja 1915, s. 2.
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Narodowcy zasadniczo wychodzili z zalozenia, ze wojna nie powinna by¢
przeszkoda w pielggnowaniu i rozwijaniu zycia narodowego w wymiarze tak
spotecznym jak i kulturowym. Twierdzili, ze zycie narodowe musi si¢ toczy¢
normalnie. Stad np. wezwania do wznowienia dzialalno$ci teatru lubelskiego,
ktérego dziatalno$¢ na skutek wojny zostata zawieszona. ,,W chwili — pisano
— gdy kraj caty wyprowadzony jest z rdwnowagi przez wypadki wojenne, gdy
ponosi kolosalne straty, nie tylko bezposrednie, przez zastdj wywolany zde-
nerwowaniem i niepewno$cia sytuacji — nalezy skoncentrowaé wszystkie
wysitki ku przywréceniu zachwianej réwnowagi i utrzymaniu wszystkich
placéwek pracy narodowej, ktére istnie¢ moga w obecnych warunkach”!!.

Henryk Wierciefiski w 1915 roku rozpoczat walke o odzyskanie dla pol-
skiego stanu posiadania tzw. ,,majoratéw”, tj. débr ziemskich niegdys naleza-
cych do Polakéw a skonfiskowanych przez cara (szczegdlnie Mikotaja I
i Aleksandra II), zwtaszcza za udziat w powstaniach, i nadanych w wigkszos-
ci wypadkéw wojskowym z armii rosyjskiej. ,,Nie jest to sekretem — pisat
Wiercieriski — ze ludno$¢ krajowa upatrywata w tych konfiskatach krzywde
spoteczeristwa polskiego”!?. Wiercieriski kierujac si¢ roztropnoscia nie wy-
stapit przeciwko rosyjskim wiascicielom tych débr. Starat sie wykazacd, ze az
40% tych majoratéw przypadio Niemcom. Udowadnial w ten sposéb btednosé
polityki carskiej w tym zakresie, ktéra kosztem Polakéw mimo woli umacnia-
ta wplywy niemieckie na wschodzie!’. Wierciefiski nasilit swoje wysitki na
rzecz odzyskania majoratéw w czasie okupacji austro-wegierskiej i niemiec-
kiej, rozszerzajac swoja argumentacje o elementy antyrosyjskie'®.

Tradycyjnie duzym zainteresowaniem obdarzat ob6z narodowy sprawe
edukacji. Walka o polskie szkolnictwo z czaséw przedwojennych byta konty-
nuowana i w czasie wojny'>. Oprécz szkolnictwa na poziomie elementarnym
ogromne znaczenie przypisywano szkolnictwu wyzszemu. Dlatego L. Gajew-
ska na tamach ,,Gtosu Lubelskiego” z wielkim zainteresowaniem S$ledzita
zapowiedzi przeksztalcenia si¢ uniwersytetu i politechniki w Warszawie.
Twierdzita, ze ,,spoleczeristwo polskie domagac si¢ winno jak najszybszego
dokonania zmiany, by wyzsze uczelnie warszawskie staly si¢ wyrazicielkami

"W sprawie teatru, ,,Glos Lubelski” z 9 stycznia 1915, s. 2.

ZH Wierciensk i, Majoraty niemieckie w Krdlestwie Polskim, ,,Gtos Lubelski”
z 6 stycznia 1915, s. 1-2.

3 Tamze.

14 APL Obywatelski Komitet Gubernialny. H. Wierciefi s k i, Donacje rosyjskie
zwane majoratami, sygn. 13, k. 58-59.

15 Archiwum Polskiej Akademii Nauk w Warszawie (APAN). Papiery S. Kozickiego.
Zwiazek Unarodowienia Szkét 1905-1916, sygn. 30, (karty nienumerowane).
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nauki polskiej, instytucjami polskimi z ducha, jezyka i charakteru, by spote-
czenstwo polskie rzadzilo nimi w imi¢ prawdziwych swych potrzeb i inte-

Wiele préb podejmowania inicjatywy w celu obudzenia Zycia spotecznego
Polakéw koficzyto si¢ fiaskiem. W lutym 1915 r. prasa narodowa bardzo
krytycznie osadzata stan Zycia spotecznego w Lublinie.

Poza Komitetem Obywatelskim — pisal ,,Glos Lubelski” — ktéry ogniskuje
w sobie dorazng pomoc ofiarom wojny — wszystkie niemal instytucje i towarzys-
twa o charakterze spolecznym sa nieczynne, nie wiadomo wiasciwie, dla jakiej
rozumnej racji. Czy np. takie Towarzystwo Krajoznawcze nie mogtoby zajaé sig¢
blizszym zapoznaniem ogétu, a przynajmniej cztonkéw swoich ze Slaskiem, Spi-
szem, Kaszubami i Mazurami pruskimi i w ogdle z tymi dzielnicami Polski,
w ktérych wypadnie nam moze pracowaé wkrétce? Czy Tow. Popierania Prze-
mystu Handlu i Rzemiost uwaza, ze nie ma ono nic do zrobienia w chwili, gdy
polski przemyst, handel i rzemiosta przezywaja ciezki kryzys, wywotany przez
wojne”!”.

W powyzszej analizie przebija bardzo mocno typowe dla obozu narodowe-
go zainteresowanie zagospodarowaniem przez Polakéw kreséw zachodnich,
ktére, jak si¢ spodziewano, powrdca do zwiazkéw z Polska po zjednoczeniu
wszystkich zaboréw pod bertem cara.

W miarg uptywu wojny, gdy karta polska zaczynata coraz wigcej znaczyé
dla paristw wojujacych, pojawiaty si¢ przerdzne na rzecz Polakdéw ustgpstwa
lub ich zapowiedzi, ktére narodowcy starali si¢ skrzgtnie wykorzystaé. Jed-
nym z przejawdéw takich wojennych mozliwosci byta tzw. sprawa Legionu
Putawskiego. Giéwnym czynnikiem inspirujacym powstanie polskiej formacji
wojskowej u boku armii rosyjskiej byt Komitet Narodowy Polski, ktéry ukon-
stytuowal si¢ w listopadzie 1914 r. i w sklad ktérego weszli jako grupa
dominujaca narodowi demokraci (14 narodowcéw, 6 realistow i 7 bezpartyj-
nych)!8. Na czele sekcji wojskowej Komitetu stat jeden z twércéw ruchu
narodowego Zygmunt Balicki i to on podjal si¢ organizacji jednostki wojsko-
wej pod polska komenda'®. Formowanie oddziatu w bliskiej odlegtosci od

%1.G ajewska, Wsprawie wyZszych uczelni, ,,Gtos Lubelski” z 21 maja 1915, s. 2.

7 w. K., Refleksje na czasie, ,,Gtos Lubelski” z 7 lutego 1915, s. 2.

18 Gtos Lubelski” z 28 listopada 1914 r. (s. 1) z peina akceptacja umiescit na pierwszej
stronie odezw¢ Komitetu Narodowego Polskiego (z data 25 listopada) wzywajaca do walki z
Niemcami przy akceptacji odezwy naczelnego wodza armii rosyjskiej Wielkiego Ksigcia Miko-
faja Mikotajewicza.

Y Por.:J. Pajews ki, Odbudowa paristwa polskiego, Warszawa 1980, s. 62.
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Lublina wzbudzilo duze zainteresowanie tutejszych narodowcéw. Ich ocena
formowanej jednostki byta zupetnie inna niz ocena galicyjskiej akcji legiono-
wej inspirowanej przez Naczelny Komitet Narodowy?’. Legiony u boku
armii rosyjskiej miaty staé si¢ narzedziem skutecznej walki z gtéwnym,
w opinii narodowcéw, wrogiem Polski — Niemcami oraz by¢ zaczatkiem pol-
skiej sity w przysztej grze politycznej o suwerenno$¢ panistwowa. Pisano:
,Legiony te beda miara naszej zywotnoS$ci, miarg warto$ci naszej, jako czyn-
nika politycznego w tej wojnie, jezeli wigc istotnie dorosliSmy do wielkos$ci
chwili dziejowej — Legiony polskie spotkaja si¢ z nalezytym poparciem cate-
go spoleczefistwa™?!.

Widzimy zatem, ze narodowcy nie byli przeciwnikami tworzenia na po-
czatku I wojny polskiej sity militarnej w ogéle, jedynie sprzeciwiali si¢ two-
rzeniu legionéw u boku parnistw centralnych. Wspétdziatanie w tym zakresie
z panstwami koalicji bylo w petni akceptowane i popierane. Nie znaczy to
jednak, ze narodowcy lubelscy bezkrytycznie podchodzili do polityki rosyj-
skiej wobec Polakéw. Ze szczegdlna uwaga Sledzono zachowanie si¢ Rosjan
na okupowanych terytoriach w Galicji. Wyrazano rado§¢, ze Rusini tamtejsi
poparli wkraczajaca armig¢ rosyjska, odrzuciwszy agitacj¢ paistw centralnych.
Dla narodowcéw oznaczato to ,.koniec austriackiej legendy o narodzie ukrain-
skim”?2. Zwazywszy na stosunki ludno$ciowe w Galicji wschodniej naro-
dowcy uznawali ruch ukraifiski za groZniejszy z polskiego punktu widzenia
niz agitacje rosyjska. Stad powyzsza konstatacja. Jednakze wobec niewatpli-
wego zagrozenia rosyjskiego na kazdym kroku starano sig¢ podkreslaé pol-
sko$¢ tego terytorium?®. Poglebial si¢ niepokéj spowodowany rosyjskimi
dziataniami w Galicji wschodniej, polegajacymi na traktowaniu ludnosci rus-

20 Gtos Lubelski” pisat: ,Legiony polskie tworza sktadowa czeéé armii rosyjskiej i sa
zorganizowane na zasadach pospolitego ruszenia, czyli formacji tworzonej na czas wojny i
ulegajacej rozwiazaniu po jej zakonczeniu. Obecnie jednak mamy mozliwo$¢ tworzenia organi-
zacji wojskowej o charakterze polskim, z dowdédztwem polskim i polska komenda, przy czym
uczestnicy Legion6w nie moga by¢ traktowani przez przeciwnika jako partyzanci, gdyz posia-
daja wszystkie prawa strony walczacej [...]”. I dalej: ,,powstanie odrebnej organizacji wojsko-
wej polskiej ma dla nas donioste znaczenie, jako pierwsze po dlugiej przerwie jawne i otwarte
wystapienie zbiorowe o charakterze politycznym, skierowane ku obronie intereséw catego
narodu polskiego [...]”. Legiony, ,,Glos Lubelski” z 4 lutego 1915, s. 2; por.: Legiony Polskie,
,.Gtos Lubelski” z 27 stycznia 1915, s. 1-2.

2l Legiony, ,,Gtos Lubelski” z 4 lutego 1915, s. 2.

22 pisano: , Kwestia ukrairiska byta jednym z tych atutéw, ktéry Niemcy mieli wygraé w
wojnie obecnej i ktéry zawiédt ich sromotnie”. Koniec legendy, ,Zycie Lubelskie” z 26 wrzes-
nia 1914, s. 1.

23 Por.: Wiesci ze Lwowa, ,,Zycie Lubelskie” z 22 wrzesnia 1914, s. 1-2.
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kiej tam mieszkajacej jako wytacznie ludno$¢ rosyjska, przy braku specjalne-
go odniesienia do Polakéw zamieszkujacych Matopolske wschodnia®*. ,,Gtos
Lubelski” w artykule ciagnacym si¢ przez kilka numeréw a zatytulowanym
»W zdobytym kraju” (pierwsza czg$¢ 15 listopada 1914 r.) dokonal szerszej
analizy sprawy polskiej na tym terytorium. Wspieranie Rosjan przez galicyj-
skich moskalofiléw dawalo — zdaniem lubelskich narodowcéw — jasno do
zrozumienia, ze istnieje plan rusyfikacji Galicji wschodniej. Padla nawet teza,
ze istnieje duze prawdopodobiefistwo, iz ,,zywiol rosyjski bedzie [tam —
M. R.] panem kraju”. Wskazywano zatem na konieczno$¢ przystapienia do
rywalizacji o polskos¢ tego terytorium. Wyrazano nadziej¢, ze Lwoéw z racji
swej sily kulturowej pozostanie polski, przez co bedzie mégt z duza skutecz-
noscia oddzialywaé na nieokreS§lonych jeszcze narodowo chtopéw ruskich.
Postawiono zatem tezg¢, ze Ukrainicéw o pelnej Swiadomosci narodowej bedzie
ubywac na rzecz wyzej kulturowo stojacych Rosjan i Polakéw. Tak wigc
narodowcy starali si¢ dowies¢, jakoby potaczenie Galicji wschodniej z Rosja
mialo rzekomo korzystnie wptynaé na zamieszkala tam polska ludnosé?.
Jednak mimo wszystko co do dziatalnoSci wtadz rosyjskich dominowaty gtosy
krytyki’®. Wedlug Ryszarda Wojdalifiskiego postgpowanie Rosjan w Galicji
wschodniej, utrzymanie znienawidzonej administracji rosyjskiej w Krélestwie
Polskim, ukaz cara z marca 1915 r. potwierdzajacy odlaczenie Chelmszczyz-
my od Krélestwa, wreszcie palenie wsi i wypedzanie ludno$ci na wschéd
wraz z wycofujaca si¢ armia w lecie 1915 r. (tzw. metoda ,,spalonej ziemi”)
doprowadzily do zatarcia dobrego wrazenia, jakie zrobila na Polakach odezwa
Wielkiego Ksiecia Mikotaja Mikotajewicza®’. Dlatego narodowcy opowiada-

24 Por.: Reformy w Galicji wschodniej, ,Zycie Lubelskie” z 17 wrzesnia 1914, s. 1-2.
Zygmunt Wasilewski, jeden z czotowych przedstawicieli obozu narodowego tak pisal w swoich
wspomnieniach o polityce rosyjskiej w Matopolsce wschodniej: ,,Wtadze jednak administracyj-
ne, reprezentowane w osobie hr. Bobrifiskiego, mianowanego generat-gubernatorem Galicji, nie
miaty zamiaru uznawaé Galicji wschodniej za kraj polski. Dat temu wyraz hr. Bobrifiski w
mowie powitalnej zwrdéconej do prezydenta miasta Lwowa Tadeusza Rutowskiego. Zapowie-
dziat bezwzgledna rusyfikacje kraju, uznanego za odwiecznie rosyjski. Kosciét greckokatolicki
miat tutaj ustapi¢ na rzecz prawostawia”. Z. W asile w s k i, Zyciorys, cz. III, sygn. 127,
s. 5, APAN.

3 W zdobytym kraju, ,,Gtos Lubelski” z 15 listopada 1914, s. 1-2.

26 pod data 31 stycznia 1915 r. w ,,Glosie Lubelskim” pisano: ,W pismach czytamy o
rozmaitych projektach przeprowadzenia granicy miedzy Galicja Wschodnig a Zachodniag. W
sferach rzadowych zaczyna si¢ uciera¢ projekt granicy az pod Rzeszéw — wbrew istotnym
stosunkom demograficznym”. Z Galicji. Rusini w Galicji zachodniej, ,,Glos Lubelski” z 31
stycznia 1915, s. 5.

Wojdalinski, dz cyt, s. 30-31.
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jacy si¢ za panstwami Ententy zostali postawieni w bardzo trudnej sytuacji,
zwazywszy na przesuwanie si¢ frontu na wschdod (lato 1915 r.) i na objecie
terenu Krélestwa pod okupacjg¢ niemiecka i austro-wegierska. Z jednej zatem
strony czg¢$¢ narodowcéw musiala opuscié Lublin pod naporem atmosfery
strachu zwiazanej z wejsciem wojsk paistw centralnych®®, z drugiej — nad-
werezony byl mocno autorytet narodowych demokratéw z racji fatalnej polity-
ki rosyjskiej z poczatkéw wojny. Dlatego na zebraniu cztonkéw Ligi Narodo-
wej w Lublinie 31 lipca 1915 r. postanowiono wstrzymac tymczasowo dzia-
falno$¢ polityczng Srodowiska. Wyrazano obawe w zwiazku z ewentualnym
zachowaniem si¢ wladz okupacyjnych w stosunku do antyniemiecko nastawio-
nych politykéw polskich?. Nie znaczy to jednak, ze lubelskie $rodowiska
narodowe po wkroczeniu wojsk panistw centralnych zmienity swoje poglady,
jesli idzie o oceng miedzynarodowego potozenia sprawy polskiej. Doskonale
to byto wida¢ na przyktadzie postawy redakcji ,,Glosu Lubelskiego”’. Na
famach tegoz, w przeciwienstwie do konkurencyjnej ,,Ziemi Lubelskiej”,
trudno doszukacé si¢ entuzjazmu na wie$¢ o wkroczeniu wojsk panistw central-
nych. Nawotywano do niepoddawania si¢ emocjom, o polityke realizmu?!.
»Zachowajmy sobie na pdZniej — pisano 10 wrzesnia 1915 r. — tak potrzebne
nam sity, aby jezeli przejdzie zawierucha wojenna, zuzy¢ je pod zmienionymi
warunkami do majacej byé wykonanej pracy”?. Do wielkiej burzy doszto
po opublikowaniu artykutu Jana Steckiego zatytutowanego Przefom, ktéry byt

28 Tak np. Lublin opuscita redakcja ,,Gtosu Lubelskiego” z Wactawem Kryriskim na czele.
Por.: tamze, s. 29.

YB.Kas p e r e k, Ewolucja pogladow Jana Steckiego na mozliwosé odzyskania nie-
podlegtosci Polski (sierpieri 1915 — grudzienn 1917), ,,Annales Universitatis Mariae Curie-
Sktodowska”, sec. F, 1980/1981, vol. 35/36, s. 133.

30 Ryszard Wojdaliriski tak opisywat te sytuacje: ,W Lublinie wychodzily wtedy dwa
pisma codzienne: starsza ,Ziemia Lubelska”, ktérej redaktor Daniel Sliwicki po zerwaniu
w 1911 r. stosunkéw z Ligg Narodowa, staral sie, o ile pozwalala na to cenzura, usposabiaé
spoleczeristwo wrogo do Rosji i zatozony przed dwoma laty ,,Gtos Lubelski”, ktéry odwrotnie
wystgpowal zdecydowanie przeciwko Austrii i Niemcom. Z chwilg utworzenia si¢ przy koricu
lipca chaosu administracyjnego i ustania z dniem 26 lipca dziatalnosci cenzury. ,,Ziemia Lubel-
ska” wystapita od razu bez ostonek, wyrazajac rados¢ z powodu kleski Rosjan i budzac nadzie-
je na korzystne zmiany po zajeciu Kongreséwki przez Austri¢ i Niemcy. Natomiast ,,Gtos” stat
na nie zmienionym stanowisku antyniemieckim”. Tamze; por.. R. W o jdalinski,,Glos
Lubelski” podczas okupacji austriackiej (1915 — 1918). Wspomnienie, ,,Rocznik CzasopisSmien-
nictwa Polskiego 19757, t. XIV, z. 1, s. 93; takze: E. R o 1 a, Prasa lubelska okresu 1 wojny
Swiatowej — Swiadek czy wspotuczestnik przetomowych wydarzeri?, , Kwartalnik Historii Prasy
Polskiej” 23(1984)), nr 1, s. 20.

31 Dwie polityki, ,,Gtos Lubelski” z 8 sierpnia 1915, s. 1.

32 Nie marnujemy sit, ,,Glos Lubelski” z 10 wrze$nia 1915, s. 1.
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jednoznaczng krytyka akcji legionowej. Autor zaatakowal tu bezpardonowo
akcje werbunkowa organizowang przez J6zefa Pitsudskiego. Zarzucit on ,,Ko-
mendantowi” przelewanie polskiej krwi ,,na pokaz”, bez glebszego celu®.
Inne wypowiedzi, cho¢ mniej ostre w formie, rowniez podejmowaly krytyke
akcji legionowej. W artykule O legionach z 3 wrze$nia 1915 r. ,,Glos Lubel-
ski” docenit patriotyczny wysitek legionistéw, skrytykowat jednak polityczny
wymiar ich ofiary.

Inna jednak rzecz — pisano — czy wszystkie te cenne zalety tych ludzi poszly na
dobra droge z punktu widzenia politycznego. Dlatego tez — jak i dla innych mniej
waznych wzgledéw — jak najenergiczniej zwalcza¢ musimy akcj¢ werbunkowa,
ktéra pewne kola rozpoczety w Warszawie. Nie potrafimy niestety odurzac sie
tymi marzeniami, ktére bodaj powoduja kotami werbunkowymi, ze liczny, kilku-
settysieczny zastep legionistéw zadecyduje o sprawie polskiej*.

Powyzsze wypowiedzi dowodzg, ze narodowcy lubelscy z chwilg zaprowa-
dzenia w Krélestwie okupacji niemieckiej i austro-wegierskiej btyskawicznie
przeszli z pozycji umiarkowanej aktywnosci we wcze$niejszej wspotpracy z
Rosjanami do postawy pasywnej, jeSli idzie o pomysly rozwigzan autro-pol-
skich czy niemiecko-polskich. Wchodzili zatem w trudny czas podejmowania
pracy organicznej, zwiazanej z pomnazaniem form aktywnoS$ci narodowe;j
Polakéw, przy jednoczesnym zwalczaniu wszelkich pomystéw na akcje wer-
bunkowa, wiktajaca Srodowiska polskie w uktady z Niemcami. A wszystko
to przy koniecznos$ci nieustannej obrony przed oskarzeniami §rodowisk akty-
wistycznych o rzekome ,,moskalofilstwo” endecji®>.

Sytuacja ta ulegnie z biegiem czasu zmianie (szczegblnie po akcie 5 listo-
pada 1916 r.), kiedy to poszczegdlni narodowcy beda przechodzi¢ na pozycje
bardziej aktywistyczne (szczegdlnie Jan Stecki)’®. Wszystko to jeszcze bar-

3 J..4, Przetom, ,,Gtos Lubelski” z 19 wrzesnia 1915, s. 1-2; por. Wojdalifs ki,

Wspomnienia, s. 44-45; t e n z e, ,,Gtos Lubelski” podczas, s. 100-101; J. Konefalt,
Legiony Polskie w Lubelskiem 1914- 1918, Lublin 1999, s. 105-106. Bogustaw Kasperek (dz.
cyt., s. 134) pisze, ze nastgpstwem tego artykutu byta préba zdemolowania przez pitsudczykéw
redakcji ,,Glosu Lubelskiego”.

3* 0 legionach, ,Glos Lubelski” z 3 wrzesnia 1915, s. 1-2.

3 Por.: O prawde, ,,Gtos Lubelski” z 29 wrzesnia 1915, s. 1-2; takze: Rusofilstwo, ,,Gtos
Lubelski” z 3 paZzdziernika 1915, s. 2.

¥ Kasperek, dz cyt.,s. 134-147; por.: W. M i ¢ h, Jan Stecki jako minister spraw
wewnetrznych w rzqdach Rady Regencyjnej (1917-1918), ,,Annales Universitatis Mariae Curie-
Sktodowska”, sec. F, 1988/1989, vol. 43/44, s. 155; oraz: J. M o 1 e n d a, Pitsudczycy a
narodowi demokraci 1908-1918, Warszawa 1980, s. 225 n. Podobna do Steckiego ewolucje
pogladéw miat przejs¢ Henryk Wiercieriski. Por. M i ¢ h, Dziatalnosé, s. 100.
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dziej skomplikuje i tak trudna pozycje obozu narodowego w Lublinie. P6Z-
niejsza kompromitacja machiavellistycznej polityki niemieckiej w stosunku
do Polakéw (traktat brzeski z lutego 1918 r.), wreszcie klgska panstw central-
nych w I wojnie umozliwi narodowym demokratom odzyskanie swoich sil-
nych pozycji w catym kraju, a wigc i w Lublinie
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THE NATIONAL CAMP IN LUBLIN
AT THE BEGINNING OF WORLD WAR I

Summary

The article analyses the thought and political activities of the National Democrats at the
time when Russia was the crucial factor in the Lublin district at the beginning of the war. The
national circles with anti-German attitudes were in a very difficult situation looking for a
rational way of settling their relations with Russians. The Lublin polititians did not undertake
any loyalist actions towards the invader but they tried to find a reasonable way of putting into
effect the very favourable for Poland proclamation by the Russian army commander-in-chief,
Nikolai Nikolaievitch who promised the Poles great advantages when the war is over (autono-
my, unification of all the Polish lands under the czar’s rule). The Russians’ ambiguous beha-
viour ending in a whole series of actions against the Polish interests (the issue of the Chetm
district and Podlasie, the issue of eastern Galicia) led to a breakdown in the nationalists’
policies after the central states’ troops marched into Poland in the summer of 1915, giving the
Poles tempting promises. The National Democrats had to slowly try to regain their standing,
which became fully possible after Germany’s true intentions with respect to Central Europe
were revealed in the Treaty of Brzes¢ (February 1918).

Translated by Tadeusz Kartowicz

Stowa kluczowe: Obdéz narodowo-demokratyczny, Pasywisci, aktywisci, ,,Glos Lubelski”.

Key words: National-Democratic Camp, Passivists, Activists, ‘Gtos Lubelski’



