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JANUSZ SIATKOWSKI

O TRUDNOSCIACH W USTALANIU LEGEND
DO MAP ATLASU OGOLNOSEOWIANSKIEGO

Autorzy Atlasu ogolnostowiariskiego (OLA) wprowadzili w legendach do
map leksykalnych zapisy uogdlniajace, polegajace na eliminacji regularnych
zréznicowan fonetycznych, by nie obcigza¢ map tymi faktami przy przedsta-
wianiu i tak zazwyczaj bardzo skomplikowanych podziatéw leksykalno-stowo-
tworczych. Uogdlnienia takie, zazwyczaj etymologizujagce mapowane nazwy,
pozwalaja wyodrebni¢ warstwe morfologiczng od fonetycznej, por. np. kil-
ka przyktadéw z drugiego tomu leksykalnego Atlasu ogélnostowiariskiego':
pors-¢ reprezentujace sch. prase, stc. prasa, czes. prase, pol. prosig, ukr.
porosja lub pors-en-pvk-B — brus. parasénok, ros. porosénok, podobnie gos-5,
gos-en-¢, kac-¢, kac-en-¢.

O korzySciach z takiego przedstawiania réznorodnych fonetycznie zapiséw
terenowych na leksykalnych mapach OLA niech poswiadczy jeden przyktad.
W gemerskim punkcie 225 na Stowacji zapisano nazwe ‘kowala’ w postaci
kova:s. Bez uogdlniajacej interpretacji morfonologicznej jej budowa bylaby
niejasna. Wbrew pozorom nie mozna przyjmowac tu ani sufiksu -asp, ani tez
-arb, jak w czeskim kovdr, lecz pamigtajac o regularnym przejSciu fonetycz-
nym kazdego ¢ (niezaleznie od pochodzenia) w s w dialektach gemerskich
nalezy zrekonstruowaé wspomniany zapis jako pierwotne kov-ac-b. Postaé ta
wystepuje zreszta w sasiadujacych punktach stowackich, ktére nie znaja fone-
tycznej zmiany ¢ — §.
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Do wiasciwej interpretacji zapiséw terenowych w OLA potrzebne bylyby
opisy fonologiczne wszystkich punktéw Atlasu. Niestety, na razie rozporza-
dzamy takimi opisami dla punktéw polskich®, tuzyckich?, stoweriskich, chor-
wackich, serbskich i macedoriskich®. Interpretacja morfonologiczna mate-
riatdw z pozostatych punktéw jest wigc bardziej utrudniona.

Ustalaniem uogdlnionych legend zajmuje si¢ w OLA specjalny zespot,
w ktérym stosuje si¢ zasade, ze kazda legenda po opracowaniu przez jedna
osobg jest nastgpnie sprawdzana przez innego cztonka zespolu, a w razie
potrzeby jeszcze przez kogo$ innego. Po ztych do§wiadczeniach z pierwszego
okresu zdecydowano, ze zesp6t ten nie tylko ustala zestaw uogdlnionych
zapiséw dla danej mapy, lecz takze $ciSle okresla zestaw punktéw tereno-
wych, do ktérych odnosi si¢ kazdy z tak uogélnionych zapiséw. Dopiero po
takim przygotowaniu legend cztonkowie zespotu leksykalnego opracowuja
system znakéw i sporzadzaja mapeg.

Mimo tak zorganizowanej pracy i weryfikacji kazdego projektu legendy
przez inne osoby czasem napotykamy na trudno$ci uniemozliwiajace zadowa-
lajace rozwiazanie. Jak juz pisatem®, wielokrotnie rozréznienie warstwy mor-
fologicznej od fonetycznej mapowanej nazwy jest niemozliwe, poniewaz
w pewnych gwarach kontynuanty samogtosek decydujacych o mozliwosci roz-
r6znienia sufikséw (-yr», -ers, -arp, -urp) ulegaja fonetycznemu zmieszaniu.

Obecnie przedstawie trudnosci w ustalaniu postaci hastowej pewnych nazw
o znaczeniu ‘dziobie (o kurze)’, wystgpujacych na mapie 57 drugiego tomu
leksykalnego OLA. Zasadno$¢ opracowanego przeze mnie ostatecznego wa-
riantu uogdlnien czytelnik moze tatwo sprawdzié, poréwnujac postaci hastowe
legendy z podanymi po lewej stronie mapy pelnymi wykazami zapiséw tere-
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nowych. W tym wypadku weryfikacja taka jest szczegdlnie pozadana, ponie-
waz bylem zmuszony do zastosowania rozstrzygni¢é arbitralnych, ktére tu
przedstawig. Nie bede omawiat wszystkich nazw, skoncentruj¢ si¢ natomiast
na tych, ktére wykazuja zmiany nieregularne, zasygnalizowane w zapisach
hastowych duzymi literami, ktérych mozliwe przeksztatcenia, wywolane réz-
nymi przyczynami, podano w prawym dolnym rogu mapy. Zwracam uwage,
ze w zapisach terenowych OLA dwukropek po samogtosce oznacza jej dtu-
gos¢. Zapisy te zreszta nieco upraszczam. Zaczng od zespolu nazw zOb-e-t»,
d=b=Ub-e-tb, Dblb-e-tp 1 postaci pokrewnych. Trzeba byto przyjaé tu kilka
form podstawowych (wyjSciowych) oraz zmiany nieregularne spowodowane
ich kontaminacja, tj. oddzialywaniem jednych form na drugie.

W punktach stoweriskich, chorwackich i serbskich mamy regularne konty-
nuanty pierwotnego zob-j-e-tb od zob ‘ziarno jako pokarm (zwtaszcza dla
ptakow)’, ale m.in. tez ‘owies’ (dla koni). Zapis z jota sygnalizuje pojawia-
jace si¢ na tym terenie postaci z [ epentetycznym, por. stwii. lzuoble (6, 10,
12), lzuzabe (13), 'zudble (14, 16), 'zu:ble (19), 'zoble (20), serbskie
i chorwackie zobl’e, zobje itp. Réwniez regularne sa kontynuanty pierwot-
nego zob-a-j-e-tb (ze Sciagnigciem aje — a), poSwiadczone w rozproszonych
punktach na terenie Chorwacji ('zoba — 28), Macedonii (zobat — 97) i Czech
(zoba: — 178, 180, 184 itd., zoba — 202).

Dla obszaru czesko-stowackiego przyjeto postac zOb-e-tb (np. czes. zobe
— 175-176, 179-182, stc. zobe — 208, 210, 212-216), zwracaja jednak uwage
zapisy z u zamiast uogdlnionego O w punktach czeskich: zube — 187 1 199.
Najlatwiej wytlumaczy¢ je kontaminacja, wplywem postaci d=p=Ub-e-t5,
ktéra w innej konwencji mozna zapisaé jako d’Ub-e-tb.

W postaci hastowej d=p=Ub-e-tp duza litera U (— o) sygnalizuje z kolei
nieregularne o. Obok zapiséw typu: stc. d’ube (154, 209), sube (225, 227-
237), czes. d’ube (189), 5 ube (203) 1 pol. Zubje, Zub’e, Zub’je (passim) itp.
zanotowano takze postaci z o, jak np. czes. d’obe (179, 185 itd.), 5 ’obe (197),
stc. zobe (213-214), d’obe (217-218) i czesto na terenie Polski Z0b’e, 50bje,
ZobZe. Tu z kolei nalezy przyja¢ kontaminacje z pierwotnym zobets, jak za-
ktadal K. Nitsch’, wyjasniajac zagadkowe ¢ w polskim wyrazie dzidb.

Przez analogi¢ do d=p=Ub-e-tb réwniez zapisy terenowe biatoruskie
i ukrainiskie zostaty uogdlnione jako d=p=Ub-a-j-e-tp, co w innej konwen-
cji mozna zapisaé jako d’Ub-a-j-e-tb. Lokalnie polaczenie agje ulega $ciagnig-

7 Wybdr pism polonistycznych, t. II: Studia wyrazowe, Wroctaw 1955, s. 147-151; Dzidb.
Rozprawka metodyczna.
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ciu w a. Tu réwniez w rdzeniu notowano zaréwno u, jak i o, co znéw zasyg-
nalizowano duzym U (— 0), np. brus. '3 ubaje (336, 400), 'z ubaja (337,
338, 343), ukr. ‘5 ‘ubaje (417), ale w punktach ukrairiskich powszechnie
2 0baje (401, 406), |z 0baji (412), z’0'ba (493) itd.

Na taka arbitralng interpretacj¢ zapiséw z o jako analogicznych (polegaja-
cych na wptywie), umieszczonych pod postacia hastowa d=p=Ub-a-j-e-tp
wplyneta wspomniana wyzej interpretacja Nitscha polskiego wyrazu dzidb.
Nalezy jednak przyznaé, ze mozliwe byto takze inne rozwigzanie, zaktadajace
przyjecie dodatkowych postaci hastowych d=p=o0b-e-tb 1 d=p=0b-a-j-e-tb
z podstawowym o w rdzeniu. Rozstrzygnigcie moga przynies$¢ dalsze badania
materiatu ukraifskiego, zwlaszcza uwzglednienie po§wiadczer historycznych
wchodzacych tu w gre wyrazéw. By¢ moze, wypadnie wtedy zrewidowad
interpretacje Nitscha.

Dla dwoch dalszych nazw, sasiadujacych terytorialnie z oméwionymi wy-
zej, tez przyjeto rozstrzygnigcie arbitralne, zaktadajace kontaminacje. Chodzi
mianowicie o postaci hastowe Dbslb-e-t-b1 Dblb-a-j-e-tb. Stowniki prastowian-
skie przyjmujg tu posta¢ prastowianska (dla nazwy pierwszej) dblbati = d[’ba-
ti (bezokolicznik)®.

Na Bialorusi dla Dslb-e-tp kontynuanty regularne, tj. z twardym d, wy-
stepuja w mniejszosci; zanotowano je w punktach: 362 — duv'be, 363 —
deu'be, 372 — dov'be, 375 — dou'be, 381 — dau'b’ec’, 382 - dau'be,
394 — dokt‘be, 400 - day‘b’e. W wigkszoSci punktéw biatoruskich zapisy-
wano natomiast w nagtosie kontynuanty 4’ (migkkiego), np. 3 ’ay‘b’ec’ (327-
332 itd.), 5’ay‘b’e (344-345, 347 itd.). Dblb-a-j-e-tp notowano na Biatorusi
w kilku punktach, zawsze z naglosowym z’: 3 ’ay‘baja (355), 5 oubaje (374,
386), 5 eu'baje (389).

W dialektach ukraiiskich natomiast w obu nazwach czg$ciej zapisywano
w naglosie d twarde, np. 'doubat (171), dou'be (409, 416 itd.), dau'be
(438, 440-442 itd.), day‘b’e (439); dou'baje (418, 425 itd.) (tez w punk-
tach ukraifiskich na Biatorusi), rzadziej za§ kontynuanty d’ (migkkiego):
Z ’okt‘be (410, 447); = ’oy‘baje (457), z oubaje (484) i w punkcie ukrainskim
na terenie Rosji 2 oulba, z’ou'baie (843).

W dialektach rosyjskich powszechnie wystgpuja formy kontynuujace twar-
de d nagtosowe, jedynie w p. 771 (na pograniczu z Biatorusia) zanotowano

8 Drumosornuecknii caoBapp CIABSHCKHX S3bIKOB. IIpaciaBSHCKHE JE€KCHIECKHH
¢oum, pen. O. H. Tpybaues, Born. 5, Mocksa 1978, c. 207; Stownik prastowiariski, t. 111, red.
F. Stawski, Wroctaw 1979, s. 246-248.
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kontynuant d’ (migkkiego) — dz’oy‘bajet’. Réwniez rosyjska, po§wiadczona
tylko w kilku punktach, postaé dblb-i-tp (z przyrostkowym i) ma zawsze
naglosowe d twarde: dou'bit (625), 'dotb’it’ (761, 786) i ldotb’it (765).

Tu réwniez trzeba byto decydowa¢ arbitralnie. Za przyjetym rozstrzygnig-
ciem przemawia tez interpretacja w Stowniku prastowiariskim®, gdzie brus.
dzjaubac’ ttumaczy si¢ wplywem czasownika dzjubac’. Jak wida¢, materialy
OLA tez potwierdzaja t¢ hipoteze.

Pozostale zmiany fonetyczne, uznane w legendzie do mapy 57 za nieregu-
larne (zleksykalizowane), sa juz stosunkowo proste. Ogranicze si¢ do wymie-
nienia zapiséw terenowych reprezentujacych tego typu odstgpstwa, oznaczone
w legendzie duzymi literami:

Klju-j-e-tp: K — g: brus. powszechnie kl’u'je, kl’uljec’ itp., ale spora-
dycznie Yl'ulje (347), ukr. powszechnie kl’ulje, ki’uljet’, ale sporadycznie
gl’u'je (404, 408).

KIOV-e-tp, KIOV-a-j-e-tb, sporadycznie K — g: czes. globe (193); mac.
glofa (101); sporadycznie O — stwi. e, a: kldlfa (5), kle'fa (12), stwi.
U: klluvie (20), czes. u: kluba: (177), klube (189), czesto V — czes. b (176,
177, 180, 182, 185-187, 189, 193), V — f w stoweniskim (5, 12), macedon-
skim (101, 104) i czeskim (178, 183, 185). Przy okazji chciatbym zasygna-
lizowac konieczno$¢ pewnego uzupelnienia w juz i tak skomplikowanym
uogdlnionym zapisie K/OV-e-tb. Nie uwzglednia on mianowicie wystepuja-
cego w stowenskich zapisach k‘lo:yle (18) i k'lwvie (20) I epentetyczne-
go. Zgodnie z nasza konwencja takie / epentetyczne, pojawiajace si¢ spora-
dycznie w tej pozycji, oznaczane jest przez // — j. Zapis ten powinien mieé
zatem ostateczng postaé KIOV//-e-tb z uwaga, ze // — j. Epentetyczne [ ozna-
czane jest w naszych zapisach przez jote.

K,[jUK,-a-j-e-tp — pod tak uogdélniona posta¢ hastowa zostaly wilaczone
ukraifiskie formy z K,;, K, — g: gll’ugaje (403) oraz g'l’ogaje (407, 432).
W tym ostatnim zapisie przyjeto tez przejScie U — o.

Mam nadzieje, ze przedstawione tu wyjasnienia do legendy mapy 57 ‘dzio-
bie (o kurze)’ w drugim tomie leksykalnym OLA pozwoli czytelnikowi Atlasu
zrozumiel zawiloSci zwiazane z préba uogdlnienia zapisu koncentrujacego
si¢ na warstwie leksykalno-morfologicznej, a starajacego si¢ wyeliminowacd
regularne zmiany fonetyczne. Pozwoli to tez ocenié, czy podjete tu decyzje
arbitralne byly uzasadnione.

O T. 11, s. 248.
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ON THE DIFFICULTIES IN DEFINING LEGENDS TO THE MAP
OF THE ALL-SLAVONIC ATLAS

Summary

The paper shows difficulties in defining the entries to some names with the meaning of
“beak” (in the hen), depicted on map 57 of the second volume of the “All-Slavonic Linguistic
Atlas.” T consider here some selected names. They all show phonetic variations which make
us assume that we are dealing with various contaminations, or with an irregular development
caused by other factors. Above all, I discuss the group of names of the starting forms zOb-e-t5,
d=b=Ub-etb, Dblb-e-tp, and various derivative forms and the names Klju-j-e-tb, KLOV-e-tb,
KIOV-a-j-e-tp and KljUK-a-j-e-tb. The capital letters signalize irregular changes, triggered
sometimes by contamination. The explanations will allow the leader of the Atlas to understand
intricacies connected with an attempt at the generalization of the inscription. The latter is
concentrated on the lexical-morphological stratum and seeks to eliminate regular phonetic
changes. This will help us to assess whether the arbitrary decisions were justified.

Translated by Jan Ktos

Stowa kluczowe: geografia jezykowa, atlas gwarowy, stownictwo gwarowe.

Key words: linguistic geography, dialectal atlas, dialectal vocabulary.



