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EWA RZETELSKA-FELESZKO

O KASZUBSKICH ¢ (¢) i 2 (2)
POWSTALYCH Z k, ¢

Nawiazujac do wieloletnich dielektologicznych zainteresowar’l Jubilata,
przedstawi¢ chce nowe dane do historii kaszubskich ¢ (¢), 5 (2).

Sprawa datowania zmian k, ¢ na Kaszubach i przeksztatcenia ich w afryka-
ty zajat sie w 1958 r. Pawet Smoczyfiski'. Wczesniejsi badacze, w tym zwta-
szcza Z. Stieber, F. Lorentz i K. Nitsch, nie po§wigcali uwagi szczegdtowe;j
chronologii tej zmiany?.

Smoczyfiski doktadnie przesledzil zapisy i komentarze wszystkich XIX-
-wiecznych badaczy kaszubszczyzny: A. Hilferdinga, F. Ceynowy, L. Biskup-
skiego, G. Pobtockiego, S. Ramutta, G. Bronischa, nastgpnie za§ Lorentza
1 Nitscha, opart si¢ takze na wlasnych badaniach z lat 1953 i 1954. Wnio-
ski wyplywajace z przegladu dotychczasowej llteratury doprowadzily autora
do koicowych stwierdzen, iz zmiana K, g w ¢ (6), 2 (3) jest stosunkowo nie-
dawna; nie méwia o niej ani Hilferding, ani Ceynowa. Jej poczatki nalezy
datowaé na trzecig ¢wieré XIX w. (lata 1850-1875). Ponadto, ta cecha fo-
netyczna, uznawana dzi§ za typowa dla kaszubszczyzny?, wyst(-;:powala i wy—
stepuje w gwarach niekonsekwentnie, obok innych reflekséow k, g (. k, g,

k, g, A, b).

Prof. dr hab. Ewa RZETELSKA-FELESZKO — Instytut Slawistyki PAN; adres do korespon-
dencji: ul. GwiaZdzista 27 m. 151, 01-651 Warszawa.

Y'W sprawie zmian K, ¢ na Kaszubach i w zachodnich dialektach poétnocno-polskich,
»Studia z Filologii Polskiej i Stowiariskiej” 3(1958), s. 61-79.

2Por. Z. S tieb er, Historyczna i wspdtczesna fonologia jezyka polskiego, Warszawa
1966, s. 86; F. L o r e n t z, Gramatyka pomorska, t. 11, wyd. fotooffsetowe, Wroctaw 1959,
s. 512-517. Poglady Nitscha cytuje za Smoczyiskim (dz. cyt.).

3 Por. m.in.: J. £ o S, Gramatyka polska, cz. 1, Krakéw 1922, s. 156; E. Bre z a,
J. Treder, Gramatyka kaszubska, Gdansk 1981, s. 31, 69.
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Prébujac ustali¢ geneze i najwcze$niejsze zrédta kaszubskich & (¢) ié =)
— por. np. ¢ij ‘kij’, no i ‘nogi’, wskazuje Smoczynski na powstanie tej zmia-
ny w trzech, niezaleznych od siebie, ogniskach: 1. w dialektach na potudnie
od Jeziora Lebskiego, 2. w dielektach centralnych, 3. w dialektach zabor-
skich.

Wczesniejsi badacze (jak Biskupski, Poblocki, Ramutt) badz tylko wymie-
niali przyktady z r6znymi refleksami afrykat, tj. ¢ i ¢ oraz 5 i 5, badZ podej-
mowali préby ich geograficznego lub chronologicznego zréznicowania (tak
juz Bronisch, nastgpnie za$§ Nitsch i zwlaszcza Lorentz). Lorentz wyrdzniat
wéréd wariantéw & — ¢ takze wariant posredni, tj. ¢ (i analogicznie é)“.

Prace nad Atlasem jezykowym kaszubszczyzny® i materiaty zebrane w la-
tach 1955-1965 pozwolily na ponowne przedstawienie omawianego problemu.
Uzyskano bowiem wiele przyktadéw ¢ (&) ié (2) powstatych z k, ¢ w ich
ujeciu geograficznym. Autorka map i komentarzy AJK, M. Korytkowska, za-
akceptowala bez zastrzezen ustalenia Smoczyrniskiego w sprawie chronologii
zmiany®. W materiatach do atlasu znalazta takze potwierdzenie wariantyw-
noSci reflekséw pierwotnych k, g, ktéra przetrwata w gwarach do drugiej
potowy XX w. Mapy AJK pokazuja bowiem, ze oprécz dwéch wyraZniej-
szych tendencji, tj. 1. wystgpowania refleksu typu «, k, Aig, g, bna Kaszu-
bach péinocno-zachodnich i potudniowo-zachodnich oraz 2. istnienia twar-
dego k, g na Kociewiu i w Borach Tucholskich (obocznie tez na Kaszubach
potudniowych graniczacych z Kociewiem i Borami) stwierdzi¢ mozna wspoét-
wystepowanie tzw. typowych kaszubskich dzwigkéw & (¢) i% (%) oraz k, g,
a nawet k, g, zwlaszcza na péinocy i potudniu’. Szczegélnie charakterystycz-
ne jest zjawisko form obocznych sygnalizowane wczesniej przez wszystkich
poprzednich badaczy, a potwierdzone takze przez badania atlasowe.

Gdy chodzi o rozréznianie — w zapisach gwarowych, a nastgpnie na ma-
pach AJK — wariantéw ¢ — & — ¢ oraz 2 —% — %, zastosowane zostalo pewne
uproszczenie: na mapach potaczone zostaly wspSlnym znakiem warianty ¢
i & oraz 21 é, wyrdzniony zostal natomiast wariant ¢, 5 (por. nizej mapa nr
2). Wigkszos$¢ eksploratoréw atlasu notowata dla zmiany k, ¢ w afrykaty
znaki &, 5 rzadziej ¢, 5. Wydaje sig, ze wariant ¢, 5 (tj. wariant twardy)
wyszedt lub wychodzi z uzycia.

4 Por. przypis 2.
5 Atlas jezykowy kaszubszczyzny i dialektow sqsiednich, red. Z. Steiber, H. Popowska-
-Taborska, t. I-XV, Wroctaw 1964-1978.

6 T. XIV, Wroctaw 1977, mapy 689, 690 oraz komentarze na s. 174-181, zwlaszcza
s. 175.

7 Mapy 689, 690.
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Od kilku lat posiadam nie znane wcze$niej materiaty dokumentujace stan
dialektéw kaszubskich w roku 1880, a wigc mniej wigcej w tym czasie, co
opisy Ceynowy (1879) i Biskupskiego (1883). Sa to pisemne odpowiedzi na
ankiete Georga Wenkera, badacza dialektéw niemieckich, skierowane do nau-
czycieli w wigkszo$ci wsi na terytorium éwczesnego pafnstwa niemieckiego.
Informacje o materiatach tych byty publikowane przez G. Stone’a, K. Felesz-
ke i J. Siatkowskiego, takze przeze mnie®. W kilku dotychczasowych artyku-
fach omawiatam — w zwiazku z tymi materialami — kwesti¢ barwy konty-
nuantéw *a@ w Owczesnych gwarach kaszubskich, zasigg i charakter woka-
liczny kaszubskiego ,,szwa” (¢), a takze pewne fakty leksykalne, poréwnujac
zmiany, jakie dokonaty si¢ w ciagu okoto 80 lat, tj. do czasu badan prowa-
dzonych nad AJK’.

Co wnosza materiaty Wenkera z 1880 r. do wiedzy o kaszubskiej zmianie
k, g wé(é), 2, 2?

Ankieta Wenkera wypelniona zostala w 84 punktach kaszubskich'C.
Ankietowane wsie nie sa wprawdzie roztozone réwnomiernie po calym
obszarze tych gwar (brak zwlaszcza pelnych danych z Kaszub péinocno-
zachodnich i potudniowo-zachodnich), mimo to otrzymane dane daja dos¢
dobre wyobrazenie o interesujacym nas zjawisku (por. mapa 1). Miejscowi
nauczyciele zapisujacy zdania kaszubskie przettumaczone z niemieckiego
starali sie mozliwie wiernie odda¢ lokalne refleksy k, ¢ pomimo trudnosci
Z pisownia, stosujac badZ pisowni¢ polska, badZ niemiecka. Por. np.: dla

8 Por. G. S t o n e, Kaszubszczyzna w archiwach ,,Niemieckiego atlasu jezykowego”, w:
Symbolae slavisticae, red. E. Rzetelska-Feleszko, Warszawa 1996, s. 281-286; t e n z e, Pol-
skie materiaty w archiwum ,, Niemieckiego atlasu jezykowego” w Marburgu, ,Jezyk Polski”
70(1990), s. 124-127; K. Felesz ko, J.Siatkows ki, Polskie XIX-wieczne materiaty
gwarowe w Marburgu, ,,Rocznik Towarzystwa Naukowego Warszawskiego” 55(1992), s. 52-57;
E.Rzetelska-Feleszk o, Materialy do , Deutscher Sprachatlas” Georga Wenkera
7z 1879-1880 r. i ich przydatnosé¢ do badania dialektow kaszubskich i stowinskich, ,,Rocznik
Gdariski” 55(1995), nr 1, s. 97-104.

Por. E.Rzetelska-Feleszko, Zmiany w kaszubskich kontynuantach *a
pomiedzy rokiem 1880 a 1955-1965, w: Nazwy i dialekty Pomorza dawniej i dzis, red. R. Wo-
siak-Sliwa, Gdansk 1997, s. 61-76; t a z, Czy w kaszubskim é zaszly jakies zmiany w okresie
od 1880 do 1960 r.?, w: Studia lingwistyczne ofiarowane Profesorowi Kazimierzowi Polari-
skiemu na 70-lecie Jego urodzin, red. W. Banys$, Z. Bednarczuk, S. Karolak, Katowice 1999,
s. 305-313; t a z, Rozwazania o kaszubskiej ,,warzqchwi” i , biatce” (w zwiqzku z materiatami
Georga Wenkera), ,,Prace Filologiczne” 44(1999), s. 491-498.

19 por. wykaz tych wsi zamieszczony przez Stone’a (zob. przypis 8).
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refleksu ¢, Z: wesoczy, ptoszczy (Chatupy), czebbe (Gniezdzewo), budinczy
(Gowidlino); wieldzy (Jastarnia), ledZin, dredzi (Reda); dla refleksu ¢, 2:
wszetcie, colbosy ‘kielbasy’ (Polczyno), tedZyn, nodZy (Sianowo), matci,
ptoszci (Mosty).

Ewentualne oddanie wariantéw ¢, 5“ sprawia¢ musiato zapisujacym wigksze
trudnos$ci ze wzgledu na ograniczenia pisowni. By¢ moze, wariant ten zostat
zapisany w Tupadtach jako ¢zi, dzi w jabloncZi, wieldZi czy w LySniewie,
por. jabtontschi.

W wielu wsiach spotykamy tez zapisy §wiadczace o braku zmiany, np.
ptoszki, wogin ‘ogien’ (Chatupy), matki, wielgi (Lebcz), kieby, ogieri (Doma-
téwko). Zapisy tego typu nie sa jednoznaczne: moga odzwierciedlaé rzeczy-
wista wymowe gwarowa lub tez by¢ odbiciem wplywoéw polskiej ortografii,
znanej powszechnie na Kaszubach m.in. dzigki KoSciotowi i polskim ksigz-
kom religijnym.

Mozna natomiast przyjac, ze zapisy oddajace twarde k, g odzwierciedlaja
rzeczywista wymowe gwarowa. Por. np. togen, ptoszke (Nadole), takego
(Sianowska Huta, Wysin), nogy, jabtonky (Jamno).

Mapa nr 1, przedstawiajaca refleksy k, ¢ w roku 1880 na podstawie mate-
riatéw Wenkera, pokazuje, iz:

1. Na calym obszarze kaszubskim wspdétistniaty obydwa giéwne warianty,
tj. zar6wno Ié, g (k, g), jak i afrykaty ¢, 5 (¢, 3).

2. Wariant ¢, 5 (¢, 3) jest silniej reprezentowany w poludniowej (zwlasz-
cza potudniowo-wschodniej) czesSci Kaszub. Jest takze bezwyjatkowy na He-
lu. Warto tu podkresli¢, ze zapisy z Jastarni z 1880 r. przynosza konsek-
wentnie zaznaczone afrykaty, por. czebe, wesoczy, budinczy, ptoszczy oraz
odzyn, nodzy ‘nogi’, wieldzy. Fakt ten pozwala watpi¢ w stwierdzenie Broni-
scha z 1898 roku, iz zmiana K, ¢ w afrykaty nie byta wéwczas jeszcze zna-
na starszemu pokoleniu. Na tej wtasnie opinii Bronischa opierali swe wnios-
ki Smoczynski, a takze pdzniejsi autorzy Gramatyki kaszubskiej, E. Breza
i J. Treder'!.

3. Istniata wyraZna granica pomigdzy gwarami kaszubskimi, gdzie istnialy
refleksy ¢ (¢) 1 2 (2), a kociewskimi i borowiackimi k ki g, 8.

4. Nie zaznaczyto si¢ jakieS wyraZniejsze zrdéznicowanie geograficzne
pomiedzy wariantami ¢, % z jednej strony, a ¢, 5 z drugiej. Podobnie, nie ma
wyraznych uktadéw geograficznych dla wariantéw K, gik, g

' Por. przypis 1 oraz 3.
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Tak wigc dane z roku 1880, ulokowane w czasie pomigdzy skapymi infor-
macjami Ceynowy a ograniczonymi do Srodkowych Kaszub zapisami Biskup-
skiego pokazuja, ze okoto roku 1880 zmiana k, § w ¢ (¢) i Z (%) byta juz
w pelni rozwinigta, zostala bowiem wyraznie poswiadczona zapisami z 49
wsi. Powstaje pytanie, czy zatem — jak sadzil Smoczyniski — pojawila sig
ona istotnie nagle i rozwingta w okresie zycia jednego pokolenia?

Nalezy, sadze, okres powstania afrykatyzacji k, ¢ cofnaé w czasie, i to
dla znacznej czgsci obszaru kaszubskiego. Swiadectwo Ceynowy, ktéry wy-
mienia tylko k, ¢, odnosi si¢ natomiast do Stawoszyna, z ktérego pochodzit,
i — ewentualnie — jego najblizszych okolic. Wéwczas proces ten oméwionych
okolic jeszcze nie ogarnal. Rowniez w materiatach Wenkera zdecydowanie
dominuja w Stawoszynie zapisy z k, g, por. do nenki ‘do matki’, takich,
jakieho, jabtgnky, ptoszki oraz wogin ‘ogieft’, nogi. Wyjatkowo pojawily si¢
dwa zapisy z afrykatami: wieldzi ‘wielki’ i wu te biatci (gen. sg.). (Na mapie
1. przewaga k, ¢ zaznaczona jest pustym koétkiem, a wyjatkowe zapisy z ¢,
% matym punktem).

Do szybkiego rozprzestrzenienia si¢ i uznania za charakterystyczna ceche
kaszubska zwlaszcza wariantu ¢, 5 musiata si¢ tez przyczyni¢ popularno$é
poematu J. Derdowskiego z tytulowym bohaterem Panem Czorlifi§cim. Poe-
mat ten zostal opublikowany w 1880 roku. W tym czasie rodzimy dialekt
Derdowskiego, tj. okolice Wiela na ZaborszczyZznie, réwniez reprezentuje
pelny rozwdj afrykatyzacji, podobnie jak cata poludniowo-wschodnia kaszub-
szczyzna (por. mapa l.) Wedlug materiatéw Wenkera mamy w sasiadujacej
z Wielem Przytarni zapisy odzieri, ptoscie ‘ptaszki’, wysocie, za§ we Wdzy-
dzach Tucholskich ogdzeri ‘ogied’ nodzi, jabtonci, matci (gen. sg.).

Zestawienie stanu kontynuantéw k, ¢ w roku 1880 ze stanem z lat 1955-
-1965 (na podstawie AJK) przedstawionym na mapie 2. pokazuje przede
wszystkim, iz w czasie 80 lat zdecydowana przewage uzyskaly refleksy &, &,
¢ oraz 2, %, %, przy czym wariant ¢, 2 byl przez eksploratoré6w AJK stosun-
kowo rzadko notowany, nawet w potudniowo-zachodniej kaszubszczyZnie.
Warianty bez afrykatyzacji, zachowujace k, § — k, g, a takze wariant o stabej
afrykatyzaciji, tj. A b, wystgpuja gtéwnie na pétnocnym zachodzie i w okolicy
Wejherowa oraz w potudniowej czeSci Kaszub; tu, by¢ moze, takze pod wpty-
wem sasiednich dialektow: kociewskiego i borowiackiego. Po mniej wigcej
80 latach widoczna jest zatem w gwarach kaszubskich wigksza polaryzacja
geograficzna, w tym zwlaszcza dominacja wariantéw &, ¢ 15“ % w centralnej
— Srodkowej — czgSci Kaszub.
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PODSUMOWANIE

Analiza udostgpnionych ostatnio materiatéw gwarowych z Kaszub pocho-
dzacych z 1880 roku przynosi zatem w interesujacej nas kwestii:

1. dokumentacj¢ o mieszaniu si¢ réznych reflekséw dla kontynuantéw
Ié, g (por. mapa 1.);

2. poparte licznymi przyktadami (zapisy z 49 wsi) przekonanie o wczes-
niejszym powstaniu i rozwoju tego zjawiska, niz sadzit Smoczynski;

3. potwierdzenie istnienia afrykatéw &, é, (¢, z) ok. 1880 roku w dialek-
cie Derdowskiego, w konsekwencji za§ — niewatpliwy wptyw popularnosci
poematu O Panu Czorlinscim na uznanie reflekséw ¢, 5 za typowa ceche
kaszubskg.

ON THE CASHUBIAN ¢ (é) AND 2 (3)
DERIVED FROM £ AND ¢

Summary

It is thought that the change of k and g into ¢ (¢) and% (%) is relatively recent. Its origins
should be dated on the third quarter of the nineteenth century. The responses given in Georg
Winkler’s (a researcher of German dialects) survey have already been forgotten. It was made
in the second half of the nineteenth century and targeted at the teachers of the majority of
villages in the territory of the then German state. They allow the author to address anew the
question of dating the changes of k and ¢ in Cashubia, and their transformation into affricate.
Numerous examples confirm that this phenomenon took place and developed earlier than it has
been assumed so far (following P. Smoczyriski). The occurrence of affricate around 1880 in
J. Derdowski’s dialect proves that his poem O Panu Czorliriscim (On Mister Czorlifi§ci) was
popular, and its popularity played a part in the approval of & (¢) and% (%) in place of k and
g as a typical Cashubian feature.

Translated by Jan Ktos

Stowa kluczowe: dialektologia, Kaszuby.

Key words: dialectology, Cashubia.
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Mapa 1
Zmiana k, g przed i, e wedtug materiatow G. Wenkera (1880 r.)
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Mapa 2
Zmiana k, g przed i, e wedtug AJK na przyktadzie nom. pl. nerki
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