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MALGORZATA NOWAK

TABU JEZYKOWE I EUFEMIZM W SYTUACIJI RELIGIJNEJ

Widoczna we wspoéiczesnym jezyku religijnym tendencja do upotocznienia,
jak 1 przejawiana przez wielu wspétczesnych uzytkownikéw polszczyzny
niezdolno$¢ dobierania i selekcjonowania §rodkéw leksykalnych pod katem
sytuacji komunikacyjnej (m.in. bez uwzglgednienia tematu, miejsca, statusu
partneréw), sktonila nas do poczynienia obserwacji zwiazanych z problematy-
ka tabu jezykowego.

Celem artykutu jest zwrdécenie uwagi na tabu jezykowe w §wiadomosci
wspoéiczesnych uzytkownikéw jezyka w sytuacji religijnej. Pojecie sytuacji
religijnej pojawia si¢ jako sktadnik definicji jezyka religijnego np. u Jana
Andrzeja Ktoczowskiego (,,jezykiem religijnym postuguje si¢ cztowiek w «sy-
tuacji religijnej»”") i Langdona Gilkeya (,,religijne zastosowanie jezyka, czyli
zastosowanie zwyktych stéw i zasad gramatycznych w jakiejS szczegdlnej
»2). Za sytuacje religijna
(mimo niejednoznaczno$ci pojecia) uznaé¢ nalezy taka, ktéra jest zwigzana
z zyciem religijnym cztowieka: z tym, co dotyczy kontaktu cztowieka ze
Swiatem nadprzyrodzonym (w akcie komunikacji wyktadnikiem zycia religij-
nego bedzie zalozenie istnienia Boga jako wspétuczestnika tego aktu®),
z proba opisu rzeczywistosci transcendentnej (ludzkich jej wizji) czy ze sfera
przezy¢ duchowych.

Sytuacja religijna jest ttem (kontekstem) dla réznych form wypowiedzi:
modlitw, kazan, listéw pasterskich, piedni religijnych, poezji czy prozy — tek-

«sytuacji» czy szczegllnym rejonie doSwiadczenia
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! Jezyk, ktorym mowi cztowiek religijny, ,,Znak” 1995, nr 12(487), s. 5.
2 Nazywanie wichru, Warszawa 1976, s. 292.

37Zob.LL.Patuck a, Czy istnieje ,,jezyk religijny”?, ,Jezyk Polski” 80(2000), nr 3-4,
s. 178.
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stow realizowanych zaré6wno w sytuacji wewnatrzkoScielnej, jak i zewnatrz-
koscielnej. Sytuacja religijna (czgsto miejsce zwiazane ze sfera sacrum, czyli
koscidl, pomieszczenia sakralne) wyklucza niejako a priori uzycie w wypo-
wiedzi elementéw jezykowych zwiazanych z tabu w planie wyrazania*. Moz-
na zaktadaé, ze uzytkownicy jezyka religijnego powinni mie¢ zakorzeniona
w swojej Swiadomosci swoista autocenzure stownikowa® i stylistyczna®.

W tekstach, ktére staty si¢ przedmiotem naszych badaf, w sposdéb szcze-
g6lny interesowaty nas eufemizmy i sposoby eufemizowania (wszak eufemizm
jest aspektem tabu, odpowiedzia na tabu jezykowe). Korpus materialowy dla
niniejszej publikacji stanowia niejednorodne gatunkowo teksty: homilie, kate-
chezy (konferencje), felietony, §wiadectwa, ogloszenia7.

Tabu wiaze si¢ ze sfera kulturowych (grzecznos$ciowych) norm zachowan
spotecznych, m.in. z ograniczeniami jezykowymi, ktére z nich wynikaja. Te
za§ powstawaé moga z szacunku wzgledem tematu czy odbiorcy komunikatu.
W literaturze przedmiotu® wskazuje si¢ na wyrazy tabu (w planie wyrazania)

4 Rozumienie terminuza: Z.L e s z c z y 11 s k i, Szkice o tabu jezykowym, Lublin 1988.

5 Przejawem tej §wiadomosci jest np. wypowiedz siostry zakonnej dotyczaca akcji ewange-
lizacyjnej: ,,nie umiem tego poubiera¢ w stowa zgodne z zakonnym savoir vivre” (T. S z a }-
k o w s k a, Widziatysmy przedsionek piekta, ,,W drodze” 1999, nr 10(314)).

6 Potrzeba autocenzury stylistycznej jest postulowana wprost w stwierdzeniach, wyrostych
z obserwowanych we wspétczesnym jezyku religijnym napigciach na osi sakralne—potoczne:
,wUzytkownik jezyka religijnego powinien wigc posiadaé umiejetno$¢ dokonywania wyboru
odpowiedniego jezyka, aby unikna¢ [...] skrajnosci” (W. Przyczyna, G. Siwelk,
Jezyk w Kosciele, w: Polszczyzna 2000. Oredzie o stanie jezyka na przetomie tysigcleci, red.
W. Pisarek, Krakow 1999, s. 134).

" Prébe przeprowadzono na 50 tekstach. Teksty publicystyczne w wigkszosci dobrane
zostaty wedlug klucza tematycznego: modlitwa, rozeznawanie duchowe — patrz: ,,Zeszyty Od-
nowy w Duchu Swietym” 2000, nr 6(43): Rozeznawanie osobiste i wspélnotowe; akcja ewan-
gelizacyjna ,,Przystanek Jezus” — patrz: ,,List” Miesigcznik po§wigcony odnowie zycia chrze-
Scijaiskiego 1999, nr 11: Gdy Jezus przychodzi w glanach...; ,W drodze” 1999, nr 10(314):
Widziatysmy przedsionek piekta; Ewangelia daje czadu; ,Niedziela” 1999, nr 34a; 35a: Studzy
nieuzyteczni, czyli czad dla Jezusa; Przystanek; ,,Go$¢ Niedzielny” 1999, nr 34: Jezus na
Woodstock; ,,Wiadomosci KAI” z 12 VIII 1999: Przystanek Jezus; Jezus na przystanku; Ci od
Jezusa — pozostale losowo. Wykorzystane teksty homilii pochodza z publikacji w prasie kato-
lickiej lub z nagran przeprowadzonych w kosciotach lubelskich, teksty katechez pochodza z na-
gran dokonanych w grupach religijnych. W tekscie bede postugiwacd sig¢ skrétami zawierajacymi
odniesienie gatunkowe: homilia — H; katecheza (rozumiana jako konferencja religijna) — K;
publicystyka — P; §wiadectwa — S; ogtoszenia — O. W czesci stanowiacych prébe tekstow
(zwtlaszcza homilii) tabu jezykowe si¢ nie pojawito.

$Leszcz yfski dz.cyt;S.Widtak, Tabu i eufemizm w jezykach nowoZyt-
nych, ,,Biuletyn PTJ” 22(1963), s. 89-102; M. Szewcow-Szewczyk, Tabui eufe-
mizmy jezykowe dawniej i dzis, ,Poradnik Jezykowy” 1974, s. 285-293; Encyklopedia Jezyka
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i tematy tabu (w planie tresci, kiedy to obowiazuje spoteczna norma: nie
mowi si¢ o tym), na tabu pierwotne (religijne) i dyplomatyczne. PodkreSla sig¢
jego selektywnos¢ wynikajaca m.in. z uwarunkowan aktualnej sytuacji komu-
nikacji jezykowej. Wskazuje na obecno$¢ eufemizméw — Srodkéw zastep-
czych’ wzgledem wyrazéw, na ktére natozone jest tabu. Do ztamania tabu
moze doj$¢ w wyniku nieznajomosci grzecznoSciowych norm spotecznych lub
w wyniku celowego ich ignorowania. Normy grzeczno$ciowe warunkuja uzy-
cie badZ wymuszaja zakaz uzycia pewnych wyrazéw, wyrazen, zZwrotow.
Ztamanie przez nadawce komunikatu tabu moze wywota¢ u odbiorcy reakcje
zgorszenia, oburzenia, zdziwienia i by¢ interpretowane jako przejaw niedeli-
katno$ci, braku wychowania i taktu.

PLAN TRESCI I PLAN WYRAZANIA

Tematy przemilczane ze wzglgdu na normg spoteczna obecne sa w kulturze
od czaséw najdawniejszych. W Biblii np. objete tabu byty takie kregi tema-
tyczne, jak: $mieré, akt piciowy, czynnosci fizjologiczne!®. Wspétczesnie
za objete tabuizacja jezykowa uwaza si¢ te treSci, ktére wiaza si¢ z seksem
(nie ujawnia si¢ publicznie faktéw z zycia osobistego, zwlaszcza seksualne-
go cztowieka), wydalaniem!!, rzadziej z religia i polityka. Anna Dabrow-
ska w Stowniku eufemizméw polskich wymienia poddajace si¢ eufemizmom
(a wigc zwiazane z tabu) nastgpujace grupy tematyczne: cechy fizyczne czto-
wieka, cze$ci ciala, czgs$ci garderoby, nagos¢, czynnosci fizjologiczne, stany
fizjologiczne kobiety, zycie seksualne, choroby, Smier¢ i zjawiska z nig zwia-

Polskiego, red. S. Urbariczyk, Wroctaw 1992, s. 354.

% Rejestr tych srodkéw jest do$é bogaty: przeksztalcenie, elipsa, synonim, parafraza,
aluzja, informacja o charakterze metajezykowym, przeksztalcenie eufemistyczne wyrazéw i wy-
razen tabu.

10 Na przyktad menstruacja w ksiggach biblijnych jest okreslana jako: niewiescie przypad-
tosci; przypadtosé wtasciwa kobietom; przypadtosé kobieca; to, co zwykle bywa u kobiet; za:
B. K utak, Archaizmy biblijne w dzisiejszym poczuciu jezykowym (na marginesie nowego
ttumaczenia Biblii), w: Mowa rozswietlona myslq. Swiadomos¢ normatywno-stylistyczna wspot-
czesnych Polakow, red. J. Miodek, Wroctaw 1999, s. 246.

' Na przyktad definicja wyrazu nieprzyzwoitego (wyrazu niecenzuralnego) w Encyklopedii
Jezyka Polskiego (s. 383): ,,0dnosza si¢ wspéiczesnie — zgodnie z wymaganiami tabu jezykowe-
go wilasciwego naszej kulturze — przede wszystkim do sfery seksu i wydalania”.
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zane, odrazajacy wyglad lub zapach, wady, nalogi i przywary ludzkie, prze-
winienia, wykroczenia 1 kary (dziatania sprzeczne z prawem lub spotecznie
nieakceptowane), potajanki, przekleiistwa, wyzwiska, wierzenia religijne, sta-
tus finansowy, pieniadze, polityka, okre$lenia zawodoéw, sklepéw i punktéw
ustugowych!'2.

Jak juz zaznaczono, natozenie tabu na wyraz nie pociaga za soba koniecz-
nosci rezygnacji z tematu, bowiem wyraz oblozony tabu moze by¢ zastapio-
ny eufemizmem. OczywisScie, konieczna jest kompetencja jezykowa nadawcy
i odbiorcy komunikatu, by okreS§lona jednostke jezykowa odczytaé jako eufe-
mizm i prawidlowo odnie$¢ do formy tabu. Zwrot zrobi¢ przykro w poniz-
szym przyktadzie mozna traktowaé jako eufemizm, nie jest on jednak jedno-
znaczny:

Ci ojcowie [ojcowie pustyni — dod. M. N.] mieli ducha rozréznienia i na ,,daj
mi Stowo” méwili: ,,dla ciebie, kochany, nie mam zadnego Stowa, bo chocbym
ci dat — w kontekscie mozna to bylto interpretowac — nie przyjatby$ go”, wigc jak
perly, ktore si¢ rzuca przed Swinie, by podeptaty i jeszcze by zrobity przykro. (K)

Eufemizm jest definiowany jako: ,,Pojecie odnoszace si¢ do wszelkich
wyrazen jezykowych, ktére a) charakteryzuja obiekt lub stan rzeczy w sposéb
posredni (nie wprost), b) sg uzyte z intencja zastapienia (zamiast) jednostki,
ktéra stuzy do bezposredniej charakterystyki tego samego typu obiektéw lub
standw rzeczy, c) sa oceniane z punktu widzenia przyjetej przez dana zbioro-
wo$¢ konwencji jako lepsze — w opozycji do wyrazen prezentujacych charak-
terystyke bezposrednia, uwazanych za gorsze”!>.

Religijne tabu pierwotne obejmowato tabu ,Swigte” 1 tabu ,,przeklgte”,
rzeczywistos$¢, ktérej nie mozna pospolitowaé, i rzeczywisto$¢, ktorej nalezy
si¢ wystrzegaé. Tabu zwigzane z religijnym planem tresci spotykamy szczat-
kowo w nazwach Boga, Matki Boskiej, Jezusa oraz w nazwach diabta'*,
Specyfika interesujacych tekstéw narzuca w spos6b naturalny obecno$¢ lekse-
moéw zwigzanych z ta sfera tematyczna. Bogatszy zakresowo jest krag odno-
szacy si¢ do tabu ,przekletego”. Mimo stwierdzen: ,ta dziedzina zakazéw
jezykowych jest na drodze catkowitego zaniku”!®, w tekstach religijnych

12 Stownik eufemizméw polskich czyli w rzeczy mocno, w sposobie tagodnie, Warszawa
1998.

BM.Grochowsk i, Stownik polskich przekleristw i wulgaryzméw, Warszawa 1995,
s. 18.

4 Zob.Dabrowska, dz cyt.,s. 230-234.
Bwidtak, dz cyt., s. 91.
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spotka¢ mozemy: ksigcia ciemnosci, kusiciela, ojca ktamstwa, demona, ztego
ducha. Eufemizmy te okresli¢ mozemy jako oficjalne i podnioste.

Popatrz, ten dar rozrézniania ... Dlaczego on jest taki wazny? Bo istnieje demon,
ktéry jest aniotem $§wiatlosci, tym najpigkniejszym, ktéry byt... nosit $wiatto:
Lucyper — noszacy $wiatlo, ... 1 jaka jest jego misja dzisiaj — oszukaé ciebie,
zgubié ciebie. (K)

I zobacz jak demon oszukuje, zobacz jak przychodzi demon do Jezusa Chrystusa
i kusi Go, uzywa stowa Bozego. Mozna powiedzie¢: ha!, demon kusi samego
Syna Bozego, a ciebie biedaczka nie kusi? Codziennie. (K)

W Jezusie objawienie si¢ Ducha Swietego jest wielkie, wielka moc wyplywa
z Niego. Jego stowo jest gtoszone z moca. Z moca i autorytetem ulecza, méwi,
uzdrawia i wyrzuca zfe duchy. Jedna z najwigkszych préb mesjarniskich jest to, ze
On wyrzuca zte duchy. (K)

Do$¢ powszechny (i zywy) jest eufemizm zfy i ktos (Komus zalezy bardzo
na tym, by ciebie odciqgnac¢ od Zrodta wody Zywej), pojawia si¢ ten czarny
z ogonem i kopytami (Dabrowska notuje takze: tego, co jest czarny i ma
rogi). Indywidualizmem bedzie w tej grupie leksem popielaty:

To popielaty — jak ja go nazywam — sprawia, Zeby$ nie bral obietnicy w swoje
rece. (...) Moéw wigcej o Jezusie, ktory jest zwycigzca. Zwyciezyt popielatego. (K)

Nowa grupa w tym ograniczonym zespole bgda leksemy zwiazane ze sfera
okultyzmu:

Kiedy bowiem styszymy o tych wszystkich zagubionych w narkotykach, New Age
i catej masie innych brzydkich rzeczy, to przeciez ogromna wigkszo$¢ z nich
zagubita si¢ niekoniecznie ze swojej winy. (H)

I te rzeczy trzeba pdzniej odkrecaé (H)

Dla prawidtowego odczytania wyzej wymienionych eufemizméw wazny jest
szerszy kontekst. Obie homilie tematycznie dotykaty sytuacji wspdtczesnego
cztowieka uwiktanego w praktyki okultystyczne i satanizm.

W zakresie tematéw zwiazanych ze sfera zycia seksualnego czlowieka

zaznacza si¢ tendencja do mdéwienia wprost:
Moégt (...) zobaczy¢ nieporzadek i smréd na palcu imprezy oraz seks, ktory bez
skrepowania uprawiata mtodziez na oczach innych. (P)

Jesli czujesz si¢ bezradny, bo twéj syn lub corka onanizuje sig, przyjdz. Jesli
masz problem z onanizmem, przyjdz. (O)
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Obok moéwienia wprost (co chyba oburza przecigtnego odbiorce), konstrukcje
eufemistyczne: grzech seksualny, grzech nieczystosci (miatem problem z grze-
chem nieczystosci S), przezyé wspolnq noc (Widzimy, jak dziewczyny korzys-
tajq z zaproszen, by przezyé wspolng noc (P)) czy omdéwienia oparte na zaim-
ku wskazujacym: te rzeczy, robic to.

Kiedy Zyd dotknat sie poganina, musial uczyni¢ obmycie w tej mykwie, bo za-
ciggnat ta nieczysto$¢ rytualna, bo si¢ dotknal czego$ nieczystego. Nawet nie
sprzedawali — jak wiecie — poganom zwierzat: kdz, poniewaz oni uprawiali z nimi
[yyylsodomig i rézne rzeczy, ktore, ktére cztowiek robi, ktére cztowiek robi. (K)

Nawet posunal si¢ do tego, ze przyprowadzal do domu na noc towarzyszke niedo-
li i robit co tylko chciat, bez wzglgdu na zong i dzieci. (H)

Zaimek jako czg$§¢ mowy domaga si¢ konkretyzacji. Dla prawidtowego odnie-
sienia takiego eufemizmu konieczny jest kontekst. I tylko dzigki niemu mozli-
we jest zrozumienie i rozwigzanie eufemizmu. Zestawienie wyrazenia rdzne
rzeczy w szereg taczny z sodomiq daje prawo do odczytania catoSci w kon-
tekScie odniesieri seksualnych. W tym przypadku istotne sa takze czynniki
prozodyczne, jak intonacja, pauza, zawieszenie glosu.

Na marginesie tych rozwazan wspomnijmy o pewnym typie Smiatych meta-
for. Sktadnikiem figur jest co prawda neutralny komponent leksykalny, osa-
dzony jednak w rzeczywistoSci objetej tabiuzacja i ja konotujacy. Stad zaska-
kiwaé moga stuszne teologicznie, ale §miale w aspekcie stylistycznym poréw-
nania, wykorzystujace leksyke zwiazana z ludzka seksualnoscia.

Stowo jest spermgq Ducha Swi@tego. (K)

Uzyje tutaj poréwnania — prosz¢ si¢ nie gorszy¢, bo mistyka zawsze poréwnywata
oblubienicza mitos¢ Boga do mitosci oblubieficzej matzonkéw. Chodzi o to, zeby
nasza modlitwa nie byla ,antykoncepcyjna”, ale byta prawdziwym spotkaniem
z Bogiem. Dlatego trzeba stanaé przed Bogiem w nagosci i bez ostonek. Koniecz-
ne jest, by stana¢ w czystosci serca, a do tego potrzebny jest czas. (P)

Za wyraz ,,gorszy”, objety tabu, przyjmuje takze wulgaryzm'®. ,Poprzez
uzycie wyrazenia wulgarnego méwiacy tamie obowigzujaca w danej zbioro-
wosci konwencje kulturowa, a skoro narzgdziem, za pomoca ktérego zostaje
ona naruszona, jest wyraz, to tym samym tamie on poSrednio konwencj¢

16 Jednostka leksykalna, za pomoca ktérej méwiacy ujawnia swoje emocje wzgledem
czego$ lub kogos, tamiac przy tym tabu jezykowe” (Groc h o w s ki, dz. cyt, s. 15).
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jezykowa”!”. W zamieszczonych w do$é¢ bogatej literaturze przedmiotu

definicjach wulgaryzmu konsekwentnie pojawia si¢ odwotanie do spotecznej
Swiadomosci jezykowej, wyrazone m.in. w stwierdzeniach: ,,uwaza si¢ po-
wszechnie za niewlasciwe”, ,,zbiorowo$¢ ludzka nie aprobuje zachowan jezy-
kowych polegajacych na uzywaniu takich wyrazen”. Jednostki niecenzuralne
sa przedstawiane jako wyrazy wspdlczesnie nieakceptowane przez ogot uzyt-
kownikéw jezyka ze wzgledu na ordynarno$é, nieprzyzwoitosé'®. Dodajmy,
ze zasOb wyrazéw nieprzyzwoitych zmienia si¢ w czasie, ,,poczucie wulgar-
noSci stowa jest historycznie zmienne, zalezy od okre§lonych norm kulturo-
wych i obyczajowych przyjmowanych w danym momencie”!®.

Specyfika tekstéw, ktére nas interesuja, niejako z natury wyklucza obec-
nos$¢ wulgaryzméw. Sporadycznie objete zakazem uzycia jednostki jednak sig¢
pojawiaja. Dlaczego? Uzycie formy niecenzuralnej prymarnie wiazaliby$my
z funkcja ekspresywng jezyka (roztadowuje napigcie emocjonalne méwiacego)
w sytuacji standardowej, a takze z jezykowa realizacja zamiaru obrazenia lub
zirytowania partnera. W opinii badaczy przedmiotu ,,Pojawienie si¢ ich [wul-
garyzmow — dod. M. N.] w tekScie sygnalizuje badZ nieoficjalno$¢ kontaktu
pomigdzy partnerami, badZ zamiar neutralizacji sytuacyjnej oficjalno$ci, ktéry
jest realizowany przez nadawce przy uzyciu okreslonych §rodkéw jezyko-
wych. Przekazuja one odbiorcy, niezaleznie od wtasciwego sobie nacechowa-
nia ekspresywnego, informacj¢: méwig tak, aby§ wiedzial, iz traktuje¢ cig jak
osobe znajoma”?°. Czyli uzycie wulgaryzmu (i wiazace sie z nim ztamanie
tabu) wptywa na skuteczno$¢ porozumiewania si¢, sygnalizuje wskazanie na
znajomo$¢ kodu wspdélnego dla nadawcy i odbiorcy. Wedtug Jadwigi Kowali-
kowej uzycie jednostki niecenzuralnej moze miec takze wplyw na spotggowa-
nie mocy wykonawczej komunikatu (wyktadnik perswazji). Na ten sam fakt
wskazuje Ilona Biernacka-Ligigza: ,,Kolokwalizmy leksykalne, frazeologiczne
i syntaktyczne, uzyte w wypowiedziach o charakterze publicznym, przezna-
czonych do publikacji, maja jako cel zasadniczy oddzialywanie perswazyjne
na odbiorce zbiorowego. OczywiScie wykorzystanie tego rodzaju perswazji

17 Tamze.

'8 Na przyktad definicja wulgaryzmu w EJP.

Y Wulgaryzm, w: M. Gtowifnski, T.Kostkiewiczowa, A. Oko-
piefn-Stawinska, J. Stawidski, Stownik terminow literackich, Wroctaw
1989, s. 578.

Ny Kowalikowa, Znaczenie i funkcja wyrazow tzw. brzydkich we wspdtczesnej
polszczyZnie mowionej, w: Wspotczesna polszczyzna mowiona w odmianie opracowanej (oficjal-
nej), red. Z. Kurzowa, W. Sliwiﬁski, Krakéw 1994, s. 107-113.
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jest wynikiem szczegdlnych intencji uzytkownikéw jezyka. Naleza do nich
migdzy innymi takie, jak: cheé identyfikowania si¢ z okre$long grupa spotecz-
na; cheé zachowania wtasnej tozsamosci (np. jestem mlody i méwig tak, jak
moéwi mtodziez; jestem skinem i méwi¢ tak, jak mdéwia skini); budowanie
wlasnego wizerunku publicznego (jestem czlowiekiem silnym i méwig jezy-
kiem «mocnym»)”?!. Kolejnym aspektem zagadnienia bedzie ludycznosé,
czyli sprowadzenie wyrazu nieprzyzwoitego do roli narzgdzia rozweselenia,
rozbawienia adresata wypowiedzi, w celu zachgcenia go do wzigcia udziatu
we wspolnej zabawie, grze jezykowej. Uzycie wulgaryzmu ma stuzy¢ vaktyw-
nieniu odbiorcy.

W Swietle powyzszych stwierdzen mozna si¢ spodziewaé, ze nadawca
tekstu religijnego za pomoca wyrazow niecenzuralnych $wiadomie tamie
norm¢ obyczajowa. Przytoczmy przykiady:

[...] Pies jest zwierzgciem nieczystym, pies ma pewien wech i my tez mamy ten
wech, chcemy mieé¢ przyjemnos$ci — jak méwi §w. Pawet — ze wszystkiego chce-
my wycisnaé, jak z cytryny, troche przyjemnosci, troche uzycia... I rzeczywiscie
zyjemy jak pies, ktéry jak widzi..[yyy] gowno i to gowno dla niego pachnie, no
to go je... Aktualne...i ty tez widzisz pewne gowno, ktére tobie pachnie i tez
chcesz, myslisz, ze z tego bedzie przyjemnie. A potem jestem sfrustrowany, peten
zniszczen, cierpiacy... (K)

WezZ i zbierz to, co jest moja przeszlo$cia, bo ja nie chce grzebaé si¢ w tym
gownie, dzieli¢ na mniejsze i wigksze gowno. Wez to wszystko [...] (S)
Wszyscy jej mowili: ,,Wyrzu¢ dziada!” Bo rzeczywiscie dziad zastlugiwal na
$mietnik. Ale ona méwita: ,,On nie jest byle gie, to jest mdj maz, nie mozna go
wzia¢ na szufelke i wyrzucié. (H)

Leksem gowno w Stowniku jezyka polskiego pod redakcja Mieczystawa Szym-
czaka opatrzony jest kwalifikatorem wulg. (ordynarny z odcieniem nieprzy-
zwoitosci), ten sam kwalifikator znajdujemy w Stowniku polskich przekleristw
i wulgaryzmow (w rozumieniu wulgaryzmu systemowego, czyli ‘jednostki
powszechnie uznanej za wulgarna’). W pierwszym z przedstawionych przy-
ktadéw widzimy, ze wyraz okreslajacy produkt wydalania nie jest tylko przy-
ktadem, staje si¢ elementem konstruujacym wigksza catostke (swoistym exem-
plum, ktérego celem jest zobrazowanie przedstawionych tez), obok znaczenia
konkretnego pojawia si¢ znaczenie metaforyczne: ‘co$, co jest ztudne, nisz-

%Y Wulgaryzmy a tamanie normy kulturowej, w: Mowa rozswietlona myslg, s. 170; por.
M. K i t a, Perswazyjne uZycie jezyka potocznego w kontakcie ogolnym, w: Z problemow
wspdtczesnego jezyka polskiego, red. A. Wilkon, J. Warchala, Katowice 1993, s. 33-41.
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czace cztowieka’ — w SJPSz ‘o czyms§, o kim§ malo warto§ciowym, mato
waznym, lekcewazonym’, w SPPiW ‘o czymS$, co uwaza si¢ za rzecz z13’,
‘o czym$, co nie nadaje si¢ do uzytku’. Jak juz zaznaczono, w definicjach
wulgaryzmu pojawiaty si¢ pojecia wspoétczesnosci i ogdétu. Czy jednostka
definiowana w leksykonach (nawet wydanych w bliskiej odlegtoSci czasowej)
jako wulgaryzm jest takze dzi§ wulgaryzmem, czy jest nim dla wszystkich?
Czy powyzsze — przypomnijmy, powstate w sytuacji religijnej — teksty raza
odbiorce? Czy kazdego? Omawiajac powyzsze zagadnienie, nie sposéb nie
ustrzec si¢ subiektywizmu. Zaznaczmy za Stanistawem Grochowskim, ze
»zbiory jednostek uwazanych za wulgarne w réznych Srodowiskach spotecz-
nych, w réznych pokoleniach uzytkownikéw jezyka, nie pokrywaja sig. Wola
nakladania tabu na okre§lone wyrazenia jest zmienna w czasie, brak jej po-
nadto ostrych (niechwiejnych) norm kulturowych”??.

Wspomniano juz, ze nacechowanie wulgaryzméw moze ulec neutralizacji
oraz ze odczucia uzytkownikéw jezyka ogdlnego moga byé w tym zakresie
zréznicowane — wptyw moga mie¢ uwarunkowania socjalne czy pokoleniowe.
By¢ moze w spotecznym odbiorze opisywany leksem nie jest odbierany jako
wulgaryzm lub traktowany jest jako wulgaryzm tagodny. Przytoczmy przykta-
dowo opini¢: ,,Nie sadze, aby uwazaé za bardzo razace wszystkie wulga-
ryzmy referencyjno-obyczajowe” (kurde, dupa, géwno, pieprzyc¢); ,,Dla wielu
miodych ludzi stowa powszechnie uznawane za ordynarne nie sa wulgarne,
tylko Smieszne. Uzywaja ich po prostu dla zabawy, a nie po to, zeby kogo$
obrazi¢ czy zgorszy¢. Zapewne utracity sw6j wulgarny charakter rzeczowniki
z zakresu fizjologii, anatomii i niektére dotyczace seksu (np. dupa, géwno,
morda), zachowaly je na pewno czasowniki o podobnej semantyce, pozostaja
one w dalszym ciagu w sferze tabu jezykowego™?.

Mozna si¢ zastanawiaé, czy w pierwszym z przytoczonych tekstow, gdzie
méwi¢ chyba mozemy o perswazyjnym wykorzystaniu wulgaryzmu, uzycie
jednostki spotegowato moc komunikatu i wptyneto na skuteczno§¢ porozumie-
nia si¢. Tzw. jek namystu (yyy), ktéry poprzedzit charakteryzowany leksem,
jest §wiadectwem refleksji nadawcy, by¢ moze dotyczacym stosownos$ci uzy-
cia takiego wlasnie poréwnania. Zarzut niestosownosci przypisaé nalezy wy-
powiedzi drugiej, zwtaszcza ze jej kontekstem jest modlitwa. W trzecim przy-
ktadzie wyraz niecenzuralny pojawia si¢ w formie eufemizmu jako cytat.

2 Dz. cyt., s. 17.
23Biernacka-Ligi@za,dz.cyt.,s. 167, 171.
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Pole semantyczne odnoszace si¢ do objetych tabu jezykowym nazw czgSci
ciata bgda reprezentowaly eufemizmy dotyczace okreslen posladkow, np.
zwrot mieé¢ gdzies.

A wiesz dlaczego ten Duch nie mieszka w nas? Bo my Go nieustannie za-
smu-ca-my. Bo my Go w ogdle nie chcemy. Bo my mamy gdzies Pana Boga. Bo
my mamy gdzies Ducha Swigtego. (K)

Wyrazy powszechnie uznane za nieprzyzwoite wprowadzane w postaci
mowy niezaleznej lub pozornie zaleznej (w cytatach, przytoczeniach) staja si¢
elementem charakterystyki Srodowiskowej nadawcy poSredniego. Ta zas§ wska-
zuje z reguly na niski poziom kultury, jest przejawem braku samokontroli
moéwiacych.

JesteSmy istotami dialogiczmymi, to znaczy my ... jak si¢ budzisz, zaczynasz
dialogowacd, moéwisz: ,.kurde, co za dzien fatalny, co za problemy mam w pracy,
obym si¢ juz nie obudzil” albo to: ,,znowu deszcz pada” — idziesz i méwisz —
cholera jasna, nie mam pienigdzy, a tutaj bym to jeszcze kupil, jeszcze bym ach
przykryl, jeszcze bym co$ tam zrobil”. Caty czas dialogujesz. Stuchaj, caly czas
prowadzisz w sobie ten dialog. (K)

Czy w mocniejszej formie:

Przezywamy zycie Jezusa. W czasie trzeciego odcinka, ktéry ukazuje meke
Jezusa, stycha¢ na widowni: ,Jezu, k..., nie daj si¢! No, walnij mu!” A przy
czwartym odcinku uczniowie szukajacy ciata Jezusa zostaja pouczeni: ,,Czego
szukasz, glupku, przeciez zmartwychwstat, nie?!” (P)

Gléwny nadawca tekstu §wiadomie decyduje si¢ przytoczyé fragment nie
swojej wypowiedzi bez tagodzenia jej ksztattu (miodziez tak méwi’*). Cen-
zura zaznaczona jest jedynie na poziomie graficznym, za$ jej wyktadnikiem
jest elipsa eufemistyczna, czyli skracanie — jak pisze Z. Leszczynski —
»trefnego wyrazu” do pierwszej litery i wykropkowania reszty wyrazu, w od-
mianie méwionej jezyka do abecadtowej nazwy litery. W tekstach, ktére staty

2 Przytoczmy wypowiedzi z ankiet skierowanych do miodziezy z pytaniem o przyczyny
postugiwania si¢ wulgaryzmami. ,Istotnym czynnikiem, decydujacym o doborze leksyki, jest
cheé zwrdcenia na siebie uwagi, rodzaj popisywania si¢ zwanego przez uczniéw szpanem: ,,[...]
starajac si¢ wynaleZ¢ co§ oryginalnego, nawet obraZliwego i chamskiego, byle nas zauwazono”;
~mlodzi ludzie popisuj¢ si¢ stowami wulgarnymi, aby zrobi¢ wrazenie na starszych’; ,kazdy
klnie dla popisu i dla zabawy, zaimponowania”; K. C z arn e c k a, Postawy mitodziezy
szkolnej wobec wulgaryzacji jezyka uczniowskiego, w: Mowa rozswietlona myslq, s. 162.
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si¢ przedmiotem moich obserwacji, ten typ eufemizowania charakteryzuje ra-
czej wypowiedzi pisane. W tekstach méwionych okreslone zjawiska ze sfery
tematéw tabu nazywa sie wprost?, czyli wykorzystuje zaséb wyrazéw wul-
garnych lub obscenicznych.

Przeklenstwa i wyzwiska reprezentowane sa m.in. w przyktadach:

Jesli otworzysz telewizje — i po co zyjesz — tam widzisz, po co zyjesz. Zeby
si¢ bawi¢, chodzi¢ z babami jakimi... potem jak nie, to jeszcze z chilopakami,
jak nie... to nie wiadomo z kim juz. To jest sens twego zycia. Tam ci moéwia,
jak zy¢, po co zy¢. I dlatego nie dziwmy si¢ — jak mowit Stefano — ze dzisiaj —
mowi — we Wloszech, w Rzymie jest 150 idiotow, ktérzy zmienié swoja chca
pte¢ (...) mysla, ze jak beda kobieta, ten mezczyzna, to beda szczesliwi. Dla-
czego? (K)

Okreslenia wad i przywar ludzkich, m.in. okreslenia glupoty (idiota, idiotyzm,
zidiocie¢ (zupetnie), glupek) czy ktamstwa (hipokryci) pojawiaja si¢ bardzo
czesto. Zwigzane jest z nimi ujemne wartoSciowanie i kreSlenie wizerunku
raczej nieciekawego Swiata i cztowieka.

Chodzisz do koSciota i c6z z tego, jak Zyjesz po swirisku. (H)
Demon jest tym, ktéry nam nieustannie schlebia, méwi: ,,ty jeste§ dobra Zona, ten

twdj maz to jest taki goj, taka swinia, taka menda, ktéra si¢ upija i ktéra robi ci
takie rzeczy trudne”. (K)

Sa inni uzdrowiciele, guslarze i inne gady. (K)

Niewatpliwie stowo gad ma w tym kontekscie charakter wyzwiskowy. Prze-
niesienie nazw zwierzat (w spotecznym odbiorze o ujemnych konotacjach) na
ludzi wigza¢ mozemy z degradacja, deprecjonowaniem warto$ci osoby. Wyko-
rzystanie ,,zwierzecej” leksyki w wymianie obelg i wyzwisk nie jest rzecza
now3 (szczegdlnie w odniesieniu do zwierzat nie cieszacych si¢ dobra opinia),
wiaze si¢ jednak z jezykiem potocznym, ktérego uzycie — teoretyczne — zare-
zerwowane jest do zycia codziennego, towarzyskiego i innych sytuacji nieofi-
cjalnych.
WartoSciowanie negatywne ujawnia si¢ takze w przyktadach:

%5 Taka istniejaca nazwa jakiego$ zjawiska to nazwa wprost, czyli, uzywajac terminu
tacinskiego, verbum proprium. To wtasnie verbum proprium jest objete tabu, czyli stanowi
wyraz, ktérego w danym kontekscie nie chce si¢ uzy¢, chociaz si¢ go zna” (D a bro w s k a,
dz. cyt., s. 12).
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[...] 300 tysigcy interpretatoréw historii zycia czlowieka, to znaczy te wiedZmy,
te baby jagi, te wrozbitki. (K)

Nic si¢ nie dzieje. Mozna tylko pié, fajdaczy¢ sie, i nic poza tym. (P)

Widok ludzi, ktérzy sa catkowicie bezwstydni i pozbawieni jakichkolwiek hamul-
cow jest dla mnie odrazajacy. (P)

KONTEKST WPROWADZENIA WYRAZU OBJETEGO TABU
W JEZYKU OGOLNYM

Swiadomo$¢ niestosownosci wykorzystanego przez nadawce wyrazu lub
wyrazenia ujawnia si¢ w tagodzeniu ostro$ci niektérych sformutowan. Funkcje
te petni¢ moga przyktadowe operatory metatekstowe, zawierajace w swym
sktadzie czasownik dotyczacy czynnoSci méwienia i element zastrzezenia,
swoisty znak cudzystowu: delikatnie mowiqc; przepraszam (bardzo); przepra-
szam, Ze tak si¢ musze wyrazié; za przeproszeniem®. Takie wyznaczniki
pojawialy si¢ w badanych przeze mnie tekstach jednostkowo:

Zawiedziony Judasz pomyS$lal — za przeproszeniem — na tym wariacie mozna
jeszcze zarobié. (H)

Lubi¢ w Jezusie to, ze jest taki konkretny, taki kategoryczny, taki — chciatoby sig
powiedzie¢ — facet z czyms$ tam. (S)

I to jest cudowne, ze ...ty poprzez roéwniez to dzisiaj glupstwo przepowiadania,
poprzez to stowo, ktore jest ubogie i gtosza je ...kretyni mozna powiedziec... Gdy
patrz¢ na swoje zycie, to zawsze sobie mysle, ze nie wiem, dlaczego mnie Pan
Bég tutaj stawia (...). (K)

Zwiazek moina powiedzie¢ jest swoistym usprawiedliwieniem dla wyrazu
kretyn opatrywanego w stownikach kwalifikatorem potoczne.

Zaskakiwaé¢ moze uzycie metatekstowego teraz bedzie brzydko; Ze tak
brzydko powiem w odniesieniu do realiéw, ktére dziataniem tabu nie sa
objete:

A teraz — Ze tak brzydko powiem — zareklamuj¢ Tymoteusza. )

26 Dabrowska (dz. cyt., s. 229) rejestruje takze nastepujace: excuses mot, pardon, uczciw-
SZY USzy.
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Reklamowanie zespotu rockowego (2 Tm 2, 3) przez nadawce pojmowane jest
jako brzydkie, by¢ moze dzieje si¢ tak dlatego, ze odbywa si¢ w koSciele,
stowo samo w sobie jest przeciez neutralne.

WNIOSKI

Poszczegblne sktadniki aktu mdéwienia w sytuacji religijnej, takie jak:
temat komunikatu, kontekst wypowiedzi — miejsce, gdzie stowa sa wypowie-
dziane, relacje migdzy nadawca a odbiorca, nakazywatyby szczegélna dba-
1o§¢ o form¢ przekazu (prestiz jezyka). Najogdlniej: sytuacja i konwencja
narzucajg uzycie odmiany oficjalnej polszczyzny. Dazno$¢ do uwspotczesnia-
nia jezyka religijnego (czy to w homiliach, czy przektadach Biblii) sprawia,
ze w roznorodnych tekstach religijnych coraz czgsciej pojawia si¢ jednak
leksyka potoczna. Uwspoétczesnianie jezyka, dostosowanie jezyka nadawcy do
zakladanego jezyka odbiorcy wiaze si¢ czgsto z nieuzasadniong wulgaryzacja.
Wykladnikiem wspélczesnosSci staje sig, niestety, takze to, co w jezyku po-
tocznym ordynarne i grubianskie.

Uzycie jezyka potocznego (leksyki potocznej) w sytuacji niestandardowej,
a taka jest sytuacja publiczna, wiaza¢ mozemy ze szczegdlnymi intencjami
nadawcy, ktéry §wiadomie staje w opozycji wobec jezyka oficjalnego. Po-
strzega jezyk potoczny jako atrakcyjny do tego stopnia, ze decyduje si¢ na
przekroczenie konwencji jezykowych i kulturowych. Pojawiajace si¢ trywializ-
my i wulgaryzmy moga niepokoi¢ odbiorce. Uzycia niecenzuralnych jednostek
nie ttumaczy raczej stan emocjonalny nadawcy?’, nie sa wiec one stosowane
w podstawowej dla siebie funkcji. Jesli traktowac je jako Srodek perswazyjny,
to czy wpltywaja one na fortunno$¢ wypowiedzi, skuteczno$¢ porozumienia
sie. Swiadome uzycia jednostek niecenzuralnych przez nadawce suponuje
postrzeganie odbiorcy jako osoby, ktéra takze wykorzystuje ten rejestr leksy-
kalny, w zatozeniu ma by¢ dowodem na znajomos$¢ wspdlnego kodu. Zwa-
zywszy nawet na duzy stopieit zazyto§ci w grupach zamknigtych, co bywa
podkreslane na przyktad w stwierdzeniach: znamy si¢ jak tyse konie juz,
ztamana zostaje konwencja. Mozna zadaé sobie pytanie, czy jest to §rodek
stylistyczny, czy wykladnik jezykowej manipulacji, ktéra sprowadza si¢ do

7 Za czynnik, ktéry neutralizuje negatywne brzmienie wulgaryzmu uwazany jest stres.
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checi pozyskania odbiorcy. Podobnie jest z eufemizmami: nie sa one stosowa-
ne ze wzgledoéw estetycznych, lecz raczej perswazyjnych. Ten fakt moze
niepokoi¢, zwlaszcza ze zakres mozliwosci retorycznych i stylistycznych
w tej dziedzinie jest do§¢ bogaty. Na marginesie tych rozwazan pojawia si¢
pytanie o préby uczenia si¢ nowego jezyka kontaktéw migdzy ludZmi wierza-
cymi, kontaktéw czlowieka Kosciota z czlowiekiem niewierzacym, nowego
jezyka mdowienia o Bogu. Faktem jest, ze przy niezmiennoS$ci wiary zmieniaja
si¢ formy jej przekazu, ze musza by¢ one dostosowane do odbiorcy. Faktem
jest takze, ze ,,KoScidét w Polsce nie posiada jeszcze wypracowanego wzorca
jezykowego na obecne czasy”?®. Gdzie postawi¢ granice migdzy waskim
pragmatyzmem a stosownoS$cia form? Z pewno$cia sa to granice nieostre
i subiektywne. Stad pytania stawiane przez uczestnikéw ,,Przystanku Jezus”:
,»Czy to nie za daleko, czy kompromis, na jaki musi zgodzié¢ si¢ Kosciét, aby
zafunkcjonowaé w takim miejscu, nie jest zbyt dotkliwy?”? i odpowiedzi:
,Byli wérdd nas tacy, ktérzy przyjezdzali na ,,Przystanek Jezus” z przekona-
niem, ze w ten sposéb [mocno, gto$no, jezykiem, ktéry rozumie miodziez —
dod. M. N.] o Bogu méwi¢ nie mozna, a wyjezdzali ze §wiadomoscia, ze
wlasnie w ten sposéb trzeba™",

Nasze rozwazania spuentujmy trafna diagnoza Zenona Leszczyriskiego:
»Nawet teksty religijne moga zawieraé szczegdty razace wspoétwyznawcow po
latach czy stuleciach™®!. Dodajmy, ze czesto takze wspéiczesnie.

LINGUISTIC TABOO AND EUPHEMISM IN THE RELIGIOUS SITUATION

Summary

The paper deals with the question of the linguistic taboo in contemporary religious texts
on the basis of some considerations on the stylistic and rhetorical means in the new parlance
about God, the new language of contacts among the believers and between the believers and
nonbelievers. The problem of the linguistic taboo has been shown on the basis of some

28Przyczyna, Siwek, dz. cyt.,s. 148.

2 A H y 2y, Ewangelia daje czadu, ,W drodze” 1999, nr 10(314).

0 Ks.A.Draguta, GdyJezus przychodzi w glanach..., ,List” 1999, nr 11, s. 27.
MLeszczyiski, dz cyt,s. 20.
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generically different religious texts (homilies, catecheses, conferences, columns, testimonies,
and announcements).

There is a reason to worry in the contemporary religious language, namely the tendency
in contemporary Polish speaking people to make it colloquial. Polish users are unable to
choose and select lexical means with regard to their communicative situation. In the religious
situation particular components of the act of speech, such as the theme of a message, the
context of expression - its place when words are said, the relations between the emitter and
the recipient, therefore one should take special are about the form of communication. The
religious situation (the place is often connected with the sphere of sacrum), it excludes a
priori, as it were, the use of linguistic elements connected with taboo. One may assume that
the users of the religious language should have special self-censorship in terms of vocabulary
and style rooted in their consciousness.

The tendency to make the religious language more contemporary (on the level of homilies,
or the translations of the Bible), this makes it that in various religious texts colloquial lexis
is more and more common. The indication of modernity becomes, unfortunately, that which
in common parlance is boorish and vulgar. The use of colloquial lexis in a non-standard
situation, and such is public situation, may be connected with particular intentions of the
emitter who consciously transcends linguistic and cultural conventions. The emitter of a
religious text consciously breaks a customary norm by his use of dirty words. Trivial and
vulgar words, like euphemisms, may be treated as a purposeful means of persuasion. The
answer to the question, whether this means is effective is still open. There are metatextual
operators which blunt some formulations, and this fact denotes that users are well aware that
linguistic and stylistic conventions are broken. These operators contain a verb which deals with
the act of speaking and an element of reservation, a kind of inverted comas.

Translated by Jan Ktos

Stowa kluczowe: wspoéiczesny jezyk religijny, tabu jezykowe, wulgaryzm, eufemizm.

Key words: contemporary religious language, linguistic taboo, vulgarism, euphe-
mism.



