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WPLYW ODSTEPSTW OD SEGMENTACJI ORTOGRAFICZNE]J
NA WYNIKI STATYSTYCZNE
SEOWNIKA FREKWENCYJNEGO POLSZCZYZNY WSPOECZESNEJ

Stowniki frekwencyjne mozna podzieli¢ na kilka typéw [por. Sambor
1972: 22]. Stownik frekwencyjny polszczyzny wspotczesnej (SFPW) jest stow-
nikiem leksykalno-morfologicznym. Oznacza to, ze uwzglednia si¢ w nim
zaréwno czestosci jednostek leksykalnych, jak i ich form fleksyjnych, pomija
natomiast informacje sktadniowo-semantyczne. W stowniku przyjeto zasade
maksymalnej ScistoSci i precyzji. Z tego powodu starano si¢ w mozliwie
najmniejszej liczbie wypadkéw odstepowaé od danej z zewnatrz segmentacji
na stowa'. Od tej zasady poczyniono wszakze kilka wyjatkéw.

Celem niniejszej pracy jest przedyskutowanie wptywu, jaki wywarly na
wyniki badan odstgpstwa od ortograficznego podziatu na stowa. Moim zamia-
rem nie jest podwazenie rozwiazan przyjetych w stowniku, ale przedstawienie
alternatywnych rozwiazai segmentacyjnych i przes§ledzenie ich wptywu na
zmiany frekwencji i rangi poszczegdlnych haset.

SFPW jest ostatnim etapem wieloletnich badan (poczatki prac nad stowni-
kiem datuje si¢ na rok 1967). W latach 1974-1977 wydano w jedenastu wolu-
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! Pojecie stowo, a takze hasto i stowoforma, stosuje za autorami SFPW. Stowo oznacza
jednostke unilateralna, sfowoforma — jednostke bilateralng (zinterpretowane pod wzgledem
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Przedmiotem operacji i obliczen byly stowoformy, a hasta pehity jedynie funkcj¢ porzadkujaca
[SFPW: xix].



32 ELZBIETA AWRAMIUK

minach Stownictwo wspotczesnego jezyka polskiego. Listy frekwencyjne
(SWIJP), obejmujace stownictwo korpusu o dtugosci 500 000 stéw. Byta to
baza materialowa omawianego SFPW. Decyzja autoréw hasta o frekwencji
nizszej niz 4 nie zostaty wtaczone do SFPW?,

Decyzje segmentacyjne podejmowano przy opracowywaniu list frekwen-
cyjnych. Autorzy przyjeli zasadg, aby jak najrzadziej odstgpowaé od danej
z zewnatrz segmentacji ortograficznej [SFPW: xxi]. Jako ciagi stéw potrak-
towano zestawienia (polaczenia skladajace si¢ z dwoch lub kilku wyrazéow
tworzacych cato$¢ znaczeniowa), ktérych przynajmniej jeden czton wchodzi
w opozycje fleksyjne z innymi jednostkami (np. biaty kruk, tysiqc dziewigcset
siedemdziesiqt osiem), formy analityczne stopnia przystéwkéw i przymiot-
nikéw (np. bardziej meski, najbardziej meczqcy), formy ztozone czasownikéw
(bedzie pisaé, bytbym jechat, jest obserwowany, niech pisze, bili sig).

Od zasad ortograficznej segmentacji poczyniono kilka wyjatkéw [SFPW:
xxiii-xxiv]. Jako formy wyrazowe potraktowano nastgpujace ciagi stow: po-
laczenia sig z forma imiestowu przymiotnikowego (np. znajdujqcq sig) i regu-
larnego rzeczownika odstownego (np. pojawienie si¢), nazwiska zawierajace
pisana osobno czastk¢ typu de, von (np. de Gaulle)®, potaczenia czastek co
i jak z przystéwkami i przymiotnikami w stopniu najwyzszym (np. co naj-
mniej, jak najwiekszy), zleksykalizowane wyrazenia przyimkowe (np. na dzis)
i inne ustabilizowane wyrazenia (np. miedzy innymi). Trafno$¢ tych decyzji
i ich konsekwencje zostang przedyskutowane ponizej.

Czastke sig uznawano w stowniku na ogét za osobne hasto. Wyjatkiem
byty sytuacje, w ktérych sig wystgpowato w potaczeniu z forma imiesto-
wu przymiotnikowego (SFPW zawiera 19 takich haset o tacznej frekwencji
F = 186) albo regularnego rzeczownika odstownego (15 haset o tacznej frek-
wencji F = 82). Wystgpujace w tych stowoformach sig nie bylo uwzglednione
przy ustalaniu frekwencji hasla si¢ Prn.

Rozwiazanie zastosowane w stowniku nakazuje traktowac si¢ w omawia-
nych potaczeniach jako odmienne od pozostatych uzyé, w ktérych wystapie-
nia stowa sig zostaly potraktowane jako stowoformy nalezace do hasta sig
Prn (rzadko — do hasta siebie). Jednak zamiast o homonimii dwéch réz-
nych elementéw mozna moéwié¢ tu o polifunkcyjnosci jednego. Logicznym

2 Wiaczenie ich w zakres niniejszej pracy stalo si¢ niezbedne przy badaniu wyrazen
nieciagtych. Chcac obliczy¢ frekwencje hasel powstalych w wyniku rozbicia tychze wyrazef,
musiatam podsumowaé wszystkie ich wystapienia, takze te znajdujace si¢ w SWIP.

3 W tej pracy nie omawiam probleméw segmentacyjnych zwiazanych z nazwami wiasnymi,
gdyz nie weszty one do SFPW.
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nastgpstwem takiego sadu jest potraktowanie wszystkich typéw konstrukcji
z sig jako zwiazkéw wyrazéw, a wigc uznanie czastki sig¢ za samodzielne
stowo [por. Saloni 1976: 118] i bezwyjatkowe stosowanie segmentacji orto-
graficznej.

Proponowane rozwiazanie doprowadzitoby do potraktowania potaczen z sig
w analogiczny sposdb jak czasownikowych form zwrotnych (zaliczono do
nich wszystkie potaczenia form czasownika z si¢ nie pelniacym funkcji bez-
osobowej i nie blokujacym pozycji mianownikowej). W tym wypadku sig
byto traktowane jako samodzielne stowo, jego wystapienia podliczono w hasle
sie¢ Prn, ale przy stowoformach czasownikowych sygnalizowano ich obligato-
ryjna taczliwo$é z czastka sie.

Zastosowanie ortograficznej segmentacji do wszystkich typéw polaczen
z sig wniostoby do obecnej wersji stownika dwa rodzaje zmian. Po pierwsze,
w stowniku pojawilyby si¢ nowe hasta, ktérych artykul hastowy od obecnie
istniejacego roéznitby sig¢ tylko innym zapisem: brakiem czastki sig przy hasle
i zaznaczaniem jej obligatoryjnoSci przy stowoformach. Przyktadowo, hasto
zblizanie si¢ S zostatoby zastapione hastem zblizanie S. Stowoformy pozosta-
lyby identyczne, zmienitby si¢ jedynie sposéb zaznaczenia obligatoryjnej
laczliwosci z sig poprzez umieszczenie tej czastki w nawiasie, np. zblizanie
[sig]. Zmiany dotyczylyby nastgpujacych hasel (w nawiasie podaj¢ ich frek-
wencje): domagajacy (4), pojawienie (14), rozchodzenie (5), rozchodzacy
(5) oraz ciagnacy (8), odnoszacy (5), rozpoczynajacy (5), rozwijajacy (17),
rysujacy (4), wznoszacy (6), znajdujacy (43)*.

Po drugie, obok haset, ktérych stowoformy obligatoryjnie przytaczaja sie,
w slowniku pojawityby sig¢ tez takie hasta, ktérych stowoformy réznityby sie
miedzy soba pod tym wzgledem. Oznacza to, ze w jednym artykule hasto-
wym znajdowalyby si¢ stowoformy z zaimkiem zwrotnym i bez niego. Frek-
wencja takich haset bylaby suma wystapiefi istniejacych w stowniku haset
z sig 1 bez sig. Przyktadowo, z istniejacych hasetl ksztaltowanie (22) i ksztal-
towanie si¢ (6), powstatoby nowe — ksztaltowanie (28), ktére zawierato-
by stowoformy z zaznaczona obligatoryjnoscia wystgpowania elementu sig
(ksztattowanie [sig]) oraz formy pozbawione tej informacji (ksztattowanie).
Zmiany dotyczylyby nastgpujacych haset (w nawiasie najpierw podaj¢ frek-
wencje hasta bez sig, a nastgpnie — hasta z sig): dajacy (6+5), utrzymanie

* Grupa ostatnich siedmiu haset potencjalnie mogtaby zawiera¢ stowoformy bez zaznaczo-
nej obligatoryjnosci sig (por. zdanie: Nie zwracat uwagi na ¢éwiczenia rozwijajqce ruchliwosé
0gdlnq dziecka), jednakze SFPW i SWJP odnotowuja jedynie hasta z czastka sig.
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(41+4), wycofanie (7+4), zaangazowanie (8+5), zajmujacy (5+14), zmienia-
Jjacy (449). Do omawianej grupy naleza tez hasta, ktérych frekwencja bytaby
suma hasta ze SFPW i hasta znajdujacego si¢ w SWIP, np. (w nawiasie na
drugiej pozycji podano czgsto§¢ wystapiei haset z SWIJP): nadajacy (5+2),
odbywajacy (4+3), odciecie (4+2), palacy (4+1), podporzadkowanie (4+2),
poruszajacy (8+1), postugiwanie (8+1), przeciwstawienie (5+2), skladajacy
(18+1), toczacy (9+1), uczenie (4+1), wyrzeczenie (6+3), zapoznanie (5+3),
zastanowienie (4+3), zblizajacy (13+2).

Istnieje mozliwos¢, ze w SFPW znajduje si¢ imiestéw przymiotnikowy lub
rzeczownik odprzymiotnikowy bez sig, natomiast w SWIJP jest jego odpo-
wiednik z zaimkiem zwrotnym. Podobnie moglo si¢ zdarzy¢, ze ze wzgledu
na niska frekwencj¢ oba hasta pozostaty jedynie w SWIP. Przy zastosowaniu
nowej segmentacji frekwencja takich haset powinna by¢ uwzgledniona.

Przy segmentacji traktujacej element si¢ jako obligatoryjny, cho¢ od-
dzielny, frekwencja hasta si¢ ulegnie zwigkszeniu o 268 (laczna frekwen-
cja rzeczownikéw odstownych i imiestowéw przymiotnikowych z sig), a wigc
z 9302 wzrosnie do 9570°. Na liscie rangowej wedtug wskaznika F sie Prn
zajmuje miejsce 4 i przy takim wzroScie frekwencji nie ulegnie ono zmianie.

Proponowane tu rozwiazanie spetnia podstawowe zatozenia autor6w SFPW
o rozréznianiu jednostek homonimicznych na podstawie cech gramatycznych,
nie za§ znaczeniowych [SFPW: xlix] i o przyjeciu segmentacji danej z ze-
wnatrz. Jego zaleta jest fakt, iz bez odstgpstw od nadrzgdnej reguly segmen-
tacyjnej podaje si¢ te same informacje gramatyczne, ktére mozna wyczytaé
z obecnej wersji stownika, nie zanizajac przy tym frekwencji zadnej z jed-
nostek.

Liczng grupe wyrazen nieciagltych stanowia w omawianym stowniku po-
laczenia czastek co i jak z przystowkami i przymiotnikami w stopniu naj-
wyzszym (w interpretacji SFPW — slowami homonimicznymi z przystéwkami
1 przymiotnikami w stopniu najwyzszym). Przy zatoZzeniu, ze wspomniane
potaczenia sa ciagiem stow, czastki co i jak nalezatoby traktowac jako party-
kuty (w SJP PWN czastki te w polaczeniach typu co najmniej, jak najwiecej
sg scharakteryzowane jako partykuty wzmacniajace), a cztony drugie — jako

5 Operuje tu hipotetycznymi danymi frekwencyjnymi. Piszac, ze jakie§ hasto przy zastoso-
waniu nowej segmentacji miatoby przyktadowo frekwencje 130 i range 16, mam na mysli, ze
na istniejacej liScie rangowej znalazloby si¢ miedzy 15 a 16 miejscem. Dane te sa czysto
orientacyjne, gdyz nie uwzgledniam ewentualnych przesunig¢ na wyzszych pozycjach listy
rangowej. Ukazanie zmian listy frekwencyjnej ma charakter przyktadowy, gdyz niemozliwe jest
skorelowanie catosci listy rangowe;j.
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specyficzne (bo obligatoryjnie taczace si¢ ze stowem co lub jak) stowoformy
przymiotnikowe lub przystéwkowe, np. w hasle maly Adj znalaztyby sig¢
stowoformy najmniejszy oraz [jak] najmniejszy. W SFPW istnieja juz hasta
jak Prt (225) i co Prt (51). W wyniku zastosowania segmentacji roztacznej
ich frekwencja wzrostaby odpowiednio do 304 (na liScie rangowej oznacza
to przesunigcie z miejsca 224 na 166) i do 140 (znaczny skok na liscie ran-
gowej: z miejsca 1245 na 427). Wlaczenie stowoform typu [jak] najmniejszy
do odpowiednich haset przymiotnikowych lub przystéwkowych réwniez spo-
wodowatoby zmiang wynikéw statystycznych. Przyktadowo, przy potraktowa-
niu wyrazefi co najmniej, co prawda jako ciagéw stéw przesunigcia ksztat-
towatyby si¢ w sposdéb nastgpujacy: frekwencja hasta mniej Adv wzrostaby
z 125 do 168 (na liScie rangowej przystéwek przesunatby si¢ z pozycji 447
na 345); frekwencja hasta prawda S wzrostaby z 189 do 219 (na liscie ran-
gowej przesunigcie z miejsca 300 na 254).

Kolejny wyjatek od segmentacji ortograficznej stanowia w SFPW skostnia-
e potaczenia przyimkdéw (autorzy stownika nazywaja je stowem homonimicz-
nym z przyimkiem) z forma o nieokre§lonym przypadku (najczegsciej stowem
homonimicznym z przystowkiem lub partykutq) oraz z przymiotnikiem (ele-
mentem ,,0 postaci przymiotnikowej”). Decyzja o potraktowaniu tych ciagéw
stéw jako jednolitych stowoform byta podyktowana trudnos$ciami w zaklasyfi-
kowaniu poszczegdlnych stéw do klasy gramatyczne;j.

Przyktadem takiej trudnoSci jest za w potaczeniu za bardzo, za staby.
Stowo wygladajace jak tradycyjny przyimek w tym wypadku nie ma w sto-
sunku do stowa nastgpujacego po nim wymagan sktadniowych takich, jak
przy polaczeniu typu za domem. Potaczenia takie jak za bardzo uznano w sto-
wniku za jednolite stowoformy przymiotnikowe lub przystéwkowe. W tymze
stowniku watpliwo$ci dotyczace przynaleznosci danej jednostki do czesci
mowy rozwiewano poprzez substytucje¢. Przyktadowo, stowo koto kwalifiko-
wano jako stowoforme¢ przyimkowa, jeS§li mozna bylo zastapié¢ je w tekScie
— bez zmiany sensu zdania — przyimkiem obok (koto wozu = obok wozu).
W polaczeniach typu za bardzo, za staby stowo za moze by¢ zastagpione przy-
stéwkiem zbyt (por.: Za cigzki ten baga? dla ciebie oraz Zbyt cigzki ten bagaz
dla ciebie).

Uzasadnienie przystéwkowej kwalifikacji za w potaczeniach typu za staby
odnajdujemy réwniez w pracach jezykoznawczych [por. Grochowski 1986:
52; Kamirska-Szmaj 1990] i w innych stownikach. W SJPDor za z podanych
uzy¢ zostaje opisane jako wyraz dodawany do przymiotnikéw lub przystéw-
kéw i nadajacy im odcien zbyt wielkiego natgzenia cechy. W SJP PWN kla-
syfikacja jest juz bardziej jednoznaczna: w funkcji przystowka.
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W SFPW znajduja si¢ za Prp o frekwencji F = 1336 i za Prt o F = 68.
Przy bezwyjatkowym stosowaniu segmentacji ortograficznej nalezatoby wyod-
rebnié trzecie hasto: za Adv.

W omawianym stowniku znalazlo si¢ 12 hasel typu za dlugo, za maly
o tacznej frekwencji F = 115. Przy ustalaniu czestoSci wystapien za przy-
stéwkowego nalezalo zbada¢ takze odpowiednie hasta w SWIP. Wystapity
tam 33 hasta o lacznej frekwencji F = 41. Niektore z nich wymagaja kilku
stéw komentarza. Celownik przymiotnika dawnej deklinacji rzeczownikowej
mtodu, pochodzacy ze zleksykalizowanego potaczenia za mitodu, nalezatoby
wyodrgbni¢é w samodzielne hasto z jedna stowoforma [za] miodu (1). Za
pochodzace z tego potaczenia jest wyraznie przyimkowe. Z kolei wyrazenia
za bardzo, za darmo, cho¢ niezbyt poprawnie brzmiatyby tu substytucje za
na zbyt, mozna uznaé za analogiczne do takich jak za pdéZno, za mato.

Rezultatem zastosowania segmentacji ortograficznej w omawianych sytua-
cjach byloby powstanie nowego hasta za Adv o F = 155 (a wigc wcale nie
matej). Na liScie rangowej znalaztoby si¢ ono na 372 pozycji. Nastapilby
takze wzrost frekwencji odpowiednich haset przymiotnikowych i przystéw-
kowych.

W przypadku haset znajdujacych sig w gérnych warstwach czgstosci (np.
bardzo) nawet wzrost frekwencji rzgdu kilkudziesigciu jednostek nie powodu-
je zmiany rangi. Im dalsze miejsce na liScie rangowej, tym znaczniejsze s3
przesunigcia rangi spowodowane niewysokim wzrostem frekwencji (np. mato,
wiele). Oczywiscie, w wyniku zastosowania nowej segmentacji do stownika
weszlyby takze wyrazy, ktére w potaczeniu z za miaty frekwencje nizsza niz
4. Zostalyby wtaczone do istniejacych juz haset, ale nie spowodowatyby
znacznych przesunigé na liScie rangowej. Na przyktad frekwencja hasta dob-
rze Adv wzrostaby z 392 do 395 (na liScie rangowej oznacza to przesunigcie
o jedno miejsce), a frekwencja hasta wielki Adj wynoszaca 465 wzrostaby
o 1, nie zmieniajac jego pozycji na liScie rangowe;.

Do wyjatkéw segmentacyjnych zaliczono réwniez potaczenia po z archa-
iczng forma przymiotnikowego celownika (np. po polsku, po ludzku) i z bier-
nikowa forma liczebnika porzadkowego (np. po pierwsze, po drugie). Stano-
wisko takie nie jest odosobnione [por. Miodunka 1989: 69; GWIJP: 19; Zarg-
bina 1985: 18], jednakze mozna wskaza¢ argumenty przemawiajace za potrak-
towaniem takich potaczen jako ciagow stow.

Formy typu polsku, ludzku wywodza si¢ z przymiotnikéw, ale w polacze-
niach z po wystgpuja w funkcji nietypowej, bo nie przy rzeczowniku. Jesli
braé¢ pod uwage budowg omawianych polaczen, sa one niewatpliwie wyraze-
niami przystéwkowymi ztozonymi z przyimka i przymiotnika. Mozna wigc
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traktowac je jako ciagi stéw i frekwencj¢ przyimka odnotowac przy hasle po
Prp, a drugie cztony wpisywaé w odpowiednie hasta przymiotnikowe wraz
ze specjalnym oznaczeniem, np. w hasle polski obok stowoform istniejacych
znalaztaby si¢ stowoforma [po] polsku. Wzbogacenie paradygmatu przymiot-
nika o formy typu polsku postuluje Saloni [1992], motywujac to ich duza
produktywnos$cia. Badania frekwencyjne po trosze potwierdzaja tg produktyw-
no$¢ (odnalaztam 5 haset w SFPW i 25 w SWIJP), ale wydaje sig, ze tkwi
ona raczej w potencji jezyka niz w faktycznych uzyciach.

Umieszczenie drugiego cztonu wyrazenia w istniejacym hasle nie zawsze
jest mozliwe. W SFPW nie istnieje hasto omacek, ktopotliwe wiec staje si¢
rozdzielne traktowanie zleksykalizowanego potaczenia po omacku. Warto
jednak pamigtaé, iz hasta sa wyréznionymi w sposéb arbitralny ciggami li-
ter i petnia rolg pomocnicza, porzadkujaca [por. Bogustawski 1987]. Ich za-
daniem jest utatwienie odnalezienia wtasciwych jednostek opisu, ktérymi
w SFPW s3a stowoformy. Ponadto proponowane rozwiazanie nie jest nowe.
W SJPDor wystepuje hasto omacek z kwalifikatorem daw. i podhastem po
omacku.

Konsekwencja zastosowania w stosunku do omawianych potaczen segmen-
tacji ortograficznej bytby wzrost frekwencji hasta po Prp z 1728 do 1968
i przesunigcie na licie rangowej z pozycji 24 na 20.

Podobne problemy jak przyimek po nasuwa przyimek z. Czgsto wchodzi
on w sktad wyrazen, ktérych cztonem sa z kolei dopetniacze dawnej deklina-
cji rzeczownikowej przymiotnikéw (np. z bliska, z daleka). Motywacja do
umieszczenia form typu [z] bliska w odpowiednim istniejacym hasle jest
mniejsza niz dla form typu [po] polsku, gdyz nie sa to konstrukcje produk-
tywne we wspoélczesnej polszczyznie, rozwigzanie takie bytoby jednak kon-
sekwentne w stosunku do przedstawionych wyzej zasad opisu wyrazen typu
[po] polsku®.

W omawianym stowniku znajduje si¢ 7 haset przystéwkowych, w sktad
ktérych wchodzi przyimek z. Ich frekwencja wynosi 64. W SWJP haset takich
jest 13, o tacznej frekwencji F = 24. Pewna niekonsekwencje w segmentacji
stanowi hasto z tak daleka. We wstepie do stownika zaznaczono, ze dopusz-
czano wylacznie interpretacje jako jednolitych stowoform ciagéw stéw bezpo-
Srednio po sobie nastgpujacych, a nie dopuszczano sytuacji, aby czgsci jedne;j

® Istnieje jeszcze rozwiazanie posrednie, a mianowicie liczenie wystapien czastki z w tych
polaczeniach jako wystapien przyimka oraz wydzielenie hasta bliska Adv (lub [z] bliska Adv)
zawierajacego jedna stowoforme [z] bliska.
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stowoformy byly przedzielone innymi wyrazeniami [SFPW: xxv]. Wyrazenie
Z tak daleka jest przedzielonym stowem rak wyrazeniem z daleka. Podobnie
mozna przeciez tworzy¢ inne wyrazenia: z bardzo daleka, z niezmiernie dale-
ka itp.

Zleksykalizowane wyrazenia z czasem, z powrotem sa potaczeniami zaimka
z rzeczownikiem. Ich podziat nie powinien nastrgcza¢ trudno$ci. Natomiast
przypisanie drugiego cztonu wyrazenia z kretesem okreSlonemu hastu jest
problematyczne. Konsekwentnie do pozostatych tego typu wypadkéw (np. po
omacku) nalezatoby utworzy¢ hasto kretes, ktére miatoby jedna stowoforme
z informacja o obligatoryjnej taczliwosci z przyimkiem z. Rozwigzanie takie
nie jest nowoscia. W SJP PWN istnieje hasto kretes, a w artykule hastowym
podano informacje¢: tylko w wyrazeniu przyimkowym. Podobnie nalezatoby
postapi¢ z wyrazeniem z zewngqtrz. Stowoformy nowego hasta miatyby infor-
macj¢ o laczliwosci z okreSlonym przyimkiem ([z] zewngtrz o F = 5, [na]
zewngtrz o F = 16).

Przy zastosowaniu segmentacji roztacznej frekwencja hasta z Prp wzrosta-
by z 8310 do 8395, a na liScie rangowej nastapiloby przesunigcie z miejsca
7 na 6.

Sposréd kilkuwyrazowych hasel najwigcej w stowniku jest wyrazen,
w sktad ktérych wchodzi przyimek na. W SFPW wystepuja 24 nieciagle
hasta zawierajace na o lacznej frekwencji F = 398, a w SWIP jest ich 44,
o F = 66. W innych badaniach frekwencyjnych traktowano te wyrazenia jako
ciagi stow. Halina Zgoétkowa [1983] polaczenie na diugo potraktowata jako
dwie stowoformy i umiescita je odpowiednio w hastach na Prp z symbolem
ndm (informujacym o specyficznej funkcji tego przyimka) i dlugo Adv. Dzie-
ki takiemu zapisowi frekwencja przyimka odpowiada rzeczywistej liczbie jego
wystapien w korpusie, a symbol gramatyczny sygnalizuje uzycia nietypowe.
Podobne rozwiazanie przyjeta Maria Zargbina [1985], uzasadniajac je tym, iz
kazdy wyraz graficzny moze wystapi¢ i jako forma, i jako hasto [Zargbina
1985: 18].

Wsréd wyréznionych w SFPW wyrazen nieciagtych z na czg$¢ wymaga
kilku stéw komentarza. Wyrazenie na chybit trafit nalezaloby rozdzieli¢ na
dwa: na + chybit trafit (drugi czton jest dwuwyrazowy wedlug przyjetych
w stowniku kryteri6w odnoszacych si¢ do zestawien [por. SFPW: xxi]), po-
dobnie na tapu capu. Oczywiscie, przy slowoformie nalezatoby zaznaczy¢
obligatoryjna taczliwo$¢ z przyimkiem na. Potaczenia na jak dlugo i na tak
dlugo (podobnie jak oméwione wyzej z tak daleka) stanowia przyktady
dyskusyjne z punktu widzenia przedstawionych we wstepie do stownika kry-
teriow. Pozostale cztony wchodzace w sktad wyrazen przyimkowych z na
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powinny znaleZ¢ si¢ w odpowiednich hastach przystowkowych (dlugo, dzi-
siaj, krotko), przymiotnikowych (dobre w dobry, marne w marny), rzeczo-
wnikowych (pych, pél) i liczebnikowych (ile, raz). Zasztaby tez koniecznos¢
utworzenia nowych haset, czesto o jedynej stowoformie z zaznaczona obliga-
toryjnoscia elementu na (np. [na] przemian, [na] odwrot, [nal pewno).

Konsekwencja zastosowania nowej segmentacji bytby wzrost frekwencji
hasta na Prp z 8600 do 8998. Na liScie rangowej przyimek ten pozostalby
na miejscu 5.

Pozostate wyrazenia przyimkowe wystepujace w stowniku jako jedno hasto
to potaczenia, w skiad ktérych wchodza przyimki od, do oraz w. W wyniku
zastosowania segmentacji roztacznej ich frekwencja ulegtaby nastgpujacemu
WZrostowi:
od Prp z 1780 do 1918 (przesunigcie na liScie rangowej z miejsca 23 na 21);
do Prp z 5845 do 5890 (na liScie rangowej pozostaloby na miejscu 9);

w Prp z 16318 do 16554 (przyimek ten jest na pierwszym miejscu listy
rangowej i, oczywiScie, na takim by pozostat).

Drugie czlony omawianych wyrazen wraz z dodatkowym oznaczeniem
powinny zostaé wiaczone odpowiednio do istniejacych hasetl przystéwkowych
(np. w hasle dzi§ Adv znalaztyby si¢ stowoformy dzis (224), [do] dzis (16),
[na) dzis (7), [od] dzis (2), [po] dzis (3)) i przymiotnikowych (np. [jak] naj-
wigkszy w hasle wiekszy Adj) lub do haset nowych (np. [w] zamian w haSle
zamian Adv).

Ostatnig grupg wyjatkéw stanowia wyrazenia nieciagle powszechnie uzna-
wane za jednolite jednostki. Wsérdéd nich wyodrgbnitam dwie podgrupy.

Jedna z nich sa wyrazenia, w sktad ktérych wchodzi czastka nie. W SFPW
znalazty si¢ cztery: nie lada Adv (4), nie sposéb V (8), nie tyle Cnj (14)
i nie ma V (304). Pierwsze z trzech wymienionych wyrazen moga zosta¢ roz-
dzielone wedtug przedstawionych juz zasad. Nie z tych potaczen podniostoby
frekwencj¢ hasta nie Prr z 8341 do 8369 (policzono takze czgsto$¢ hasta nie
opodal (2) z SWIP). Powstatyby tez dwa nowe hasta lada Adv i sposéb V,
a tyle zostaloby wilaczone do tyle Cnj.

Polaczenie nie ma jest jedynym czasownikiem zaprzeczonym potraktowa-
nym jako oddzielne hasto. O podjeciu takiej decyzji zadecydowata specyfika
tej formy: nie jest ona zaprzeczeniem od mie¢ (zaprzeczenie od mie¢ brzmi,
oczywiscie, tak samo, ale zostato potraktowane jako ciag stéw), tylko zaprze-

7 Na marginesie dodam, iz za rozwiazaniem z SWJP, by wyrazenie nie opodal traktowaé
jako jedna jednostke obliczeniowa, przemawia ostatnia kodyfikacja ortograficzna.
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czeniem od byé. Wydaje sig, ze rozwiazanie traktujace potaczenie nie ma jako
jednolita stowoforme¢ jest konieczne, jednakze nie z omawianego potaczenia
w dalszym ciagu pozostaje zaprzeczeniem, a wigc stusznie mozna by byto
doliczy¢ jego frekwencj¢ do nie Prt. Wzrostaby ona wtedy, biorac pod uwage
wczesniejsze wyliczenia, do 8673, co spowodowatoby przesunigcie na liScie
rangowej o jedno miejsce. Zaprzeczone formy czasownika mie¢ proponuje
umiesci¢ w odrgbnym hasle (jest to zgodne z decyzja autor6w SFPW o wyod-
rgbnianiu form supletywnych w oddzielne hasta). W jego artykule hastowym
znalaztyby si¢ dwie stowoformy: [nie] ma i [nie] masz. Potaczenie nie masz
pojawito si¢ w SWJP. Skoro zostalo potraktowane jako cato$¢, nalezy przy-
puszczad, iz jest to zaprzeczenie od by¢, cho¢ w specyficznej, nie wystgpuja-
cej we wspotczesnej polszczyznie formie.

Druga podgrupe wéréd omawianych wyrazen nieciagtych stanowia spdjniki
ztozone (jak gdyby, jako zZe, mimo iz, mimo Ze, nie tyle, o tyle, podczas gdy,
tyle ze) 1 wyrazenia, ktére sg traktowane jako utarte polaczenia (bad? co
badz, coS niecoS, miedzy innymi, o wiele, przede wszystkim, raz dwa, raz po
raz, tak samo). Przy zastosowaniu segmentacji roztacznej ich cztony zasility-
by istniejace juz hasta lub stalyby si¢ podstawa do wyodrebnienia nowych.
Przyktadowo, zlozony spdjnik jak gdyby wedtug SJP PWN to ,,potaczenie jak
w funkcji zaimka ze spéjnikiem gdyby”®. Jak Prp nie wystapito w stowniku,
natomiast gdyby Cnj mialo frekwencje 223 (przy zastosowaniu nowej seg-
mentacji wzrostaby o 39). Z kolei potraktowanie jako ciagu stéw wyrazenia
przede wszystkim spowodowatoby wzrost frekwencji hasta przed Prp z 682
do 874, skok na licie rangowej z miejsca 67 na 50, a takze wzrost frekwen-
cji hasta wszystko Prn z 525 do 717. Wsréd nowych hasel pojawitoby sie
hasto indziej (zaliczy¢ je nalezy do klasy resztkowej i dla uproszczenia ozna-
cza¢ Adv) o stowoformach [kiedy] indziej (4) i [gdzie] indziej (15).

Przeprowadzone w niniejszym artykule rozwazania prowadza do jedno-
znacznego wniosku, iz segmentacja tekstu wyraZnie oddziatuje na wyniki
statystyczne. Odstepstwa od regut ortograficznej segmentacji tekstu w SFPW
wywarty wptyw na frekwencj¢ przede wszystkim haset przyimkowych, a tak-
ze przymiotnikowych, przystéwkowych i partykutowych.

Bigdem bytoby jednak stwierdzenie, iz sposdb segmentacji przyjety
w SFPW falszuje obraz polskiej leksyki. Zafalszowaniem mozna nazwad

8 Jest to kwalifikacja co najmniej dyskusyjna, ale przytaczam ja tutaj jako przyktad jedne-
go z mozliwych sposobdw interpretacji omawianego wyrazenia nieciagtego.
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np. liczenie frekwencji ma z potaczenia nie ma jako stowoformy tylko hasta
mieé lub tez segmentacje traktujacg element -m z potaczen typu kiedym przy-
jechat jako nieodlaczna czg¢$¢ formy czasownikowej (kiedy przyjechatem).
W pierwszym wypadku zawyzona zostataby frekwencja, w drugim — znie-
ksztalcony obraz polszczyzny pisane;.

Konsekwentne stosowanie w stowniku segmentacji ortograficznej nie wnio-
stoby zbyt wielu zmian do obecnych wynikéw statystycznych, gdyz wyrazenia
nieciagte (jest ich w stowniku 130) stanowia nikty procent calego materiatu
(ok. 1,25%). Ponadto jedynie sze$¢ spoSréd nich mozna zaliczy¢ do stownic-
twa bardzo czestego (czyli takiego, ktérego frekwencja jest wyzsza niz 100).
Sa to nastgpujace hasta: miedzy innymi Prt (191), nie ma V (304), na pew-
no Adv (147), po prostu Adv (128), przede wszystkim Prt (192) i w ogoéle
Adv (156). Wystapienia wyrazei nieciaglych znajdujacych si¢ w stowniku
stanowig zaledwie 0,5% korpusu. Roztaczne potraktowanie pozostatych wyra-
zen nieciagtych (takze tych znajdujacych si¢ w SWIP) nie spowodowatoby
znaczacych zmian w wynikach statystycznych, przede wszystkim z tego po-
wodu, iz wigkszo$¢ z nich to hapax-, dis- lub trislogomeny (czyli wyrazenia
o frekwencji 1, 2 lub 3).

Tworzenie nowej listy rangowej na bazie istniejacego stownika wydaje sig¢
czynno$cia zbedna, jednakze dla zobrazowania efektéw stosowania bezwyjat-
kowej segmentacji ortograficznej podaj¢ pierwsza dziesiatke haset listy rango-
wej uwzgledniajacej wszystkie przesunigcia (w ostatniej kolumnie podano
frekwencj¢ otrzymana w wyniku zastosowania nowej segmentacji).

1. w Prt 16316 16554
2. iCnhj 12385 12385
3. byéV 9621 9621
4. sie Prn 9302 9570
5. na Prp 8600 8998
6. nie Prt 8341 8673
7. 'z Prp 8310 8397
8. on Prn 6650 6650
9. do Prp 5854 5890
10. ten Adj 5743 5743

W wyniku bezwyjatkowego stosowania segmentacji ortograficznej w pierw-
szej dziesigtce na licie rangowej nie nastapityby zadne przesunigcia, jedynie
wzrostaby frekwencja niektérych haset. W drugiej dziesiatce jedyna zmiana
bytoby pojawienie si¢ na miejscu dwudziestym hasta po Prp. Z powyzszego
widaé, iz wyjatkéw od regul ortograficznej segmentacji tekstu jest w stow-
niku tak malo, ze uwzglednienie bardziej konsekwentnych zasad niewiele by
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zmienito. Dane statystyczne podane w SFPW s3 wigc z punktu widzenia pol-
skiej leksyki wiarygodne.

Powyzsze stwierdzenie nie podwaza zasadnoSci stosowania przy badaniach
frekwencyjnych segmentacji danej z zewnatrz. Proponowany sposéb opraco-
wania materiatu nie zubaza informacji stownikowej zawartej w istniejace;]
wersji stownika, gdyz z artykulu hastowego dzigki odpowiednim symbolom
gramatycznym i oznaczeniom mozna byloby odczyta¢ frekwencje tych pota-
czen, ktére obecnie stanowia oddzielne hasta. Ponadto stosowanie segmentacji
danej z zewnatrz jest najlatwiejsze. Nie znaczy to jednak, ze zawsze najlepsze
i mozliwe do zaakceptowania przez kazdego badacza. W wypadkach pogra-
nicznych (a takie byty przedmiotem analizy w niniejszym tekscie) rozstrzyg-
nigcie problemu, czy dany element jest niesamodzielna czastka wyrazenia
nieciaglego, czy tez samodzielnym wyrazem, jest zawsze konwencjonalne
i zalezy od przyjetych kryteriow i celow. Niejednorodno$¢ kryteriéw stosowa-
nych przez réznych badaczy przy wydzielaniu jednostki obliczeniowej zmniej-
sza (lub przekre§la) poréwnywalno$s¢ wynikéw ich badafi. Z przeprowadzo-
nych rozwazan ptynie wigc wniosek, iZ istnieje potrzeba opracowania takiego
algorytmu postgpowania przy wydzielaniu jednostek obliczeniowych, ktéry
moégiby zostaé¢ zaakceptowany przez wszystkich badaczy zajmujacych sig
statystyka jezykoznawcza.
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THE INFLUENCE OF DEPARTURES FROM ORTHOGRAPHIC SEGMENTATION
ON THE STATISTIC RESULTS
OF THE FREQUENCY DICTIONARY OF CONTEMPORARY POLISH

Summary

The paper deals with the influence of qualitative interpretation (here: segmentation of test)
on quantitative interpretation (here: statistic results). Those segmentation decisions have been
discussed which we can find in the Frequency Dictionary of the Contemporary Polish
Language, which are departures from orthographic segmentation. The simulation of the changes
of results with a unexceptional application of segmentation given from without proves that the
segmentation of text affects statistic results. The introduction of exceptions affected the
frequency of some units (mainly prepositions, adjectives, and adverbs), but the material
gathered in SFPW may be regarded as reliable, for the non-linear units constitute only 0.5 per
cent in it. The paper ends with a postulate to work out an algorithm of procedure when
calculatory units are separated, an algorithm that could be accepted by all researchers who deal
with linguistic statistics. Such a study could make the results of statistic examination more
comparable.
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