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podanych przez Filostrata w przedmowie do opiséw. Podaje za tym argumenty
historyczne. Wedlug niego autentyczno$¢ obrazéw podwazaja ci, ktérzy oczekuja
od Filostrata opiséw krytycznych i godnych dzisiejszego historyka sztuki,
tymczasem ten retor daje opisy filologiczne, ubogacane wszechstronng wiedza
pochodzaca spoza rzeczywisto§ci obrazu i podane w konwencjach jezykowych
i stylistycznych retoryki epidejktycznej. Co do historyczno$ci Apolloniosa z Tyany
Billaut uwaza, ze zyt i dziatat taki wedrowny filozof, ale to, co méwi o nim
Filostrat w Zywocie, jest w wigkszosci wytworem fantazji. Pojawia sig, owszem,
w tej opowieSci autentyczna historia, ale sluzy ona tylko za parawan fikcji.
Filostrat §wiadomie tworzy legende¢ Apolloniosa.

W konkluzji rozprawy A. Billault méwi, ze Filostrat we wszystkich swoich
dzietach realizuje hellenistyczny ideal wszechwiedzy, ktérej przedmiotem jest
u niego przede wszystkim przeszto§¢. W tym, co pisze, okresla swoj stosunek do
dziedzictwa literackiego i artystycznego Grecji. Opisuje je, a réwnoczes$nie
przetwarza. Jego dziela — to kontemplacja i réwnocze$nie metamorfoza skarboéw
przesztosci, potaczenie prawdy historycznej z artystycznym przeksztatceniem
i ubogaceniem.

Dzieto opatrzone jest wybrang literatura przedmiotu, ubozsza niz cytowana
w przypisach.

Remigiusz Popowski SDB

Ks. Marek K o z e r a. Ideaty Ojcow pustyni. Pathos i apatheia.
Lublin 2000: Redakcja Wydawnictw KUL s. 269.

Pojecie pdthos wystepuje wielokrotnie, bo 32 razy, w apoftegmatach Ojcéw
pustyni, a pojecie apdtheia jeden raz (s. 30). Cho¢ sama nazwa apdtheia wystgpuje
w Gerontikonie tylko raz, to jednak jej tre$¢ jest obecna w tym piSmie wielo-
krotnie. Rézne jej rodzaje zostaty wyjasnione w teorii i u innych autoréw.

Ks. M. Kozera we wstepie (s. 23-36) przedstawia stan badai, uzasadnia
aktualno$¢ wyboru tematu, informujac o braku w opracowaniach nie tylko nale-
zytego wyjasnienia poje¢ pdthos 1 apdtheia w Gerontikonie, ale takie wyczer-
pujacego opracowania na temat pojecia apdtheia, i podajac zakres tematyczny
swojej dysertacji ujety w szesciu czesciach.

W czgéci pierwszej podaje ogdélna definicj¢ filologiczna pdthos i apdtheia,
porzadkujac ich semantyczne odpowiedniki na gruncie jezyka polskiego przez
wskazanie wlasciwych terminéw. W drugiej czeSci, opierajac si¢ na istniejacych
opracowaniach, podaje ewolucj¢ omawianych poje¢ w filozofii greckiej przed
stoikami, u stoikéw, w Biblii i w pismach wczesnochrzescijariskich przed Kle-
mensem Aleksandryjskim (Ojcowie apostolscy, Nauka XII apostotow, Klemens
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Rzymski, Ignacy Antiochenski, gnostycy chrzeScijaiscy i apologeci, Justyn,
Atenagoras z Aten), u Klemensa Aleksandryjskiego i Orygenesa, dokonujac
pierwszej na gruncie polskim udanej préby ukazania rozwoju znaczed wyrazow
pdthos 1 apdtheia. W trzeciej czgSci zajmuje si¢ wizja cztowieka w wypowiedziach
Ojcow pustyni. W czwartej czgSci wyjasnia szeroko rozumiane pojecie pdthos jako
ideal w Gerontikonie, a pojeciu apdtheia po§wigca dwie ostatnie czesSci pracy,
mowiac w piatej o apdtheia zewngtrznej, a w czgsci széstej o apdtheia wewnetrz-
nej. Aby dotrze¢ do tresci zawartych w terminach pdthos i apdheia, postuguje sig¢
odpowiednimi terminami semantycznymi: agens — sprawca czynnoSci i patiens —
podmiot doznajacy, osobowy patiens, czyli anachoreta.

Funkcja poje¢ pdthos i apdtheia w Gerontikonie jest zasadniczym tematem pre-
zentowanej ksigzki, a dokonana filologiczna analiza wypowiedzi zawartych w tym
zbiorze, wraz z uzasadnionymi w petni wnioskami, jest oryginalnym osiggnigciem
naukowym — pierwszym tego rodzaju opracowaniem tematu na gruncie nie tylko
polskim. Praca ma wprawdzie charakter wybitnie filologiczny i jezykoznawczy
w punkcie wyjsScia, w punkcie dojScia jednak dotyczy takze interesujaco przed-
stawionych zagadniefi z zakresu antropologii, jak réwniez teologii duchowoSci.

Przedmiotem przedstawienia w ksiazce jest ,,doznanie”, pdthos, ze strony osoby,
tj. anachoretéw egipskich, a wigc: 1) doznanie powstale w wyniku przyjecia przez
podmiot doznajacy postawy aktywnie otwartej na oddzialtywanie agensa, w sposob
wolny 1 Swiadomy wspéttworzac lub tworzac doznanie, i 2) doznanie powstate
wbrew podmiotowi doznajacemu w przyjeciu przez niego postawy aktywnie zamk-
nigtej z podjeciem actio sprzeciwu w razie konieczno$ci opanowania niepozadanego
stanu w znaczeniu ,,namigtnosci”.

Drugim przedmiotem przedstawienia w ksigzce ks. M. Kozery jest apdtheia,
oznaczajaca stan przeciwny pdthos, a wigc dostownie: ,,nieodczuwanie”, ,,wolno§¢
od doznan”, ,,wolno$¢ od namietnosci”, ,,niewzruszono$¢”, ,,niewrazliwos$¢”. Choé
sama nazwa apdtheia nie wystgpuje czesto (raz tylko) w wypowiedziach Ojcéw
pustyni, to jednak funkcjonuje w Gerontikonie tres¢ tego pojecia, i to w réznych
znaczeniach, a mianowicie: apdtheia stanowi dtugotrwaty proces, ktéry prowadzi
do stanu opanowania doznan i ktéry z pomoca Boza moze zakonczy¢ si¢ sukcesem
(s. 265). Proces ten — to opanowanie (przez sprzeciw woli i czuwanie) doznaf,
ktérych podmiot doznajac nie moze uniknaé lub ktére dopuszcza ze wzgladéw
ascetycznych (apdtheia wewngtrzna) albo — prewencyjne niedopuszczenie (przez
anachorezg) do zewnetrznych doznan (apdtheia zewnetrzna). Realizacje idealu
apdtheia wspomagano modlitwa 1 praktykami ascetycznymi. Ideat ten nie byt dla
Ojcéw pustyni celem samym w sobie. Mial prowadzi¢ do zbawienia (s. 266).
Akceptowane przez Ojcéw pustyni pojecie apdtheia jest w Gerontikonie zasadniczo
rézne niz u starozytnych stoikow. W Gerontikonie przezwycigzono stoickie pojecie
apdtheia, przyjete tylko przez Filona, Klemensa Aleksandryjskiego i przez
Ewagriusza Pontyjskiego (s. 267).

Ideaty pdthos 1 apdtheia, nalezace do teorii duchowoS$ci chrzeScijariskiej,
oznaczaja tylko wstepny etap rozwoju zycia duchowego, okre§lony mianem ascezy
negatywnej, jako drogi oczyszczajacej, i nie obejmuje calo$ci zycia duchowego.
Ksiagzke koniczy sformutowanie: ,,Realizacja procesu opanowania doznaf jest trud-
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nym, waznym, lecz nie koicowym etapem zréwnujacym ideat ukazany w Nowym
Testamencie z idealem medrca antycznego” (s. 269).

Ks. Henryk Wojtowicz

Stanistaw K alinkows ki, Jerzy Andrzey Wojtczak-
Szyszkowski. lure et legibus. Jezyk taciriski dla studentow
prawa. Warszawa: Wyzsza Szkota Handlu i Prawa im. Ryszarda La-
zarskiego 2000 ss. 229. Druk: Zaktad Ustug Poligraficznych TEKST.

Recenzowany podrecznik, przeznaczony dla studentéw prawa, zawiera: wiado-
mos$ci wstepne, 24 jednostki lekcyjne, kalendarz, najczesciej spotykane zwroty
i skréty tacinskie, indeks przystéw, sentencji i powiedzer lacinskich, indeks
sentencji prawniczych oraz stownik tacinsko-polski.

Poszczegdlne jednostki lekcyjne sktadaja si¢ z: 1) rzetelnie przedstawionego
wyktadu gramatycznego, opatrzonego niezbednymi dla zrozumienia ducha i specy-
fiki jezyka uwagami, 2) zdan tacifiskich do samodzielnego ttumaczenia, 3) tekstu
cigglego oraz 4) bogactwa przystéw, wypowiedzi typu loci communes i paremii
prawniczych, pojawiajacych si¢ sukcesywnie w coraz wigkszej iloSci. Na szcze-
g6lng uwage zastuguja zamieszczone w podreczniku perfekcyjnie opracowane od-
autorskie teksty tacinskie, adekwatne do wcze$niej podanego materialu grama-
tycznego. WyraZznie przebija z nich geniusz pedagogiczny autor6w oraz troska
o wilasciwy przebieg edukacji jezykowej. Widoczna jest ona réwniez w fakcie, iz
stownictwo do tekstu podano tylko w pierwszych trzech lekcjach, dalej za$ student
musi opanowa¢ umiejetno$¢ samodzielnego korzystania ze stownika.

Podrecznik zawiera rowniez sktadni¢ nazw miast, dobrze omdéwione liczebniki,
verba anomala 1 defectiva oraz kalendarz, co w polaczeniu z solidnym kursem
gramatycznym umozliwia latwo$§¢ czytania tekstow taciiskich bez koniecznosci
siegania do dodatkowych opracowan i gramatyk. Czesto sprawiajace studentom
ktopoty odmiany rzeczownikéw typu cor, cordis 1 ius, iuris W niniejszym
podreczniku stusznie ujeto w paradygmaty. Jednakze — moim zdaniem — istotny
dla prawnikéw rzeczownik lis, litis winien by¢ réwniez ujety w odmianach, tym
bardziej ze autorzy raz podaja go jako przyktad deklinacji III typu spéigtoskowego
(s. 41 w. 11 od dotu), a kiedy indziej zaliczaja ten rzeczownik do typu mieszanego
(s. 78 w. 2 od dotu). Watpliwosci moze budzié¢ wybrany jako paradygmat przy-
miotnika deklinacji IIT o jednym zakoficzeniu sapiens, sapientis, ktory jest bardziej
imiestowem od czasownika sapio, sapere (podobnie zreszta jak prudens, prudentis,
pochodny od providens, providentis) niz przymiotnikiem sensu stricto. Dlatego
lepiej byloby w jego miejsce da¢ inny, np. felix, felicis badZ ingens, ingentis.



