ROCZNIKI HUMANISTYCZNE
Tom XLIX, zeszyt3 - 2001

AGNIESZKA DZIUBA

TEORIA HISTORIOGRAFII
W DE HISTORICA FACULTATE FRANCESCO ROBORTELLO

Historiografia humanistyczna zrodzita si¢ w pigtnastowiecznej Florencji'.
W latach 1416-1439 powstaly tutaj pierwsze ksiggi tzw. historiografii ofi-
cjalnej, ktéra obok préb rzetelnego, opartego na Zrédlach rejestrowania
faktéw, nie ustrzegta si¢ pewnego zaangazowania w dzialalno$¢ uzyteczna
politycznie, w propagowanie osiagni¢¢ i dazeit wlasnego panistwa. Za wade
tego typu dziejopisarstwa nalezy uznac takze jego sktonnos¢ do prezentowa-
nia na kartach dziet wybitnych osobistosci historycznych, podkreslanie,
a nawet czasami wyolbrzymianie ich zastug dla dobra spoteczno$ci.

Taki, a nie inny obraz historiografii oficjalnej, ,,zaangazowanej” spo-
wodowany byl, by¢é moze, sytuacjg osobista pisarza. We Florencji bowiem
panowal zwyczaj laczenia urzedu historiografa z godnoScia kanclerza,
a wigc najwyzszego urzednika w panstwie. Takim wtasnie kanclerzem-histo-
riografem byt Leonardo Bruni z Arezzo (1374-1444), autor Historiarum Flo-
rentinarum libri XII, dzieta stojacego u poczatkéw historiografii huma-
nistycznej. Kontynuatorami tradycji pisarskiej kanclerza z Florencji
i twércami kanonu dzieta historycznego, ktéry przetrwat do wieku XVIII,
byli: Poggio Bracciolini, Benedetto de Accolti, Bartolomeo Scala, Lorenzo
Valla i Enneas S. Piccolomini. Wymienieni pisarze nie wyczerpuja oczy-
wiScie bogatej listy dziejopiséw epoki Renesansu ktéra szczegdllnie za-
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owocowala dzietami historycznymi. Na uwage zasluguje jednak fakt, ze
mimo iz historiografia humanistyczna powstata w XV wieku i juz w tym
okresie tak bujnie si¢ rozkrzewila, to myS§l teoretyczng zaprezentowato
dopiero p6zne Odrodzenie. W lipcu 1548 r. we florenckiej oficynie Wa-
wrzyfica Torrenti ukazat si¢ zbiér prac naukowych wybitnego wtoskiego
humanisty, padewskiego profesora — Francesco Robortello (1516-1567).
Pierwsza pozycja tego zbioru jest niewielki objetoSciowo traktat De
historica facultate. Wydaje sig¢, ze ze wzglegdu na trudny dostgp do
oryginalnego tekstu, nie bedzie bezzasadne przeprowadzenie toku niniej-
szego wywodu w postaci analizy kolejno pojawiajacej si¢ w traktacie prob-
lematyki wraz z kilkoma refleksjami nasuwajacymi si¢ w trakcie lektury.
Robortello w liScie dedykacyjnym do Laeliusza Taurello, uczonego praw-
nika, prezentuje przedmiot swoich zainteresowan w omawianym traktacie,
piszac: ,[...] de ea facultate et artificio, quod in scribendis historiis
requiritur”?. Zaprezentowana materia scribendi wyraznie okresla stosunek
uczonego do historiografii, ktéra stawia on na réwni ze sztuka oratorska’
1 wymaga od niej waloru artystycznego (artificium). Na uwage zastuguja
takze dalsze stowa listu w ktérych wybitny znawca Arystotelesa przedstawia
swoja methodus scribendi, wzorowang na tworczym planie Stagiryty: ,,Eum
vero ego ordinem in disputando servavi, quem Aristoteles ipse in Rhetoricis
tenuit scribendis, sic enim quam planissime et minime vulgari modo eam
totam rem scribi posse exisitimavi” (s. A;;, ). Robortello, deklarujac obranie
przez siebie kompozycji Retoryki Arystotelesa jako wzorca do prowadzenia
naukowego dyskursu, uznaje autorytet Greka na tym polu. Wtoski uczony
przejmuje od Stagiryty nie tylko metode pisarska, ale takze opowiada sig¢
za jego pogladami na historiografig, ktére nie pokrywaja si¢ z teoria
gtoszong przez Cycerona, a przyjeta powszechnie za obowiazujaca histo-
rykéw w okresie Renesansu®. Podobnie wyglada sytuacja z wzorcowym his-
torykiem antycznym, za ktérego w Odrodzeniu uchodzit Liwiusz. Robortello
zdecydowanie odbiera mu palme pierwszenstwa, ktéra przekazuje Tukidyde-

2 Tekst cytowanego tutaj traktatu pochodzi z pracy E. Kesslera Theoretiker
humanistischer Geschichtschreibung. Miinchen 1971. Niemiecki badacz zamiescit w swojej
ksiazce reprinty oryginalnych dziet z zakresu teorii historiografii piéra F. Robortello, D.
Atanagi, F. Patrizi, G. Acconcio, G. A. Viperano, U. Fogletta, A. Sardi, S. Sperone. Do
kazdego z tych dziet dotaczyt bardzo szczegétowy ,,spis tresci”, ale nie dokonat ich analizy.

3 Por. znaczenie terminu facultas jako talentu krasoméwczego np. w: C i c e r o. De
oratore 1 121; t e n z e. Brutus 245; S en e c a. Contr. 4, 7.

* Por. Stownik literatury staropolskiej s.v. historiografia (s. 261-264).
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sowi. Bez watpienia mozna sformulowa¢ w tym miejscu teori¢ o filhelleniz-
mie jednego z najwybitniejszych ,,grecystow” Renesansu, co nie obniza
wcale waloréw naukowych jego pracy.

Zgodnie z zapowiedzia Robortello prowadzi swoj wyktad w sposéb bar-
dzo jasny i zorganizowany. Rozpoczyna od propositio, a wigc przedstawie-
nia tresci rozprawy: De facultate historiae, de fine, de materia. Prezentacjg
celu pisania dzieta historycznego poprzedza kilka definicji terminu finis,
m.in. wedlug Proklusa, interpretatora Platona i Arystotelesa. Robortello za
cel historii uznaje opowiadanie — narrare, natomiast historyka nazywa nar-
ratorem i ttumaczem, ,,wyjasSniaczem” — explanator wydarzefi (A;;). By po-
godzi¢ swoja teorig z pogladami Lukiana z Samostat, na ktérego dzieto Jak
nalezy pisaé historig (IIOG Oel ypagelv iotopiav) wielokrotnie sie w swo-
jej disputatio powotuje, dodaje jeszcze jeden element w rozumieniu zadania
historiografii: ,,[...] ut dicamus historiae finem esse narrare res gestas, uti
gestae fuerint, iuvandi gratia [...]” (A;;,). Wloski humanista stwierdza, ze
Lukian w swojej rozprawie zachgca, by historia dostarczata czytelnikowi
pozytku (ut iuvet). Stad ta korekta we wilasnej definicji. W tym momencie
nalezy odwotaé si¢ do oryginalnego tekstu Lukiana, w ktérym grecki pisarz
wyraznie wypowiada si¢ przeciw takiemu celowi historii jak dostarczanie
czytelnikowi jedynie czystej przyjemnosci, wynikajacej z obcowania z dzie-
tem sztuki, co szkodzi odbiorowi utworu wsréd potomnych. Uwaza on, ze
szukanie w historiografii jedynie przyjemno$ci i pozytku przynosi szkode
prawdzie historycznej, ktéra powinna by¢ nadrzgdnym celem w pracy kazde-
go historyka: [...] &v yop Epyov ictopiac, Kol T€A0g, TO yprioLuov, dmep
¢k 100 AANV0VG pévov cvvayeton (9, 12). Robortello w swojej definicji
historiografii wyraZznie odwotuje si¢ do mysli Lukiana, gdyz przywoluje na
tej samej stronie kluczowe stowo 10 yprficwuov (a wigc ,,pozytek™) jako cel
pisania dziet historycznych.

Kolejnym punktem rozwazan wloskiego uczonego sa ewentualne zagroze-
nia, jakie wynikaja ze ztego zrozumienia zadania historyka. Tego ostatniego
okreSla si¢ w tekScie De historica facultate disputatio jako explanator
rerum. Autor dziela historycznego, wedtug teorii Robortella, ma nie tylko
opisywa¢ wydarzenia, ale takze je tlumaczy¢. Nie wolno mu natomiast
wbrew veritas tworzy¢ faktéw historycznych dla chwaly oséb, ktére chce
unie§miertelni¢, i w tym celu stronniczo prezentowaé postaé wroga poprzez
uwypuklanie jego wad, a niezauwazanie czasami ewidentnych zalet. Jako
przyktad takiego ,,bladzacego” pisarza Robortello podaje Liwiusza. Wtoch
pisze: ,In utroque peccat aliquando Livius noster, dum plus nimio Roma-
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norum laudi studet et hostium gloriam oppugnat” (s. 9). Powyzsza uwaga
nie tylko jest odwaznym przeciwstawieniem si¢ bezkrytycznemu nasladow-
nictwu pisarstwa Patawinczyka przez historykéw Odrodzenia, ale takze
posSrednim atakiem na manierg¢, szerzaca si¢ wsrdd nadwornych historykéw
wielu krajow, ktérzy idac Sladem L. Bruni przedstawiali nie tylko dzieje
swojego narodu, ale wplatali w swe prace panegiryki wtadcéw-protektoréw.
Witoski humanista energicznie przeciwstawia si¢ w swojej pracy traktowaniu
historiografii jako literatury w stuzbie jednostki. Kolejna niezwykle wazna
uwaga Robortella dotyczaca pisarstwa historycznego jest zdanie po§wigcone
stylowi, jakim powinien postugiwac si¢ historyk. Znawca Arystotelesa pisze:
»[...] nihil aliud omnino fuerit historia, quam pedestris quaedam poetice [!]”
(s. 9).

Wydaje si¢, ze w tym miejscu Wtoch jest najblizszy Kwintylianowi, kt6-
ry pisat o historii: ,,Est enim proxima poetis et quodammodo carmen solu-
tum [...]” (Inst. Orat. X 1, 31). Antyczne carmen solutum zostalo zastapione
przez Robortella synonimicznym pedestris poetica. Oba oznaczaja to samo,
a wigc prozaiczna, pozbawiona rymow piesn. Idea tej definicji wydaje sig¢
zgadzaé z ogdlnie przyjetymi zasadami stylu historiografii, czyli ozdob-
noScig i plynnoScia wypowiedzi. Jednakze strona artystyczna dzieta histo-
rycznego nie wydaje si¢ dla szesnastowiecznego humanisty najistotniejsza.
Jeszcze tylko raz powréci do tej kwestii, i to pod koniec dzieta. Na s. 28
znajdujemy nastgpujaca uwage: ,,Obscura fuerit historia nisi clarissimis
verborum luminibus et sententiarum fuerit illustrata”. Jest to nic innego jak
postulat postugiwania si¢ przez historykéw Srodkami wyrazu artystycznego
wlaSciwego prozie, a wigc figurami retorycznymi — lumina sententiarum ac
verborum. Dla potwierdzenia swego zdania Robortello przywotuje obszerna
wypowiedZ Cycerona z Oratora (XX 66), w ktérej Arpinata przedstawia nie
tylko przedmiot historiografii, czyli opisy bitew, krajobrazu, sprawozdania
z obrad na zgromadzeniu ludowym i mowy wodzéw przed bitwa (regio,
pugna, contiones, hortationes), ale takze styl, jakim powinna by¢ prezen-
towana powyzsza materia scribendi: ,Huic generi orationis, qua utuntur
sophistae, historia finitima est, in qua narratur ornate”. Powyzszy cytat
z Cycerona najpetniej oddaje ideg¢ stylu historiografii antycznej, wzorowanej
na zretoryzowanej prozie Izokratesa i jego uczniéw — Eforosa i Teopompa.
O ile jednak postulat prawdy historycznej, tak istotny w teorii Cycerona,
mozna traktowaé jako pewnego rodzaju topos, to wymowa dzieta Robortella
wskazuje wyraZnie, ze dla tego autora jest rzeczywiScie naczelna zasada
historiografii. Autorytetem, na ktéry najczg$ciej powotuje si¢ Robortello,
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jest Lukian, a ten wyraznie domaga si¢ od pisarza stylu jasnego, pozbawio-
nego nadmiernej, wtaSciwej sofistom, afektacji sztuki retoryczne;j:

[...] xai TV p&v yvodunv o1tV EQov 0 GLYYPAPEDS NKETMO HOL, TNV O POVNV
kol v Tt¢ épunvelag loyOv, TNV p&v ceodpav exelvnv kol kapyopov Kol
ovveyn Tolg meEPLOdLOg kol AykOANV tailc &myxelpriot kol TNV EAANV TAG
pntopelag detvotnTor pn  koutdl teEdMYUEVOg dpxéodw® TAC YPAONG GAL’
elpnvik®dTepOV Srokelpevog kol O pdv vodg d06tolyoc Eotm kol Tukvoeg N AEELg
8¢ coeng kol moAttikn, ofa émonuétoata dNAODV 1O VROKEIPEVOV.

Jak juz wyzej wspomniano, najwazniejszym prawem w historiografii
w teorii Robortella jest wierno$¢ prawdzie historycznej. Autor wielokrotnie
powraca do niej na kartach swej niewielkiej objetoSciowo rozprawy. Robi
to w rézny sposob. Jednym z nich jest przytoczenie, zgodnie zreszta z za-
sadami dowodu retorycznego, szeregu przykladéw ktamstw w historii lub
Swiadomych przemilczeri. Robortello, odwotujac si¢ do reticentia w antycz-
nym dziele historycznym, przytacza monografi¢ Sallustiusza De coniura-
tione Catilinae, w ktorej antyczny pisarz nie zamiescit, wedlug Wtocha
Swiadomie zmieniajac wymowe dzieta, informacji o dowodach wdzigczno$ci
narodu rzymskiego dla Cycerona w podzigkowaniu za wykrycie spisku.
Swoje ,,oburzenie” Robortello wyraza za pomoca anaforycznie przytoczo-
nych wyliczed (s. 1):

[...] nam quod pater patriae dictus, quod eius nomine supplicatio decreta; quod illi
Capuae a Decurionibus statua inaurata fuerit erecta; haec omnia, quae verissima erant;
et multa ad Ciceronis gloriam spectabant odio adductus reticuit.

Wedtug wtoskiego uczonego nie tylko przemilczenie fatszuje prawdziwy
obraz wydarzen historycznych, ale takze pochlebstwa — adulationes
(s. 10-11), ktére szczegdlnie wspdiczesni mu autorzy obficie zamieszczaja
w swych kronikach. Robortello podejmuje w De historica facultate dispu-
tatio walke z tym procederem, ktéry towarzyszy nowozytnemu dziejopisar-
stwu od poczatkéw jego istnienia. Mimo ze postulat obiektywizmu i niepod-
dawania si¢ zadnym wpltywom wydaje si¢ by¢ niezwykle wazny w rozpra-
wie Robortella, to jednak nie jest to oryginalny pomyst autora, lecz pod-
stawowy warunek w tego typu wypowiedziach. Podobng mys$l znajdujemy
chociazby u ,,mistrza” humanisty — Lukiana. Grecki pisarz notuje, iz his-
toryk ma by¢ obiektywnym, bezstronnym sg¢dzig. Nie powinien opowiadac
si¢ za przynalezno$cia do zadnego kraju, nie powinien by¢ poddanym zad-
nego krdla. Robortello jeszcze wyraZniej przedstawia obraz idealnego
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historyka, ktéry nie tylko ma relacjonowaé wydarzenia, ale takze wycho-
wywacé czytelnika, pokazywaé to, co jest uczciwe, ganié¢ rzeczy naganne,
haniebne, nie przynoszace pozytku. Co ciekawe wloski humanista twierdzi,
ze historyk wypelnia to zadanie lepiej niz autor dzieta filozoficznego
(s. 15):

Historicus quoque huic est uni rei intentus, exemplis hominibus satis proponens ac
suadens, quid sit honestum, quid utile, quid turpe, quid inutile, multo fortasse plenius
ac melius quam philosophi.

W tej opinii Robortello blizszy jest praktyce dziejopisarskiej Liwiusza,
ktérego Ab Urbe condita ma bardzo wyrazny wydZzwiek moralizatorski. Ta-
kiego postulatu nie ma u Lukiana, ktéry zaleca wrecz oszczedne zamiesz-
czanie komentarzy odautorskich.

Kolejnym tematem rozwazain Robortella, obok celu historiografii, jej
stylu, osoby autora i stojacych przed nim zadan, jest przedmiot dzieta
historycznego. Humanista bardzo drobiazgowo wylicza to, o czym ma by¢
w nim mowa. Historyk ma pisaé¢ o stabosciach ludzkich, zmiennosci losu,
upadkach kréléw, zadzach i ambicjach ludzi, o ich wadach i zaletach. Obok
tych typowo moralizatorskich, a jednoczes$nie trudnych do zachowania
obiektywizmu zapiskéw, w dziele majg si¢ pojawi¢ opisy zburzenia miast,
wybuchéw epidemii choréb negkajacych spoteczeristwa, wylewy rzek itd.
(s. 17). Mimo bardzo szczegélowego, wrecz drobiazgowego wyliczenia
przedmiotéw zainteresowania historyka, wypowiedZ Robortella jest bardzo
zawila. Nie ma w niej przemySlanego uktadu, jakiego$§ klucza, porzad-
kujacego tematy, ktére mialyby pojawiaé si¢ w dziele historycznym, np.
wsréd postulatéw dotyczacych opisywania cech ludzkiego charakteru po-
jawia si¢ nagle urbium vastationes, a wigc co najwyzej ,,skutek” ztych cech
cztowieka. Nie ma w tym fragmencie mowy o podstawowym przedmiocie
dzieta historycznego: o dziataniach militarnych, na ktérych w gtéwne;j
mierze koncentrowali swoje zainteresowania historycy od antyku do XVIII
wieku. Duzo miejsca natomiast zajmuja uwagi na temat epidemii, ktére
moga dotykaé cale spotecznosci. Byta to plaga dosyé czesto ngkajaca
Europe, ktérej mieszkaficy nie przestrzegali zbyt rygorystycznie zasad
higieny. Przy duzej migracji choroby z tatwoScia pokonywaly granice
panstw, dziesiatkujac coraz to nowe populacje. Dla historykéw epidemia
byta nie tylko interesujacym z punktu widzenia kronikarza zdarzeniem, ale
tez wyS$mienita okazja do snucia wychowawczych dygresji, gdyz zwykle jej
pojawienie si¢ przypisywano gniewowi Boga — plaga Dei na niemoralne



TEORIA HISTORIOGRAFII W DE HISTORICA FACULTATE F. ROBORTELLO 57

prowadzenie si¢ mieszkaicéw Europy>. Robortello dawat historiografom
gotowy wzér do nasladowania przy opisie epidemii, jakim byl opis zarazy
u Tukidydesa, wspaniale przedstawionej przez Atericzyka — ,,[...] prudentis-
sime a Thucydide factum” (s. 17).

Jednakze historyk, wedtug wtoskiego uczonego, nie tylko miat opisywac
zjawiska czy wydarzenia, ale takze je objasniaé tak, aby kazdy czytelnik
rozumial, o czym autor pisze. Stad tez tak czgsto Robortello podkresla, ze
jego historyk to explanator rerum:

Has igitur dicimus omnino ad historicum pertinere; saepe enim est necesse, ut castra,
agminis instructi formam, cuneos peditum, alas equitum, phalangis, quadrati agminis
rationem explicet; amnes, lacus paludes, montem, planitiem, urbis situm describat
(s. 27).

W ten sposéb odbiorca dzieta otrzymuje komplet informacji®, w miare
mozliwosci rzetelnych. To ostatnie okreSlenie nalezatoby z dzisiejszego
punktu widzenia zastrzec pewnym ograniczeniem, chociazby typu ,,w miarg
mozliwoS$ci”, poniewaz szesnastowieczny historyk rzadko ogladat na wtasne
oczy miejsca, ktére opisywal, czy tez relacjonowal wydarzenia, w ktérych
uczestniczyt. W pracy Robortella znajduje si¢ ciekawy passus dotyczacy
Zrédet. Pisarz zwraca uwage na wazna rolg informacyjna, jaka w pracy
historyka spelniaja wszelkie zabytki przeszlosci: ,,vetustorum aedificiorum
reliquiae” (s. 26), jak budowle, napisy ryte na posagach z marmuru, zlota
i spizu czy tablice marmurowe, umieszczane w réznych miejscach dla upa-
migtnienia wydarzei historycznych. Widaé tu wyraznie postgp w renesan-
sowej metodologii, ktéra najczeSciej ograniczata si¢ do korzystania z za-
piskéw poprzednikow.

Podsumowujac powyzsze uwagi nalezy podkresli¢, ze mys$l Franciszka
Robortella dotyczaca teorii historiografii nie jest samodzielnym, orygi-
nalnym dorobkiem wtoskiego uczonego. Zebral on w swoim dzietku to, co
wypracowal antyk zaréwno w teorii, jak i praktyce. Robortello powoluje sig
w swojej pracy na takich autoréw antycznych jak: Arystoteles, Lukian
z Samostat, Cyceron, Salustiusz, Liwiusz, Tukidydes, Aelianus, Herodot,
Platon, Horacy, Sekstus Empiryk, Teofrast, Eforos i Teopomp. Niektérzy

SPor. M.Miechowita. Chronica Polonorum. Krakéw 1521 s. CCCXLVI.

® Zwyczaj podawania doktadnej topografii opisywanego terenu pojawit sie juz w
historiografii antycznej, ktéra nie znajac map, wtasnie w ten sposéb przyblizata antycznemu
odbiorcy opis terenu walk.
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z nich sa dla Robortella przedmiotem krytyki, np. Liwiusz czy Salustiusz,
natomiast zawsze chwali Arystotelesa i Lukiana. O Tacycie nie wspomina,
gdyz wiek XVI nie interesowat si¢ zbytnio najwybitniejszym rzymskim his-
torykiem; jego wspanialy styl i pelna dramaturgii narracj¢ odkryt dopiero
wiek XVII.

De historica facultate disputatio jest zbiorem rad dawanych nowozytnym
historykom przez czlowieka, ktéry nie paral si¢ dziejopisarstwem. Robor-
tello zapatrzony byl w antyk i w piSmiennictwo tamtej epoki. Czerpal
stamtad pelnymi garSciami, nie baczac, Ze Renesans dorobil si¢ juz
pokaznej liczby dziel historycznych, na ktérych podstawie mozna byloby
wypracowaé oryginalng i $wieza myS$l teoretyczna, bardziej przydatna
wspolczesnym mu pisarzom. De historica facultate disputatio nie zgroma-
dzita w sobie pelnej antycznej teorii historiografii, a tylko jej fragmenty.
Dlatego tez dzieto to, mimo ze w potowie XVI wieku bylo pierwszym i po-
trzebnym’ kompendium teorii dziejopisarstwa w Europie, to jednak dzisiaj
stanowi tylko interesujacy przyktad proby szesnastowiecznej metodologii.
Jest takze Swiadectwem ogromnego wptywu, jaki w owym okresie wywiera-
fo piSmiennictwo antyczne na wypowiedzi nowozytnych uczonych, dla kt6-
rych autorytetami byli Arystoteles i Cyceron, a wzorcami do na$ladowania
Tukidydes 1 Liwiusz.

Jednakze juz niewiele p6Zniej wydane dwie prace francuskich uczonych
z zakresu teorii historiografii pchnely dziejopisarstwo nowozytne na inne
tory. Dostosowatly teori¢ do szesnastowiecznej praktyki. Byty to J. Bodina
Methodus ad facilem historiarum cognitionem (1566 r.) i Lancelota de La
Popeliniere Histoire des Histoires avec [l’idée de [’Histoire accomplie
(1599 r.).

7 Na grunt polski mysl Robortella przeniést S. Itowski w pracy De historica facultate
(1557 r.).
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THE THEORY OF HISTORIOGRAPHY
IN THE DE HISTORICA FACULTATE BY FRANCESCO ROBORTELLO

Summary

The paper seeks to answer the question how historiography, a very popular genre in the
Renaissance, its goals and methods, were understood by the author of the first in the
sixteenth century work on that topic. Francesco Robortello, a prominent Hellenist, is in the
treatise under discussion faithful to his Greek interests. Contrary to the pattern assumed by
the epoch, he gives the victor’s palm in the field of history writing to Thucidydes, and in
his work he most often refers to the thought of Aristotle and Lucian. He imitates the latter
when defining the goal of historiography. Similarly as Lucian, in the treatise devoted to the
same theme, Robortello shows errors which historians should avoid when writing their
works. The Italian humanist refers to Cicero and Quintilian, nevertheless his master was
Lucian whose leading principle was faithfulness to historical truth. And this principle is
repeated many times as the main task of historiography in the De historica facultate. It
seems that this is not only a literary topos, but the author’s genuine belief. At the same
time, Robortello is closer and closer to modern historiography.

Translated by Jan Ktos

Stowa kluczowe: Renesans, Robortello, historiografia, literatura — teoria.
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