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FLEKSJA WERBALNA UTWOROW DRAMATYCZNYCH
HRYHORIJA KWITKI-OSNOWIANENKI
CBATAHHA HA TOHYAPIBIII 1 BOHU->KIHKA

Hryhorij Kwitka-Osnowianenko (1778-1843) do historii literatury ukrai-
skiej wszed! jako twdrca ukraifiskiej prozy artystycznej, a na kartach historii
jezyka ukrairiskiego zapisal si¢ jako kontynuator poczynan Iwana Kotlarew-
skiego, wprowadzajac za jego przykiadem, i umacniajac poprzez swoje utwo-
ry, pozycje zywego jezyka ludowego w literaturze. Iwan Kotlarewski pierw-
szy siggnat do jezyka narodowego i dzigki swojej trawestacji Eneidy (1798)
oraz utworom dramatycznym Natatka Pottawka (Haramaka IloaraBka) i Mos-
kal-czariwnyk (Mockaap-4apiBEHEK) otworzyl mu droge do literatury. Powia-
zal ja w ten sposéb z codziennym zyciem narodu'. Od tej pory rozpoczyna
si¢ nowy okres rozwoju literatury oraz nowego ukraifiskiego jezyka literac-
kiego, budowanego na ludowych fundamentach?.

System jezykowy utworéw dramatycznych Hryhorija Kwitki-Osnowianenki
CaraHHS Ha I'oHYapiBri i bon-kiHKa zostal oparty na systemie jezyko-
wym gwar stobodzkich, nalezacych wraz z gwarami §rodkowonaddnieprzan-
skimi i stepowymi do grupy potudniowo-wschodnich dialektéw ukrairiskich®.
Gwary stobodzkie, pomimo nielicznych réznic w systemie fonetycznym, mor-
fologicznym oraz leksykalnym, w zestawieniu z pozostalymi gwarami grupy
potudniowo-wschodniej postuzyly za podstawe tworzenia wspéiczesnych
ukraifiskich norm literackich. Nowatorstwo twoérczo$ci Kwitki przejawito sig
przede wszystkim w poszerzeniu zasiggu tematycznego éwczesnej literatury

I'M.Jakébie ¢, Literatura ukrairiska, Warszawa 1962, s. 63.

2 Jeropis yKpaiHCBKOI JITEpaTypH (mepmra moaoBuna XIX cromitrsa), 3a pen. 1. II.
Ckpunuauka, Kuis 1980, s. 10.

3Z0b.: ®. T. K u n1 K o, Hapucwu 3 miamekrouorii ykpaigcekoi mou, Kuis 1966.
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ukrainskiej o zycie mieszkancéw wsi, przez ukazanie ich zwyczajow, sposobu
mySlenia, kultury. Wykorzystujac potoczny jezyk ludnoSci okolic Charkowa,
kontynuujac tradycje intermedidw oraz osiagnigcia Kotlarewskiego, Kwitka
podporzadkowat jezykowe zasoby stylistyczne socjalnej analizie bohatera®*.

Utwory dramatyczne CBatanHsg Ha I'oruapiBii i bBor-kinka zostaty na-
pisane réznymi stylami jezykowymi. Typizacja i indywidualizacja jezyka
kazdej postaci odpowiada socjalnemu stanowi i charakterowi bohatera’.

Taki spos6b charakterystyki postaci wedle ich jezyka byl wykorzystywany
w XVII-XVIII wieku w intermediach, gdzie na przykiad do dramatu Dotha-
lewskiego Komuueckoe gercrse astronom, ksiadz i Lach méwia po polsku,
chtop, baba, kozak — po ukraiisku, Litwin — po biatorusku, Moskal — po
rosyjsku, a Wotoch — po rumurisku®. U Osnowianenki po ukraifisku, czyli
jezykiem potocznym, gwarag méwia osoby z ludu: Uliana, Aleksij, Stecko,
Odarka, Nastia, Potap, Oryszka, natomiast jezykiem ,,ksiazkowym” postuguja
si¢ urzednicy, zotnierze — Skoryk i Sumaswod.

Artykut ten stanowi prébe nakre§lenia cech charakterystycznych z zakresu
fleksji czasownikowej dwéch utworéw dramatycznych Hryhorija Kwitki-Osno-
wianenki, na podstawie ktorych przedstawiony zostanie obraz réznorodnoSci
jezykowej.

1. Formy bezokolicznika. W jezyku bohateréw pochodzenia wiejskiego ma
miejsce przewaga form bezokolicznika z zakoficzeniem na -TH, np.: BiggarTH,
KHTH, TOBODHTH, DO3MOBJISATH, CAyXaTH, DO3Ka3yBaTH, JIYHTH, JAATH,
XOOHUTH, CTOATH, HTH, JIHTH, MHTH, POOHUTH, 3HATH, OUTH, CKA3aTH, MaH-
apoBatH, rogopatu, cnatu (CBaTaHHS...); KHTH, 3BAPHTH, HAIPABUTH,
00igaTH, KyIIHTH, CTYKAaTH, XapToBaTH, ijijoBatd (bo#->kxiHka) nad forma-
mi z zakoficzeniem na -T', np.: IPHCHJIATh, CBATATh, IIIAHOBATH, OOHDATb,
aro6ute (CBaraHHA...), por. ,,O 6areukn! IlJo meni p o 6 u T u? (...)”
(Cs. 1, 5)

w(..) THOOBXHA JT I 6 @ Th [ IIaHOB Aa Tk KoroTobi 6or gacrs. (...)” (CB.
11, 6).

Formy bezokolicznika czasownikéw w dialekcie stobodzkim maja nastgpu-

jace zakoriczenia po spétglosce: -7, -Tm, -T’.

“T'KBirka-OcHOB'ssHeHKO, Isopm Kui 1956, s. 19.

3Zob.: II. II. 11 1 1o 1, Hapucw 3 icropii ykpaircekoi miteparypuoi mosm, Kuis 1958,
s. 223.

6 Zob.: Ykpaincexi inrepmexnii XVII-XVIII cr., Kui 1960, s. 99-121.

7K uncko, Hapucm, s. 263.
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Form z ostatnim typem zakoficzenia w analizowanych utworach nie zano-
towano. Formy bezokolicznika na -7' mozna by uznaé za normatywna cecheg
fleksyjna gwar stobodzkich, jednak $§ladowa ich ilo§¢ przy zdecydowane;j
przewadze form na -t moze §wiadczyé o celowej stylizacji jezyka postaci.
Jest to zjawisko siggajace XVII wieku, a wykorzystywane bylo w interme-
diach, gdzie kazda posta¢ méwita wtasciwa sobie odmiang jezyka. Moze to
by¢ spowodowane réwniez checia podwyzszenia stylu wypowiedzi w rozmo-
wach dotyczacych ,,spraw wzniostych”, w tym przypadku przywolanie imienia
Boga.

Odpowiednim jezykiem dla swojej pozycji spolecznej postuguja si¢ row-
niez dwaj zolnierze — Skoryk i Sumaswod. Ich jezyk w znacznej mierze rézni
si¢ od jezyka pozostalych bohater6w-wiesniakéw do tego stopnia, ze Nastia
(bo#x-kiHKa) nie poznaje wlasnego brata (Roman — Sumaswod) méwiacego
jezykiem ,,wyzszych sfer”. Stylizacja jezyka zolnierzy na jezyk staroukrain-
ski przynosi ze soba réznorodnosé form bezokolicznika: abegats, cBarars,
naickaTh, pa3Ka30BaTh, IACJAYVIIATh, CKAa3aTh, CAEJIATh, CAEPKATh, Ope-
XaThk, CTaTh, pab0oTaTh, MAryJIATh Oraz KHTH, IIOO0OIQaTH, ICTH, pO3Ka-
3YBAaTH.

Wigkszo$¢ tych form to rusycyzmy. Fonetyka nasuwa nam to stwierdzenie
dzigki zjawisku, zwanemu akaniem — zmiana barwy samoglosek nie akcento-
wanych w rosyjskim, biatloruskim, ukraifiskim; przy czym w réznych dia-
lektach realizowana jest ona w rézny spos6b®. Formy z drugim typem zakori-
czenia na -T#, stanowiace rzadko$¢ w jezyku urzednikéw panstwowych uzy-
wane sa przez nich tylko w sytuacjach rozméw z wie§niakami, kiedy chca
by¢ dobrze zrozumiani.

2. Formy 1. os. sg. czasownikéw czasu teraZniejszego w obydwu koniu-
gacjach maja zakonczenia -y(-f0): BMIif0, 3HAK0, JyMaro, CTOIO, 0aqy oraz
xouy, gepxy (formy z podstawa stowotwoércza bezokolicznika na 1z, T, 3, ¢).
Jednak odnotowano odstepstwa od ogélnonarodowej zasady wymiany spétgto-
skowej 1 zamiast m p omr y, M o1 0 4y pojawiaja si¢ formy 7 p o ¢ r,
MOJOTI.

,»(...) A mokm mje jackaBo m p o c¢ ro: migu 3a mede!” (Cs. I, 5)
W) y3aB imi M 0J 0 T 10 3 aagbkom Ilanacom, (...)” (Cs. 1, 5).

Badania nad fleksja gwar stobodzkich notuja formy 1. os. sg. czasownikéw
czasu teraZniejszego z podstawa stowotwodrcza bezokolicznika na 1, T, 3, ¢

8J.Rie ger, Z dziejow jezyka rosyjskiego, Warszawa 1998, s. 33-34.
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bez wymiany na g, X, 4, 1 jako charakterystyczne, lecz nie jako jedyne.
Niektére gwary stobodzkie dopuszczaja istnienie form paralelnych’, czego
dowodem sa przyklady z jezyka niektérych postaci utworéw dramatycznych
Kwitki.

o(...) Kaxy BaM, 1o BMpy abo B camgaTH migy, Koad ii pimrycs. (...)”
(Cs. 1, 6)

»A S cwmxy Ha Bep0i, psy rpymi ta im. (...)” (B-x. I, 6).

3. Formy 2. os. sg. czasownikdéw czasu teraZniejszego I koniugacji maja
koricéwki wspodtczesnego jezyka literackiego -emr(-emn): cmiBaerr, 3HA€EI,
MiHgen, Bmienr oraz wiele innych. Wsréd form II koniugacji réwniez zano-
towano literackie -mr(-itm): mro6wurm, croinr oraz wiele innych.

,(...) Ak g ii po3cayxaB, Tak BoHa Oyxke moraHa! 3auymm Tu ii cmiB a e oI’
Ia?” (Cs. 1, 3)

, En, Hacre! Hacre! b o i 1r ¢ stu 6ora? Amxe 6paTika I p oTr a H A € 10,
(b-x. I, 2).

4. 3. os. sg. czasownikéw I koniugacji charakteryzuje si¢ paralelnymi
zakonczeniami z -e(-€) oraz -a(-'a): o'e, 0'e, gae, operie, xoye, ige, MHIYE
(CBaragH4...), 0OHIMAaE, IIOKaxe, KHBE, Xauye, jgae (BoH->kKiHKa) oraz
nyMma, Iy, 3Ha, III3Ha, IIOMAara, po3MOBJISA, mocayxa, cayxa (CBaTaHHA...),
3araHs, nocriiia (bon-XiHKa).

-,Ere-re-re! Kopauns! 3Har. A mjo? Yo He g y M a BIH?
-ATox!

-Hexam co6i i y romoBi He mo ko a g a. (...)7 (Cs. I, 3)
~XTro 3 H a uug npasga? (...)" (b-x. 1, 3).

W niektérych gwarach stobodzkich notuje si¢ formy 3. os. sg. czasu teraz-
niejszego I koniugacji ze Sciggnigtym zakoficzeniem -a(-'a), z -aje(tp) powsta-
tym z zaniku j(1)'°, i stad w jezyku niektérych postaci utworéw dramatycz-
nych Kwitki pojawiaja si¢ formy tego typu.

W 1II koniugacji pojawiaja si¢ koricowki -wmTh(-iTH) oraz -e: JTFOOHUTB,
BeJHTh, 0OaYdUTh, POOHTH, BHXOAHTH, Kpmuuth (CBaTaHHA...), OIKHTB,
00JTHTb, JIEXKHTH, KOPTHTH (BOH-3KiHKA) oraz 3ckove (CBaTaHHA...); 6ade
(bom->KIHKA).

,1a CKHHb XXe HOMYy, HeXaH He K o p T H Tl Illo To BiH TamMm 6 a 9 e?”
(b-x. III, 3).

K u n kK o, Hapucw, s. 263.
10 Tamze.
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Nawet nieliczne przyktady rozméw bohateréw potwierdzaja regute funkcjono-
wania w potocznym jezyku ludno$ci zamieszkujacej tereny okolic Charkowa
form z zanikiem koncowego -T.

Stylizowany jezyk zotnierzy w 3. os. sg. I koniugacji przybiera formy:
Jae, mocayxa, MOHIMA€ET, IITYPMYET, 3HAET, kKycaeT, a w Il koniugacji:
IPOCHT, IIYMHT, OpeIIeT, TaBOPHT, IIAA€Th. R6znorodnosé form wypowie-
dzi urzednikéw pafistwowych moze §wiadczy¢ o zmiennym stylu, wykorzysty-
wanym w odpowiednich okoliczno$ciach. W sytuacjach wymagajacych odpo-
wiedzialno$ci wynikajacej z piastowanego urzedu najczestszymi formami sa
stowa stanowigce norme¢ dla éwczesnego jezyka literackiego (moHIiMaeT,
3HA€T), natomiast w zwyktych rozmowach odnajdujemy formy z zakoricze-
niami typowymi dla gwar stobodzkich, potocznego jezyka mieszkancow wsi
(mocayxa, Jae).

5. R6znorodnos$¢ fleksyjna obserwujemy rowniez w 1. os. pl. W utworach
dramatycznych Kwitki czasowniki I i II koniugacji obok obecnie literackich
koricéwek -emo(-emo), -umMo(-iMm0) maja stare -eM(-€M) i - uM(-iM).

LI p ocumo go rocmogu. Ciman, Ojgekciro, H[06, SIK KAaXXyTh, CTApOCTH
cigaam. (...)” (Cs. III, 1)

i formy: imemo, mrRO6HMOCS,
»Hi, MiH romyb64mky, To cobaka Opemle... HEXAaH TaBYHTh, & MH II O I y-
aTsgem.” (b-x.1,7)

oraz: CTOIM.

6. W analizowanych utworach zanotowano w 2. os. pl. czasownikéw I ko-
niugacji obecnie literacka koncéwke -ere(-€Te): mMaHApyeTe, 3HA€ETE, OY-
Baere, nmocrapasgere. W 1II koniugacji wystepuje tylko -mre(-iTe): pooure.

,(...) BIiOKiIsg ce BH, MAHOBE XPAHIIY3H, TaKy OIfy HA HAC HAKJIH K a € T €7
I gxoro HaM qukoro KHaI39 mocraBagerTe? (..) (Cs. I, 3).

7. Ciekawe zjawisko w obrebie fleksji czasownikowej obserwujemy row-
niez w 3. os. pl. obydwu koniugacji. Dla I koniugacji zanotowano tylko
koricéwki -yrTh(-FOTB): OepyTh, XHBYTH, KAaXKyTh, CIIBAIOTh, IHYTh, OpY-
AVIOTh, JYMArOTh, IIAHYIOTh, MOKHYTb, MED3HYTb.

,(...) T cama co6i rocmoguHs, | Ik 1 3 OCHOBH y34Ta, TAK MEHE ycCI II a H Y-
0 T b5, (...)0 (b-x. I, 2).

Dla czasownikéw II koniugacji najczeSciej odnotowana koficowka jest
-ate(-4aTh), ktéra stanowi norme i dla wspdiczesnych form literackich: .re-
Kartb, pooaars. Wystepuja rOwniez formy: HOCIOTB, KeHIOThcA, czyli cza-
sowniki II koniugacji z zakoficzeniami typowymi dla I koniugacji.
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»(...) Temep Bxke Taka MoOJa, IIIO OYINKIB HE H O C IO Th, 1 HA IOHNAandIX He
mobayvur, (...)” (Cs. I, 3).

Morfologiczne zjawisko tego typu jest charakterystyczne dla gwar sto-
bodzkich!!.

8. Czas przyszty tworzony jest na dwa sposoby:

— formy osobowe czasownika positkowego 6yt + bezokolicznik: 6yzemo
pobuTH, OyIy IigIyPIOBATH:

,(...) Bxxe ckopo i qrogu mpaagyTh... Ta 1o mu 6e3 6atbka 6y 1 € M O P O-
6 mrwu? (.)(Cs I, 1).

— bezokolicznik + skrécone formy osobowe dawnego czasownika sgTH
(dtm): ictHMeMO, Ka3aTHMY, KOJYIATHMEII, 3HATHMY, ITHTHME, 3aHbMa-
THMY,

wJapma, mapma, gapma! Xoy TH MeHI IO X0Y KaXkH, a4 s ToOI yce K 4 3 a-
T H M Yy: JapMa, 3aTHM IO JapMa. X04Y BOHA I HE X04e, X0Y BOHAa I J 4 K a-
rumMe | BouBarumeTscs (.) (Cs Il 4).

Drugi sposéb tworzenia czasownikowych form czasu przysztego od cza-
sownikéw niedokonanych jest typowy dla potudniowo-wschodnich gwar
ukraifiskich, podczas gdy w gwarach potudniowo-zachodnich ostatecznie
ten proces jeszcze si¢ nie zakonczyt, a w gwarach péinocnych w ogdle nie
istnieje!?.

Czas przyszty od czasownikéw dokonanych tworzony jest poprzez dodanie
przedrostka do formy czasu teraZniejszego: BiggaM, HOpHHJe, NPHIILIEMO,
HaneyeMo, 3pOOHII, CKaxKy, 3anje, 3aBele.

,,O1re >x yBewepi i crapoctiB mp mmr e M o. (...)” (Cs. I, 5).

Stylizacja jezyka bohateréw ,,wyzszej sfery” jest rowniez odzwierciedlona
w czasownikowych formach czasu przysztego. Formy utworzone od czasow-
nikéw niedokonanych: 6yxmy arakoBaTh, Oynerr JIKOBaTh, Oyae IMPOCHTS,
Oyme roBOpHTH, OyIyT KHTb, Oraz IIOCHIIIaTAMY, 340k gaTumert, od cza-
sownikow dokonanych: ckaxy, npu#ny, 3Bapio, OpaOIXYy, BHIT €I, 3BEe,
JaKITbOM.

"B. C.Iaxpin 3. T.Ppanko, I.IL Ixacxesuu, JireparypHa MoBa
kiagg XVIII — mepiroi momdoBuan XIX cr., w: Kypc icropii ykpaiHchKOI JiTEpaTypHOI
moBm, T. I, Kuip 1958, s. 169.

2® T.Kuncko, ToBopu ykpairacekoi mou, Kuis 1958, s. 149.
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Réznorodnos¢ form tego typu po raz kolejny udowadnia celowg stylizacje
oraz postugiwanie si¢ odpowiednimi stowami w zalezno$ci od sytuacji i oko-
licznosci.

9. Czasowniki w formie czasu przesztego nie maja koricéwek osobowych.
Rodzaj rozpoznawany jest dzigki afiksom pozostalym po dawnych imiesto-
wach przymiotnikowych, i tak odpowiednio rodzajowi megskiemu odpowiada
-B albo zerowe zakoficzenie, zenskiemu -sa, nijakiemu -.70, a wszystkim
rodzajom liczby mnogiej -sm. 1 wylacznie formy tego typu odnajdujemy
w analizowanych utworach Kwitki:

— IIpHHIIOB, 3XaB, BOHB, IIIHMAaB, pO3B'A3aB, IOTOIIHB, 3HAHIIOB,
misHaB, 3'iB, npuHic (BOoH-2KIHKA), Kas3aB, CIB, 1I000igaB, XaB, XOJHB,
6aynB, cHOIB, IOTAT, IOOIr, moJi3, npuHic (CBaTaHHA...);

— cHmiBajia, cKakaJa, HNpHBHKJA, IIIIIa, 3Hajaa, craaa (bom->kiHka);
ckazamia, 30pexaJna, o0imjaiaa, Bigragasa, Jajaa, NIpHA0ana, 3apoOuia
(CBaraHHS4...);

— cmiBaao (bo#->xiHka);, 6ysamro (CBaTaHHA...);

— ckajzamau, MeJH, npuanraa (Bon-KiHKA); IPpHCIAIH, IIyCTHIH, TPHH-
Haau, y3a1u (CBaTaHHA...).

Analizowane teksty przynosza réwniez dwa przyktady uzycia przez boha-
terow XIX-wiecznych utworéw petnych form dawnego czasu przesztego, zwa-
nego praeteritum:

»Tak miga o 6aThKa T4 [ pO3IHTAaH, Komd Mo 3a 6yBaB €cul”(Cs.13)
»AKke Temep saraHHs? HemiteHpka cBATa;, 34 0 y B € ¢ H, karoaude? (...)”
(Cs. 1, 1).

Praeteritum - to forma analityczna czasu przeszlego, oznaczajaca
zakoriczenie pewnej dziatalnos$ci, ktérej skutki trwaja w czasie teraZniejszym.
Stanowi on potlaczenie imiestowu strony czynnej z charakterystycznymi dla
czasu przesztego koricowkami -5, -0, -J71a oraz czasownika O0b1TH W 0S0bo-
wych formach czasu terazniejszego'>.

Praeteritum w jezykach wschodniostowiariskich utracit stowo positkowe,
okresSlajace osobg i zaczal by¢ uzywany z zaimkami osobowymi. Taka postaé
funkcjonuje we wspdiczesnym ukrainskim jezyku literackim. Uzycie tylko
w dwodch przypadkach form dawnego praeteritum u wyksztatconego cztowie-
ka, pisarza poczatku XIX wieku, moze z jednej strony §wiadczy¢ o hotdzie
zlozonym tradycji jezykowej w trakcie powolnego procesu ksztaltowania sig

3 M. A.2KosBrtooprmox, OOT.Boamox, CCII.Caminaenko, I.1I
CnuHbKO, Icroppuna rpamaruka ykpaincekoi mou, Kuis 1980, s. 207.
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nowego jezyka literackiego na ludowej osnowie, z drugiej jednak moze by¢
to typowy dla ukraifiskich gwar wschodniej grupy element jezykowy.

Uzywanie przez pisarzy na poczatku XIX wieku form archaicznych i wto-
zenie ich w usta prostych bohateré6w moze Swiadczy¢ o celowej stylizacji ich
jezyka i podwyzszeniu stylu wypowiedzi w specyficznych warunkach: naj-
pierw Uliana ukazuje niechgé niekochanemu zalotnikowi, nastgpnie zona,
krzyczy na meza unikajacego pdjscia do cerkwi w niedzielg, powolujaca sig
na jego fatszywa religijnos¢.

Czasowniki czasu przesziego w jezyku zotnierzy réwniez cechuje rézno-
rodno$¢ fleksyjna. Dla rodzaju meskiego zanotowano zakoniczenia: BHgas,
xareJs, mabysaJ, abergai, 0aqyuiI, gyMaJ oraz OyB, Ka3as, 6ayus, dla zen-
skiego: Oyuma, w liczbie mnogiej: mpaxamguim, (IIIIH, CKA34JTH, 3BAJIH.

Utwory dramatyczne Hryhorija Kwitki-Osnowianenki CBarauus #Ha I 0H-
yapiBri 1 Bon-KiHKa zostaty napisane pod silnym wptywem zywych jeszcze
tradycji ukrainskich intermediéw, szerzacych si¢ idei ludowosci i realizmu
w literaturze oraz twoérczosci Kotlarewskiego. Bezposredni jego nastgpcy nie
zdotali oderwac si¢ od ustalonych przez niego form jezykowych. W litera-
turze nadal panuje zasadniczo naturalistyczne kopiowanie ktérego$ dialektu
jezyka ukraifiskiego, w tym przypadku gwar stobodzkich. Potwierdzeniem sa
liczne przyktady fleksji czasownikowej, stanowiace normatywne cechy ro-
dzinnej gwary pisarza. Wplyw intermediéw zaznacza si¢ przede wszystkim
w réznorodnosci stylu jezyka postaci utworéw w zaleznoSci od ich pozycji
spotecznej. Jezyk prostych mieszkaricéw wsi nasycony jest elementami gwa-
rowymi, natomiast wypowiedzi urzgdnikéw panstwowych, zolnierzy to syn-
teza elementéw jezyka ,.ksiazkowego” i elementéw gwarowych.

Poczatek XIX wieku to czas ksztattowania si¢ ,,nowego” ukraifiskiego
jezyka literackiego tworzonego na zywym jezyku ludowym. Jednak wigzy
taczace ,,nowy” jezyk literacki ze ,,starym”, ,,ksiazkowa cerkiewnostowiansko-
-rosyjsko-ukraifiska pstrokacizna”'* nie zostaty catkowicie zerwane. Pisarze
ukraifiscy tego okresu ze wzglgdu na nie do korfica unormowany stan grama-
tyki ukrainiskiej éwczesnego jezyka literackiego bardzo czgsto wykorzysty-
wali osiagnigcia literackiego jezyka rosyjskiego. W jezyku Kotlarewskiego
i Kwitki brak jeszcze ustalonych norm jezykowych i dlatego rola tworcy
ukrainskiego jezyka literackiego przypada dopiero Tarasowi Szewczence,
ktéry nie kopiowal biernie jednego dialektu, lecz dobierat z jezyka ludowego

4. A. B ylIaXxoBCbKHIMU, Bubpaui npani B m'aru tomax, 1. 2, Kuis 1977,
s. 19.
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to, co najbardziej typowe, a odrzucit elementy wasko dialektyczne'>. Jednak
nalezy doda¢, ze nawet w pelni uksztaltowany jezyk literacki nie jest pozba-
wiony elementéw gwarowych. Formy 1. os. sg. czasu teraZniejszego mpocH-
Mo, noryasem dostrzezone w jezyku bohateréw Kwitki traktowane sa jako
neutralne warianty wspotczesnego jezyka literackiego, natomiast formy 3. os.
sg. o6HIMae, 3Ha, gyma — ze Sciagnigta koricowka stanowia elementy styli-
zacji w jezyku literatury. Dla odtworzenia ,,ipocTtopiuusi” w jezyku literac-
kim wykorzystuje si¢ nienormatywne formy 1. i 3. 0s. sg. mpocr, HOCIOTb
zamiast IpoIIy, HOCATH, np.: , IleTpuk 3aii3 Ha MUKy I 3 TIYKH BH3IPAE,
asg cugr Haaapi i Tpem T Bca” (M. Chwylowyj); , OH, sK
TS3KKO PO3IHTHCH 3 MHJIHM I He 3HaTh, Y BIH 1 10 0 ¢ Tebe?” (I. Kar-
penko-Karyj)'®. Wykorzystywanie nienormatywnych form w jezyku literac-
kim spetnia przede wszystkim funkcje stylistyczno-rytmiczne.

VERBAL INFLECTION IN HRIHORIJ KVITKA-OSNOVJANENKO’S
DRAMAS SVATANNJA NA HONCHARIVCI AND BOJ-ZHINKA

Summary

Hrihorij Kvitka-Osnovjanenko (1778-1843) entered history of Ukrainian literature as the
one who established Ukrainian artistic prose, and in history of the Ukrainian language he is
a follower of Ivan Kotljarevs’kij after whose example, through his own works he introduced
the living popular language into literature and consolidated its position.

The language system of Hrihorij Kvitka-Osnovjanenko’s dramatic works Svatannja na
Honcharivci and Boj-zhinka was based on the language system of slobozhanshchyna dialects
that along with other dialects of the south-east group of Ukrainian dialects served as the basis
of contemporary Ukrainian literary language.

The article is an attempt at outlining the characteristic features from the field of verbal
inflection in order to present the language variety of works of that time. The variety is first
of all connected with the process of making the language typical and individual, where each
character’s language corresponds to both his social status and his nature. In Osnovjanenko’s
works country people use Ukrainian, that is the colloquial language, whereas clerks and
soldiers use the ’book’ language.

Translated by Tadeusz Kartowicz

5SS . Hrabec, Zarys historii jezyka ukrairiskiego od korica XVIII wieku do czaséw
najnowszych, Warszawa 1956, s. 381-382.

T M. BonkoTpy®6, IIpakTHYHA CTHIICTHKA CYYacHOI yKpaiHCBKOI MOBH,
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