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UWAGI WSTEPNE

Formy adresatywne sa elementem etykiety jezykowej. Maja charakter per-
formatywny. Stuza do okreSlenia stopnia i rodzaju dystansu migdzy partne-
rami dialogu. Pelnia réwniez funkcj¢ nawiazania i podtrzymania kontaktu
z adresatem. Sa jednak ograniczone do form pronominalnych, nominalnych
(imig, nazwisko, tytul), atrybutywnych lub ich wzajemnych kombinacji.

W pracach jezykoznawczych obok terminu formy adresatywne mozna spot-
ka¢ takie okreSlenia jak: formy zwracania sie do drugich (K. Pisarkowa,
J. Miodek)!, zwroty grzecznosciowe (K. 0z6g)?, zwroty adresatywne (M. My-
cawka)’.

W niniejszej pracy przedstawiam sposoby zwracania si¢ do siebie, wigc
przede wszystkim formy adresatywne, ale tez pewne, czgsto stosowane formu-
ly, charakterystyczne dla okre§lonej sytuacji rozmowy, np. wyrazenie niezgo-
dy z opinia przedméwcy, wyrazenie obrazy, wymoéwki®.

"K.Pisarkowa, Jak sig tytutujemy i zwracamy do drugich, ,Jezyk Polski” 1979,
s. 5-17; J. M i o d e k, Jeszcze o sposobach zwracania si¢ do drugich, ,Jezyk Polski” 1980,
s. 177-179.

K. 0z6 g, Zwroty grzecznoSciowe wspotczesnej polszczyzny mowionej (na materiale
Jjezyka mowionego mieszkaricow Krakowa), Krakéw 1990.

3M. Mycawk a, Zwroty adresatywne w tekstach przeméwieri, w: Wspdtczesna pol-
szezyzna méwiona w odmianie opracowanej (oficjalnej), red. Z. Kurzowa i W. Sliwiriski,
Krakéw 1994, s. 159-166.

* Por. M. Peisert, Etykieta jezykowa i jej wyznaczniki, w: Jezyk a kultura, red.
J. Anusiewicz i J. Bartminski, t. I, Wroctaw 1991, s. 123-130; M. M arcjanik, Polska
grzecznos¢ jezykowa, Kielce 1997.
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Do analizy wybratam polityczny komentarz radiowy z kilku powodéw,
m.in. dlatego, ze badany tekst ma charakter polilogu, wigc obfituje w formy
zwracania si¢ do drugich, gdy tymczasem wigkszo$¢ prac dotyczacych form
adresatywnych przedstawia material dotyczacy monologu, np. przeméwien czy
homilii. Sytuacja komunikacyjna w formie politycznego komentarza radiowe-
go jest zawsze oficjalna. Decyduje o tym nie tylko Swiadomos$¢ istnienia
szerokiej publiczno$ci stuchaczy radia, ale réwniez tematyka polityczna. Poza
tym jezyk publicystyki politycznej wykazuje jednorodnos¢ (w przeciwiefistwie
np. do niejednorodnosci jezyka publicystyki kulturalnej). Cho¢ przekaz odby-
wa sie ,,na Zywo”, prezentuje odmiane opracowana’.

W niniejszej pracy stawiam sobie za cel pokazanie jedynie niektérych
sposobdéw zwracania si¢ do siebie w komentarzu radiowym. Material, z ktore-
go korzystam, pochodzi z lat 1997/98 (okoto péttora roku). Z kazdego mie-
sigca nagran kilka losowo wybranych komentarzy poddatam szczegétowej
analizie i przedstawilam w tym szkicu. Zebrany materiat poklasyfikowatam
i wydzielitam nastgpujace grupy tematyczne form zwracania si¢ do siebie:
1. zwroty do adresata; 2. zwroty naktaniajace rozméwce do wyrazenia opinii
na dany temat; 3. zwroty wyrazajace zgode lub niezgode ze zdaniem przed-
moéwcy; 4. zwroty wyrazajace obraze, wymoéwke, nagang, zarzut itp.; 5. zwro-
ty stuzace sprawdzeniu, czy dobrze zrozumiato si¢ wypowiedZ przedmowcy;
6. zwroty stosowane do przerywania wypowiedzi rozméwcy lub do obrony
przed jej przerwaniem.

Audycja To byt dzien, z ktorej czerpi¢ materiat do analizy, jest przykta-
dem komentarza radiowego. Jak wigkszos$¢ audycji tego typu nie jest forma
samodzielng, poniewaz odnosi si¢ do wczesniej podanych informacji o aktual-
nych wydarzeniach. Komentujacy maja za zadanie objasni¢ przyczyny i poka-
zaé szersze tto aktualnych wydarzen, a takze zinterpretowac je i ocenic.

W audycji tej biora udzial zazwyczaj trzy osoby: prowadzacy audycje
dziennikarz Programu III Polskiego Radia oraz dwaj komentatorzy — dzienni-
karze najczgSciej pracujacy dla gazety lub czasopisma. Relacje migdzy nimi
mozna okresli¢ jako symetryczne, poniewaz sa to osoby z tej samej grupy
zawodowej, niektére w zblizonym wieku. Rozméwcy wchodza w kontakt bez-

5> Autorami wypowiedzi sa osoby przyzwyczajone do czestego wypowiadania si¢ w me-
diach na tematy polityczne i spoteczne (to jest ich zawdd), dziennikarze prasy, radia i tele-
wizji. Sa statymi go§émi programu To byt dzieri. Oprdcz tego, ze maja odpowiednie wyksztat-
cenie i przygotowanie jezykowe, za kazdym razem przygotowuja si¢ do komentowania aktual-
nych wydarzen, np. §ledzac komentarze podawane danego dnia w réznych mediach. (Por.
M. S chabowsk a, Funkcje elementow potocznych we wspotczesnym jezyku oficjalnym,
w: Wspdotczesna polszczyzna mowiona, s. 67).
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posredni (indywidualny) ze soba nawzajem, a jednocze$nie pozostaja w kon-
takcie ze stluchaczami za poSrednictwem odbiornikéw radiowych.

W zalezno$ci od tego, jak dobrze si¢ znaja, wybieraja Srodki jezykowe
o mniejszym lub wigkszym stopniu oficjalno$ci. Istotne jest rdwniez, czy
moga nawzajem zaakceptowaé swoje opinie®. Jesli nie, czesciej zwracaja sie
do siebie, a jednoczes$nie przeciw sobie, starajac si¢ w starciu stownym poko-
na¢ przeciwnika. Jesli posuna si¢ za daleko w prébach wzajemnego przekony-
wania si¢, prowadzacy audycj¢ interweniuje.

Gospodarz programu petni nie tylko funkcje porzadkowa. Jest przede
wszystkim autorem programu. Wybiera z poprzedzajacego komentarz serwisu
informacyjnego wydarzenia do skomentowania. Przygotowuje wczes$niej swoje
wypowiedzi, dlatego sa one opracowane i maja wigkszy stopieil oficjalnosci
niz wypowiedzi go$ci, ktérzy nie wiedza z géry, o skomentowanie ktérych
wydarzei zostana poproszeni.

Wybér konkretnej formy zwracania si¢ do rozméwcéw w komentarzu ra-
diowym uzalezniony jest od: 1. sytuacji (wypowiadanie si¢ ze studia
radiowego do grona stuchaczy sprawia, ze wielu dziennikarzy stara si¢ zacho-
waé oficjalny sposéb zwracania si¢ do siebie, niezaleznie od rzeczywistych
relacji z partnerami dialogu. Omijaja wigc wszelkie formy adresatywne i te
zwroty, na podstawie ktérych mozna by byto ustali¢ rzeczywiste relacje mig-
dzy nimi. W niektérych audycjach jedynie prowadzacy zwraca si¢ do gosci
i czyni to zawsze w formie oficjalnej); 2.a d re s a t a (dziennikarze moga
si¢ zwraca¢ do stuchaczy lub do siebie nawzajem. W zwiazku z tym wybiera-
ja formy o mniejszym lub wigkszym stopniu oficjalnosci. Do siebie zwracaja
si¢ raczej mniej oficjalnie. Zwroty do stuchaczy sg zawsze bardzo oficjalne
i zdarzaja si¢ wyjatkowo, np. przeprosiny za zbyt ostre sformulowania tego
typu gowniarskich, przepraszam paristwa stuchaczy za to (...) chamsko-gow-
niarskich numerow robienie dyplomatom).

ZWROTY DO ADRESATA

Ta grupa zostanie oméwiona najdoktadniej, poniewaz formy adresatywne
stanowig tez sktadnik innych grup tematycznych. Zwroty do adresata w ko-
mentarzu radiowym sa mato zréznicowane. NajczgSciej uzywa si¢ form: pan,

® Sa przedstawicielami gazet i czasopism reprezentujacych rézne opcje polityczne, jak
choéby: ,,Trybuna”, ,,Polityka”, ,,Wprost”, ,,Gazeta Wyborcza”, ,,Rzeczpospolita” i in.
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pani, panowie, panstwo. Jak wynika z podanych przyktadéw, nie moga si¢
znajdowaé na poczatku zdania (oprécz formy panowie): tak jak pani mowita;
czy sqdzi pan, Ze; czy panowie to sobie przypominajq; czy paristwo ogladali;
pamigtacie panstwo.

Forma liczby mnogiej paristwo czgsto taczy sig z 2. os. . mn. czasowni-
ka. W programie To byt dzieri uzywaja jej jedynie goscie zaproszeni do ko-
mentowania wydarzen. Jest odbierana jako mniej oficjalna od formy parstwo
+ 3. os. . mn. Moze to wynika¢ z przyzwyczajenia méwiacego do uzywania
danej formy albo tez, jak podaje E. Tomiczek ,,w sytuacjach [...] skompli-
kowanych dla nadawcy ze wzgledu na sktad osobowy adresatéow (z czgScia
z nich jest na TY, z czgscia per PAN/PANI) przewazajaca wigkszos$¢ respon-
dentéw [...] stosuje wlasnie ten wariant”™’.

Sposréd wyzej wymienionych jedynie forma panowie moze sta¢ si¢ forma
inicjalna: Panowie, ale jednq rzecz trzeba powiedzieé... Pozostate, aby staé
na poczatku zdania, musza potaczy¢ si¢ z czasownikiem performatywnym
prosze. Stowo to staje si¢ wtedy jedynie skladnikiem tytulatury grzeczno$cio-
wej, np.: Prosze pana, prosze paniq, oczywiscie tak, ma pani racje. Prosze
panow, minister gospodarki... Prosze panstwa, co tydzien ginie... Oczywi-
Scie, formy typu prosze + tytut standardowy moga mie¢ réwniez pozycje we-
wnetrzng w zdaniu: To na pewno, prosze paristwa, jest tak... lub tez finalna:
To nie jest cyrk, proszeg pana.

Formy PAN/PANI z performatywnym proszg najczeSciej wyrazaja uprzej-
mos$¢ nadawcy, a jednoczesnie jego wyrazny zwrot w strong odbiorcy. W rze-
czywisto$ci moga tez nie by¢ grzecznymi formami (intonacja). Wydaje si¢
wigc, ze sa jedynie wyrazem oficjalnego zwracania si¢ do rozméwcy. Naj-
wyzszy stopien oficjalno$ci mamy w potaczeniu prosze z bezokolicznikiem,
kiedy méwiacy uprzejmie, lecz chtodno, z wyraznym dystansem traktuje od-
biorce: Prosze postuchaé ministra Piotrowskiego. Prosze pomysleé¢ o tym,
o czym my mowimy. Uzycie formy bezokolicznika sprawia, ze nie wiadomo
doktadnie, do ktérego z odbiorcéw zwraca si¢ nadawca (do jednego czy
dwoéch obecnych w studio radiowym dziennikarzy, a moze do grona stucha-
czy przed odbiornikami radiowymi).

Mniej uprzejme i mniej oficjalne od zwrotéw z prosze sa formy z wie
albo wiedzq w polaczeniu z tytulem standardowym PAN/PANI, np.: Wie pan,
to nie jest kwestia wiary i niewiary. Wiecie panstwo, nic sig chyba w tym

7 System adresatywny wspdtczesnego jezyka polskiego i niemieckiego, Wroctaw 1983,
s. 82-83.
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Swiecie naszym nie dzieje. Ale wie pan, ja mySle, Ze... Ale wie pani, to jest
troche tak...Zeby przy tego rodzaju nawet najbardziej szlachetnym celu, wie
pani, i byt tekst... Ten zwrot funkcjonuje w tek$cie jako operator metatek-
stowy®, tj. petni funkcje fatyczna, moze tez stanowié rodzaj przerywnika
w wypowiedzi i w zwigzku z tym moze by¢ uzywany bez zastanowienia,
z przyzwyczajenia’, a takze funkcjonowaé jako wyraz oburzenia (z dominu-
jaca funkcja ekspresywna): No wie pan! Co pan stuchat i czytat. Czgsto jest
uzywany w wypowiedzeniach, ktére wyrazaja opini¢ negatywna, zaprzeczenie,
niezgode z opinia przedmdéwcy, dlatego po zwrocie z wie pojawiaja si¢: fo
nie jest..., nic sig (...) nie dzieje.

Uzycie okreSlonej formy przez jedna osobg¢ prowokuje takze innych roz-
moéwcoéw do jej stosowania. W audycji z 12 II 1998 r. wszystkie osoby uczes-
tniczace w polilogu postuguja si¢ forma z wie, mimo Ze w innych audycjach
u tych samych oséb formy te nie wystepuja.

W podobnych typach zdafi uzywany jest zwrot wybaczy pan albo pan wy-
baczy. Jest to wersja bardziej uprzejma od zwrotu wie pan, np. Ja to prze-
ktadam inaczej, wybaczy pan. Rzeczywiscie z tym rokowaniem nadziei, pan
wybaczy, w sytuacji gdy jest coraz gorzej...

W komentarzu radiowym nie mogto zabrakna¢ dos¢ popularnej formy: pan
redaktor, panie redaktorze, czyli polaczenia formy standardowej z tytulem
profesjonalnym. Dla witasciwej oceny funkcji tej formuty istotne wydaje sig,
czy wystgpuje ona jako forma syntaktycznie niezintegrowana (poza konstruk-
cja zdaniowa) czy tez forma syntaktycznie zintegrowana (w konstrukcji zda-
niowej)'°.

Formy syntaktycznie niezintegrowane wystgpuja w wolaczu i zajmuja
w zdaniu pozycje inicjalna, np Panie redaktorze, a wtasciwie dlaczego panu
przeszkadza...; pozycje wewnetrzna: Czterysta ztotych, panie redaktorze, to
jest niewiele...; pozycje koncowa: Czy to jest z gatunku chemii zagadnienie,
panie redaktorze? Te¢ forme adresatywna mozna zaklasyfikowaé, podobnie
jak forme¢ prosze pana, do bardziej uprzejmych, ale wyrazajacych mniejszy
dystans niz bardzo ogdlne prosze pana.

Natomiast formy syntaktycznie zintegrowane stwarzaja pewne trudnosci
przy prébie ich zaklasyfikowania, poniewaz potaczenie w formie: pan redak-

8 Por. K.Oz6 g, Leksykon metatekstowy wspotczesnej polszczyzny mowionej. Wybrane
zagadnienia, Krakéw 1990, s. 43-54.

® Przede wszystkim poufaty odpowiednik wie, wiedzq moze petni¢ taka role w tekscie.
Por. s. 102 niniejszej pracy.

O por. Tomiczelk,dz cyt., s. 27-30.
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tor moze by¢ interpretowane jako forma zwrotu do adresata i jako méwienie
do trzeciego rozméwcy o drugim, np. Jak réowniez to, o czym mowit pan re-
daktor, Ze... Zniszczenia, nad ktorymi sig tutaj pan redaktor tak uzalal...
zarabiajq gorzej niz pan redaktor i ja.

Rozstrzygajaca w wypadku komentarza radiowego moze by¢ np. sytuacja,
kiedy to przez jaki$ czas tylko dwie osoby dyskutuja ze soba i zwracaja sig¢
do siebie nawzajem (tak w przyktadzie drugim i trzecim), albo intonacja,
ktéra wskazuje, ze mamy do czynienia z forma adresatywna.

Forma sugerujaca jeszcze mniejszy dystans migdzy partnerami rozmowy
jest wystepujacy w komentarzu zwrot sktadajacy si¢ z potaczenia tytutu stan-
dardowego i imienia uzywanego w postaci niezdrobnialej w wotaczu: panie
Rafale, panie Andrzeju, panie Karolu, panie Krzysztofie, panie Macieju, panie
Jacku, pani Moniko, pani Beato. Takie formy najcz¢sciej pojawiaja si¢ w po-
zycji inicjalnej i petnia funkcje¢ nawiazania kontaktu migdzy rozmawiajacymi.
Nie mozna ich zaliczy¢ do poufatych ze wzgledu na poprzedzajacy imig tytut
pan, pani oraz oficjalna postaé imienia.

W komentarzu radiowym, cho¢ o wiele rzadziej niz oficjalne, wystepuja
takze nieoficjalne formy zwracania si¢ do siebie. NajczgSciej jest to forma
TY + 2. os. czasownika w 1. poj. i mn., np.: Dochodzimy, stuchajcie, chyba
do rzeczy powazniejszej. Zwrot wyrazony 2. os. l. mn. stuchajcie zostat uzyty
przez jednego z komentatoréw okazjonalnie tylko raz. W dalszej czgsci audy-
cji uzywa on form oficjalnych, tj. paristwo, pan; z tym, ze do formy paristwo
dodaje najczes$ciej czasownik w 2. os. 1. mn.: paristwo nie lubicie, wiecie
paristwo. Zwrot do adresata (w tym wypadku adresatéw) petni przede wszyst-
kim funkcje¢ apelu (prosba, zeby ktos$ stuchatl), a dopiero w dalszej kolejnosci
funkcje fatyczna, zwtaszcza ze pojawia sig, gdy jeden z rozméwcow probuje
przerwac dialog swoich partneréw.

Powyzsze uwagi moga dotyczy¢ réwniez nastgpujacego przyktadu: Nie
krzyczcie tak! Tez jest to apel, w dodatku nacechowany emocjonalnie. Uzyta
go prowadzaca program dziennikarka, zirytowana ostra i gtoSna wymiang
zdan migdzy komentatorami. Jest to jedyny przyktad odstgpienia od oficjal-
nych formut przez redaktora magazynu To byt dzien.

Inne przyktady moga §wiadczy¢ o blizszych kontaktach miedzy rozméw-
cami: Zauwazcie, e wigkszoS¢ informacji to sq gadane informacje. Pamig-
tacie zamroZenie cen, ktore towarzysz Gierek nam oferowat? Jakby, wiesz, ja-
daqc na tym sukcesie... Wiesz, kardynalne... Do przyktadéw z wiesz moga si¢
odnosi¢ wypowiedziane juz wyzej uwagi dotyczace tez wie pan, wiecie parn-
stwo. W przyktadzie Pamigtacie zamroZenie cen... forma 2. os. I. mn. petni
funkcje kontaktu, zwlaszcza ze w audycji, w ktérej si¢ pojawita, dat sig
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zauwazy¢ inny sposob poufalego zwracania si¢ do siebie, np. Jezeli ma dojs¢
do tej koalicji, Maciek, oczywiscie...; Karol...; Karol, tutaj jest taka... Cho-
ciaz imiona zostaly uzyte w mianowniku, sa formami niezintegrowanymi
sktadniowo. Wystgpuja w najczesciej uzywanej formie nieoficjalnej lub ofi-
cjalnej. Mianownikowa forma imion réwniez wskazuje na nieoficjalny cha-
rakter ich uzycia.

Podsumowujac powyzsze rozwazania na temat form adresatywnych, stwier-
dzam, ze w komentarzu radiowym uzywane sa przede wszystkim oficjalne
(mniej lub bardziej) formy zwracania si¢ do siebie. Formy nieoficjalne stoso-
wane s rzadko i — jak to wynika z moich badah — tylko przez dwéch ko-
mentatoréw — gosci. Formy te moga petni¢ rézne funkcje: fatyczna, apelatyw-
na, nawet ekspresywna. Moga by¢ tez jedynie przerywnikiem uzytym w tek-
Scie mimowolnie. Wybér mniej oficjalnej formy przez jednego z rozméwcoéw
sktania réwniez drugiego do uzywania form o tym samym stopniu oficjalnos-
ci, a przynajmniej wypowiadania si¢ o rozméwcy w 3. os., np. ...to, co Janek
powiedziat (jako odpowiedZ na nieoficjalne Maciek...).

ZWROTY NAKEANIAJACE ROZMOWCE
DO WYRAZENIA OPINII NA DANY TEMAT

Nie sa one bardzo skonwencjonalizowane, cho¢ mozna spos$réd nich wy-
odrebnié te czeSciej i chetniej uzywane. Sa to np. 1. pana zdaniem: Czy to
jest moralne, zdaniem panow? Czy pana zdaniem postowie powinni... Ale czy
panow zdaniem maszyniSci sobie to uswiadomili...; 2. wedtug pana: A co
wedtug panow sig stato w Krakowie? Czy wedtug panow w tej chwili jest
jeszcze jakakolwiek szansa na kompromis? Czy wedlug pana tez jest to szu-
kanie dziury w catym?; 3. pytania z czasownikiem sqdzi¢, np.: Ale czy sqdzi
pan, Ze jedyna szkota... Jak panowie sqdza, kogo nastgpnego bedzie pro-
bowata... Co panowie sqdzq o sprawie redaktorow naczelnych tygodnika
» Wprost”?; 4. jak pan ocenia, np. Jak panowie oceniajq ewentualnq podroz
prezydenta... Jak panowie oceniajq stwierdzenie...

Wszystkich tych form uzywaja prowadzacy program, poniewaz ich rola
jest naktoni¢ komentatoréw do wyrazenia swojej opinii o jakim§ wydarzeniu.
Okazuje sig, ze formy, ktére powtarzaja si¢ najczeSciej, sa uzywane przez
kilku, a nie tylko przez jednego z komentatoréw.
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ZWROTY WYRAZAJACE ZGODE LUB NIEZGODE
ZE ZDANIEM PRZEDMOWCY

Przy wyrazaniu zgody najczeSciej stosowane sa zwroty: 1. z czasownikiem
zgadzac sie badz formami od niego pochodzacymi, np. Raczej zgadzam sig,
Ze... Ja sig zgadzam z opiniq kolegi. Zgadza sig. Zgoda. 2. miec¢ racje, np. tu
pan miat racje, ma pani racje.

Brak zgody czesto poprzedzony jest zwrotem 1. wie pan'!, np. Ale wie
pan, ja mySle co innego...; 2. nie wiem, czy, np. Nie wiem, czy nie za daleko
te supozycje nasze idq.; 3. nie zgadzam sig, np. Ale ja sig¢ 7 panem nie zga-
dzam. To ja sig¢ 7z panem zupetnie nie zgadzam. Poza tymi najczesciej uzy-
wanymi stosuje si¢ wiele zwrotéw nieszablonowych.

ZWROTY WYRAZAJACE OBRAZE, WYMOWKE,
NAGANE, ZARZUT ITP.

Formy tego typu sa bardzo zréznicowane. Jedno, co je taczy, to wyraZznie
rosnaca frekwencja tytutéw standardowych PAN/PANI, a takze czestsze stoso-
wanie formul obecnych w stylu tzw. wysokim. Im wigksze emocje, tym bar-
dziej wyszukane formy: 1. — No wie p an! Co p an stuchat i czytat! —
A p an nie czytat? Na jakie insynuacje pan sobie pozwala,
no!; 2. Ja rozumiem, Ze p a n a moralnosc nie interesuje [...] pan byt
taskaw topowiedzied, wigc ja sig tego trzymam; 3. Ja wiem, Ze p a n
tego nie styszat. Moze p a n powiedzied, Ze skoro ja zapomniatem... Nato-
miast to, o co proszg, to Zeby p an sobie sprawdzit. Proszg po prostu
sprawdzic¢. Skoro p a n tego nie wie,to niech pan nie zabie-
ra gtosu, tylko po prostu sobie sprawdzi.

' Por. s. 100 i 101 niniejszej pracy.



SPOSOBY ZWRACANIA SIE DO ROZMOWCOW 105

ZWROTY SLUZACE SPRAWDZENIU,
CZY DOBRZE SIE ZROZUMIALO WYPOWIEDZ PRZEDMOWCY

Najczestsza konstrukcja stosowana w tej grupie to: Rozumiem, Ze uwaza
pan, Ze... lub Rozumiem, e mowi pan o... Zamiast rozumiem uzywa sig¢ tez
to znaczy, Ze lub operatora znaczy, np. Z n a ¢ 7 y pan sig zgadza z tym, Ze-
by... Spotyka sig¢, cho¢ rzadko, formy poufate, np. N o ¢ o, pan uwaza, ze
powinien zawiesi¢ wszystko na kotku i czeka¢ na nowy rzqd? Operator no co
ma charakter poufaly, nieoficjalny'?, razi wigc w potaczeniu z pan uwaza.

ZWROTY STOSOWANE DO PRZERYWANIA ROZMOWCY
LUB DO OBRONY PRZED PRZERWANIEM WYPOWIEDZI

W podobnych wypowiedziach najczesciej stosuje si¢ formy adresatywne,
czgsto wzmocnione przez powtorzenie, np. Pani Moniko, Pani Moniko! Pro-
sze pana, prosze paniq... Pani...pani Beato! oraz nastgpujace formutly grzecz-
noSciowe: 1. przepraszam, np. Przepraszam, ale... Przepraszam, j e s z ¢ Z e
tylko powiem, Ze... Aczkolwiek, przepraszam, Marian Krzaklewski...;
2. jesli mozna (moge) itp.: Jezeli ja to moge teraz dokoriczyé... Jezeli panowie
pozwola, to... Tutaj dyskusja, jesli jeszcze tylko moina, powinna...

Do podkreslenia znikomej ilosci tego, co zamierzajg przekazaé (przyktady
wyréznione w punkcie 1 i 2) wtracajacy si¢ do wypowiedzi czesto uzywaja
partykut jeszcze i tylko, a takze liczebnikdw jeden i dwa, np. Poza tym chcia-
tbym jeszcze j e d n o powiedziec... Ja chciatem na j e d n q rzecz zwro-
ci¢ uwage... ... jedno stowo tylko jeszcze... Zeby jeszcze d w a stowa,
jesli mozna... Znaczy, ja bym jeszcze tutaj d w a zdania tylko dorzucit...

Sposoby zwracania si¢ do rozméwcéw zaleza od wielu czynnikéw, m.in.
od tego, kim sa rozmoéwcy, ilu ich jest i w jakiej relacji do siebie pozostaja;
a takze od sytuacji, w ktérej si¢ znajduja w czasie rozmowy (miejsce, liczba
0s0b, charakter spotkania itp.). Sposoby moga wigc by¢ bardziej lub mniej
oficjalne, nasycone emocjonalnie, obojetne, mniej lub bardziej szablonowe.

2 Por. 07 6 g, Leksykon metatekstowy, s. 160-162.
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THE WAYS OF ADDRESSING INTERLOCUTORS

ON THE EXAMPLE OF THE PROGRAMME TO BYL DZIEN (THIS WAS THE DAY)
ON POLISH RADIO 3

Summary

In the radio political commentary the interlocutors - journalists addressing each other most
often use the official, not too varied, address forms PAN/PANI (formal YOU). However, these
forms can have various functions in the text: phatic, appellative, as well as expressive one.
They may also be interjections used involuntarily in an utterance. Their function depends on
meta-text operators that accompany them in the utterance.

The ways of addressing interlocutors are not only address forms of the YOU type, but also
forms characteristic of the definite situation in the conversation which are used in connection
with them, e.g. phrases that are used to express one’s disagreement to the previous speaker’s
opinion, to make sure if one understood a partner’s utterance well, to express a reproach,
reprimand, etc. The frequency of the address forms use seems to be significant for the cha-
racter of the utterance; e.g. accumulation of forms of YOU type may be a sign of a greater
distance between the interlocutors and it may express offence, reprimand.

Translated by Tadeusz Kartowicz



