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Jezykoznawstwo w ksztatcie ogélniejszym, anizeli jednostkowe jezyko-
znawstwo szczegdtowe, istnieje na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim od
samego poczatku dziatalnoSci tej uczelni, tj. od roku akad. 1918/19. Juz wte-
dy mozna je zauwazy¢ w zestawie kierunkéw naukowo-dydaktycznych w niej
reprezentowanych. Ale trudno stwierdzi¢ zdecydowanie, ze bylto to jezy-
koznawstwo sensu stricto ogdlne. W zwiazku z faktem, ze dyscyplina ta, za
ktérej date narodzin uwaza si¢ zgodnie rok 1916, dopiero zwolna torowata
sobie droge do odrgbnosci, zwlaszcza w kontrascie do niezwykle wéwczas
rozprzestrzenionego, anawet wylacznego, jezykoznawstwa historyczno-porow-
nawczego indoeuropejskiego oraz wobec zwigzanej z tym stabej dyferencjacji
wewnetrznej jezykoznawstwa w ogéle, czyli jezykoznawstwa po prostu, nie
stwarzano na uniwersytetach z géry i jakby apriorycznie katedr takiego czy
innego jezykoznawstwa, lecz kierunek okreSlonej katedrze jezykoznawstwa
nadawal otrzymujacy ja profesor, ktérego indywidualne zainteresowania, pre-
ferencje i mozliwos$ci badawcze dopiero determinowaty jej profil.

Juz we wspomnianym wcze$niej pierwszym roku dziatalno§ci KUL-u zato-
zyciel tej uczelni, a zarazem jej pierwszy rektor, ks. Idzi RADZISZEWSKI, za-
prosit do grona profesorskiego wybitnego indoeuropeistg, profesora zwyczaj-
nego Uniwersytetu Moskiewskiego, Polaka, syna polskiego zestarica, Wiktora
Porzezinskiego. W wykazie jego zaje¢ na rok akad. 1918/19 umieszczono
nastepujace przedmioty: 1. Wstgp do jezykoznawstwa' na materiale jezyko-

! Nie zostato powiedziane, do jakiego jezykoznawstwa. Biorac jednak pod uwage petne
sformutowanie nazwy tego przedmiotu, podane w bezposrednim dalszym ciagu, nalezy przy-
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wym polskim; 2. Gtosownia porownawcza jezykow stowiariskich w stosunku
do jezyka polskiego; 3. Proseminarium lingwistyczne z jezyka polskiego®.
Jednakze wszelkie wzmianki na ten temat w Spisie wyktadoéw opatrywano
w pierwszym poéiroczu notka: ,,dnie i godziny wyktadéw ogtoszone bgda pdz-
niej”’, a w drugim pétroczu dodawano przy nazwisku profesora ponadto
odsytacz do uwagi: ,,Zaleznie od moznosci przyjazdu wyktadajacego z Mos-
kwy™*. Niestety, tej moznosci wyktadajacy dtugo jeszcze nie miat i dlatego
po roku akad. 1918/19 wszelkie wzmianki o nim w dokumentach uniwersy-
teckich na kilka lat ustaja.

Zaangazowano w tymze roku akad. 1918/19 réwniez innego Polaka z nie-
maltymi trudno$ciami przybytego §wiezo do kraju z dlugoletniej tutaczki po
ré6znych uniwersytetach w Rosji, Swiatowej juz wéwczas slawy uczonego,
Jana Niecistawa BAUDOUINA DE COURTENEY®. Powierzono mu zajecia na-
stepujace: 1. Charakterystyka jezyka polskiego ze stanowiska psychologiczno-
-socjologicznego i historyczno-poréwnawczego; 2. Cwiczenia etymologiczne
na materiale wspdtczesnego jezyka polskiego®. Prowadzil je w okresie od
23 marca do 20 lipca 1919 r. W drugim trymestrze drugiego roku funkcjo-
nowania KUL-u, tj. w okresie od 8 stycznia do 20 marca 1920 r., Baudouin
de Courtenay prowadzit zajgcia nastgpujace: 1. Wyktad ,, Stosunek pisma do
jezyka w ogdle a pisma polskiego do jezyka polskiego w szczegdlnosci” (dla
studentéw wydzialu nauk humanistycznych); 2. Seminarium z jezykoznawstwa
— czytanie i objasnianie zabytkéw staropolskich (dla studentéw tegoz wy-
dziatu); 3. Jezyk sanskrycki — hymny Rig-Wedy (réwniez dla humanistéw,

puszczad, ze chodzito o jezykoznawstwo ogdlne, ktérego sformutowania teoretyczne miaty byé
ilustrowane konkretnymi zjawiskami jednego jezyka, mianowicie jezyka polskiego.

2 Z nazwy przedmiotu znéw nie wynika jasno, o co whasciwie chodzito: czy o jezyko-
znawstwo uprawiane tradycyjnymi metodami filologicznymi, czy o jezykoznawstwo w metodo-
logicznie nowszej szacie, czy wreszcie — jak w wypadku pierwszego z wymienionych przed-
miotéw — o jezykoznawstwo ogdlne aplikowane do konkretnego materialu szczegétowego
jednego jezyka, casu quo: jezyka polskiego.

3 Zob. Uniwersytet Lubelski. Spis wyktadéw i wykaz instytucji uniwersyteckich. Pétrocze
zimowe 1918/19, Lublin 1919, s. 25, 28, 46.

4 Zob. Uniwersytet Lubelski. Spis wyktadéw i wykaz instytucji uniwersyteckich. Pétrocze
letnie 1918/19, Lublin 1919, s. 32, 37, nlb. 8§, 9.

5 Jan Niecistaw Baudouin de Courtenay (1845-1929). Blizsze dane o sylwetce profesora
zob. W.D oroszews ki, Jan Niecistaw Baudouin de Courteney — jezykoznawca i mysli-
ciel, w:J.N.Baudouin de Courtenay, Dzieta wybrane, t. I, Warszawa 1974,
s. 9-97.

6 Uniwersytet Lubelski, s. 6, 7, 9.
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ale takze dla teologéw)’. Wydaje sie, ze na tym zakoriczyly sie kontakty
Baudouina de Courtenay z KUL-em, poniewaz odnotowany na nastepny, tj.
trzeci, trymestr, a zarazem na drugie péirocze roku akad. 1919/20, tzn. na
okres od 10 kwietnia do 10 lipca 1920 r., wyktad Zestawienie porownawcze
taciny i jezyka francuskiego® nie zostal zamieszczony na ten rok w Planie
wyktadow dla studentéw, a wigc najprawdopodobniej juz si¢ nie odbyl. Bau-
douin de Courtenay pozostawat zatem profesorem KUL-u przez dwa lata,
jesli rzecz traktowaé formalnie, bo czg¢sSciowo w roku akad. 1918/19 i czg-
Sciowo w roku akad. 1919/20; w rzeczywistoSci jednak wyktadat przez rok
od 23 marca 1919 r. do 20 marca 1920 r. W tych dwdéch formalnie trakto-
wanych latach swoich powiazan z KUL-em Baudouin de Courtenay opubli-
kowat tylko jeden (dwuczgsSciowy) artykut naukowy i tylko jedna recenzje
naukowa’.

W tym samym czasie profesor Baudouin de Courtenay byl zwiazany, jako
profesor zwyczajny, zasadniczo z UW; w telegramie powiadamiajacym KUL
0 jego $mierci méwi si¢ o nim jako o profesorze honorowym jezykoznawstwa
indo-europejskiego.

W nastepnych trzech kolejnych latach akademickich, tj. w roku akad.
1920/21, 1921/22 i 1922/23, ledwie powotane do zycia w KUL-u jezyko-
znawstwo o charakterze ogélniejszym zdaje si¢ zamieraé. Ten kraficowy sad
wypada jednak ztagodzié, gdy si¢ zwazy, ze jezykoznawca-polonista, Henryk
GAERTNER, jako zastgpca profesora, prowadzil w tym czasie pewne zajgcia
o charakterze ogélniejszym, a mianowicie: 1. Wstep do nauki o jezyku'°

7 Zob. Uniwersytet Lubelski. Spis wyktadéw i wykaz instytucji uniwersyteckich. Pétrocze
zimowe 1919720, Lublin 1919, s. 32.

8 Zob. Uniwersytet Lubelski. Spis wyktadéw i wykaz instytucji uniwersyteckich. Pétrocze
letnie 1919/20, Lublin 1920, s. 32.

o Byty to: Rdznorakie etymologie, ,,JJezyk Polski” 4(1919), nr 4, s. 112-115; nr 5, s. 129-
131 oraz (recenzja): Arella Sigurd. Przedrostki postaciowe czasownikow polskich, w: Haudlin-
gar angaende Professuren i Slaviskae Sprakvid Uppsala Universitet, Uppsala 1920, s. 74.
Pozostate prace profesora zob.: M. J a s i i s k a, Bibliografia prac Jana Ignacego Nieci-
stawa Baudouina de Courtenay, w: Baudouin de Courtenay, Dziela wybrane,
s. 99-143.

10 Wobec braku zrédet historycznych umozliwiajacych nam wglad w tresé tego wyktadu
skazani jesteSmy na domysty. Sadzac jednak z zawartosci tego typu wyktadéw odbywanych
obecnie na uniwersytetach, mozna przypuszczaé, ze jedna z potencjalnych jego wersji tema-
tycznych byla propedeutyka jezykoznawstwa ogdlnego albo — co nie jest wprawdzie tym
samym — jezykoznawstwa w ogéle (podobnie jak to dzi§ robia w swoich publikacjach prope-
deutycznych: A. Heinz (Jezykoznawstwo ogdlne, Krakéw 1969) czy A. Weinsberg (Jezykoznaw-
stwo ogolne, Warszawa 1983).
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(1920/21); 2. Sktadnia (bez zadnych zawgzajacych okresled'!) (1921/22, pot-
rocze zimowe); 3. Dotychczasowe poglady na zadania stylistyki'? (1921/22,
pétrocze letnie); 4. Funkcje sktadniowe form fleksyjnych'® (1921/22, takze
pétrocze letnie); 5. O budowie wyrazow'* (1922/23); 6. Metody badari sty-
listycznych'® (réwniez 1922/23). Jednakze formalnie z kierunkiem'¢ histo-
ryczno-poréwnawczym ani z nurtem bardziej ogdélnojezykoznawczym na
KUL-u Gaertner zwigzany nie byt.

Pierwszy z wyzej wymienionych przedmiotéw o charakterze ogdlniej-
szym, Wstep do nauki o jezyku (dla polonistéw i romanistéw), Gaertner
prowdzit jeszcze przez caty rok akad. 1923/24'7, kiedy to zjawit si¢ wresz-
cie w KUL-u Wiktor Porzezifski.

! Najprawdopodobniej byta to sktadnia jezyka polskiego, ale z silnym akcentem potozo-
nym na aspekty ogdlne jednostkowych zjawisk.

12 Wyktad zaréwno historyczny, jak i metodologiczny, a zarazem ogélnojezykoznawczy.
Metodologia jezykoznawstwa po dzi§ dziefi nalezy bowiem de facto do jezykoznawstwa ogdlne-
go i bywa zamieszczana na poczatku publikacji z tego zakresu, cho¢ teoretycznie jest r6zna
od niego dyscypling naukowa, mianowicie czgscia szczegétowej metodologii nauk.

13 Nie ulega watpliwosci, cho¢ trudno bytoby z cata pewnoscia tego dowiesé, ze chodzito
o funkcje sktadniowe form fleksyjnych polskich, ale na pewno z silnie akcentowanym ogdlno-
jezykoznawczym aspektem omawianego zjawiska.

4 Wtasciwie po raz trzeci wypada uczynié¢ taka sama uwage: i tu w gre wchodzit niewat-
pliwie wytacznie, a przynajmniej gtdwnie, polski materiat jezykowy (stowotworczy). Znamien-
ne jednak dla wszystkich tych sformutowan tematycznych, ktére musiaty pochodzi¢ od samego
Gaertnera, jest to, ze nigdzie nie ma zawezajacej przydawki ,,polski”. I to upowaznia do
przypuszczen, ze jak z jednej strony byly to niewatpliwie wyktady polonistyczne, tak z drugiej
strony — ogdlnojezykoznawcze.

5'W zwiazku z badaniami i postawa metodologiczng wéwczas preznie si¢ rozwijajacej
Jezykoznawczej Szkolty Genewskiej, gléwnie jednak dzigki badaniom i postawie metodologicz-
nej czotowego jej przedstawiciela w owym czasie, Charlesa Bally‘ego, stylistyka, a przynaj-
mniej pewien jej typ, byla traktowana jako jedna z dyscyplin jezykoznawczych, a nie literatu-
roznawczych (w kazdym razie nie wytacznie literaturoznawczych). Komentowany wyktad
Gaertnera mozna wigc uznac za przejaw jego dziatalnosci dydaktycznej w zakresie (metodolo-
gii) jezykoznawstwa ogélnego.

16 Swiadomie méwie tak ogélnie i ostroznie, poniewaz o katedrze jezykoznawstwa poréw-
nawczego czy ogdélnego wyraznie erygowanej w tym czasie nic nie wiadomo.

170d roku akad. 1923/24 profesor nadzwyczajny, dr Henryk Gaertner pozostawat na
KUL-u jeszcze przez jeden, nastepny, rok akad. (1924/25), prowadzac jednak teraz juz tylko
zajgcia wyraznie i wylacznie polonistyczne. Potem rozwiazat stosunki z KUL-em, ograniczajac
si¢ jedynie do pracy na Uniwersytecie Jagielloiskim, z ktérym i w latach poprzednich byt
przede wszystkim zwiazany. Pézniej widzimy go na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwo-
wie, gdzie tez umart 23 marca 1935 r.
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Prof. Wiktor PORZEZINSKI (1870-1929) to jezykoznawca polski uprawia-
jacy historyczno-poréwnawcze jezykoznawstwo indoeuropejskie i ogdlne.
Od 1888 r. Porzezinski studiowat jgezykoznawstwo indoeuropejskie na wy-
dziale historyczno-filologicznym w Uniwersytecie Moskiewskim pod kie-
runkiem F. Fortunatova; studia te ukoriczyt w roku 1892 uzyskaniem dyplo-
mu pierwszego stopnia. W roku 1901 Porzeziniski zdobyl stopient magistra
jezykoznawstwa poréwnawczego réwnowazny habilitacji, i jako profesor
nadzwyczajny objal tegoz roku katedre jezykoznawstwa indoeuropejskiego
po Fortunatowie. W roku 1903 uzyskat stopiefi doktora filozofii, wyzszy
w Owczesnej Rosji od habilitacji, i zostat profesorem zwyczajnym jezyko-
znawstwa indoeuropejskiego na uniwersytecie w Moskwie, gdzie wyktadat
ten przedmiot do roku 1921, kiedy to powrécit do Polski. W okresie mo-
skiewskim uczniami jego byli m.in. N. S. Trubiecki i R. Jakobson. Od roku
1922 do $mierci Porzeziniski byl profesorem zwyczajnym na katedrze jezyko-
znawstwa indoeuropejskiego w Uniwersytecie Warszawskim, a od roku 1923
wyktadowca i kierownikiem katedry tejze dyscypliny réwniez na KUL-u.

Znalaztszy si¢ na KUL-u w roku akad. 1923/24 Porzezifiski objat takie
przedmioty, jak: Wstep do jezykoznawstwa (dla polonistow i klasykéw) oraz
2. Historyczna gramatyka jezyka tacinskiego (dla polonistow, klasykéw i ro-
manistéw). W nastgpnym roku akad. (1924/25) Porzeziriski wyktadat dalej
Wstep do jezykoznawstwa — przeznaczony dla tego samego kregu odbiorcéw,
poszerzonego o historykow, 1 prowadzit Proseminarium z jezykoznawstwa
(znéw tylko dla polonistéw, klasykéw i romanistow). Zestaw zajeé profesora
mocno sie¢ zmienit w roku akad. 1925/26. Zaden z dotychczasowych przed-
miotéw w tym zestawie si¢ nie pojawia. Obejmuje on natomiast: 1. Wstep do
gramatyki porownawczej jezykow stowiariskich; 2. Seminarium z gramatyki
porownawczej jezykow stowianskich; 3. Interpretacje lliady Homera. W roku
akad. 1926/27 powrdécit do siatki godzin Porzezifiskiego Wstep do jezyko-
znawstwa (1), a program zaje¢ profesora dopetniaty: Gramatyka jezyka staro-
stowiariskiego z ¢wiczeniami (2) oraz Zarys historii jezyka greckiego 7 ¢éwi-
czeniami. Zakres zaje¢ profesora zndw zmienit si¢ radykalnie w roku akad.
1927/28 i obejmowal 1. Jezykoznawstwo stowianskie z ¢wiczeniami; 2. Hi-
storia jezyka tacinskiego lqcznie 7 czytaniem i interpretacjq napisow; 3. Liry-
cy greccy jako materiat do historii jezyka greckiego'®. Na obraz poczynan
dydaktycznych Porzezifiskiego w ostatnim roku jego pobytu na KUL-u, a za-

18 W zrédtach: Lirycy greccy jako materiat do historii jezyka p ol s kie g o, co nalezy
uznaé za ewidentna pomytke, rodzaj lapsus calami.
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razem w ostatnim roku jego zycia (rok akad. 1928/29) sktadaja sie: 1. Wstegp
do jezykoznawstwa; 2. Porownawcza gramatyka jezykow stowiariskich 1 3.
Sktadnia jezyka greckiego.Ujmujac syntetycznie dzialalno$§¢ dydaktyczna
Porzezifiskiego na KUL-u, trzeba powiedzieé, ze cho¢ formalnie zatrudniony
jako profesor zwyczajny jezykoznawstwa poréwnawczego!® (historyczno-
-poréwnawczego) nauczal w trzech dziedzinach: jezykoznawstwa ogdlnego,
slawistyki oraz jezykoznawstwa szczegdétowego: greckiego i taciriskiego. Nad
wszystkim dominowata jednak, jak si¢ zdaje, orientacja indeuropeistyczna,
historyczno-poréwnawcza, co odpowiadato SciSle kwalifikacjom profesora
i byto w duchu epoki oraz pokrywato si¢ doktadnie z charakterem jego sta-
tusu, mianowicie indoeuropeisty, na uniwersytecie. Bedac na KUL-u, Porze-
zifiski nie tylko prowadzit okreSlone zajgcia dydaktyczne, ale takze kierowat
seminarium (zaktadem) jezykoznawstwa indoeuropejskiego?’.

W réznych latach swego pobytu w Polsce Porzezinski sprawowal rézne
funkcje w obu uniwersytetach, z ktérymi byt zwiazany: w UW i w KUL-u.
Byt tez cztonkiem réznych towarzystw naukowych, m.in. Indogermanische
Gesellschaft w Strasburgu, od 1926 — cztonkiem korespondentem, a od 1927
— cztonkiem czynnym PAU; w roku akad. 1928/29 — prezesem PT]J.

Jako indoeuropeista Porzeziniski interesowal si¢ szczegdlnie baltologia
i slawistyka. W dziedzinie jezykow battyckich zajmowata go przede wszyst-
kim litewska dialektologia i historyczna morfologia. Okreslit on réznice, dzie-
lace dialekty wschodniolitewskie od dialektu Srodkowolitewskiego i podat

9 Zob. np. G. Karolewic z Nauczyciele akademiccy Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego w okresie miedzywojennym, t. 1, Biogramy, wyd. 2, Lublin 1996, s. 177;
Uniwersytet Lubelski. Spis wyktadow i wykaz instytucji uniwersyteckich w r. ak. 1928/29,
Lublin 1928, s. 23. s. v. Wiktor Jan Porzezinski.

20 Wspomina o tym tylko jedno Zrédto: laudatio funebris wygtoszona ku czci profesora
Porzezifiskiego przez éwczesnego dziekana Wydziatu Nauk Humanistycznych, prof. dra Zyg-
munta Kukulskiego, w czasie akademii Zalobnej poswigconej pamigci prof. Porzeziriskiego,
a odbytej w KUL-u dnia 9 listopada 1929 r. Ta laudatio funebris zostata wkrétce potem opubli-
kowana jako rodzaj artykutu-klepsydry. Ot6z w Zrdédle tym seminarium to jest nazwane
~seminarium lingwistycznym”; jednakze wobec paralelizmu stanowisk i funkcyj profesora
Porzezifiskiego w KUL-u i w UW — a tam byl on kierownikiem seminarium jezykoznawstwa
indeuropejskiego (vide tenze dokument) — nalezy omawiang nazwe ,,seminarium lingwistyczne”
rozumie¢ w kategoriach szczegétowszych jako ,,seminarium jezykoznawstwa indoeuropejskie-
go”. (Semianariami nazywano wéwczas te agendy uniwersyteckie, ktére dzisiaj — przynajmnie;j
w KUL-u — okre§lamy mianem ,zakladéw” czy nawet ,sekcji”’, w tym ostatnim wypadku
majac na myS$li najmniejsza komoérke struktury uniwersyteckiej, ktérej zaktad jest wtedy mate-
rialnym wyrazem w postaci jej pomieszczen, obejmujac zwykle pokdj dla kadry, magazyn
z ksigzkami oraz lektorium z ksiggozbiorem podrgcznym, dostgpne dla wszystkich).
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fonetyczng oraz morfologiczng charakterystyke dialektéw wschodniolitew-
skich. Zwracat si¢ ku zagadnieniom form czasownikowych w jezykach baltyc-
kich, starajac si¢ wyjasni¢ pochodzenie i historig koincéwek osobowych ich
indicativi i optativi. Interesowat si¢ tez formami zwrotnymi czasownika w li-
tewskim i w totewskim.

W dziedzinie slawistyki Porzezinski zajmowat si¢ jezykiem prastowiai-
skim i wzajemnymi stosunkami laczacymi jezyki stowianskie, szczegdlng
uwage poswigcajac jezykom: rosyjskiemu, polskiemu i potabskiemu.

Badajac jezyki baltyckie i slowiarniskie, Porzeziiski wypowiadat si¢ tak-
Ze na temat wzajemnego stosunku zachodzacego migdzy tymi grupami jgzy-
kowymi; podat kilka nowych, zaobserwowanych przez siebie, faktéw jezyko-
wych, ktoére potwierdzaja wspdlnote jezykowa batto-stowianiska.

W zakresie jezykoznawstwa ogdélnego Porzeziriski stworzyt tylko jedna, ale
za to doskonata, prace syntetyczna (1907: Vvedenie w jazykoznanie), ktora
doczekata si¢ kilku wydan (wyd 4. 1916) oraz zostata przelozona na jezyk
niemiecki (1910: Einleitung in die Sprachwissenschaft). W polemice z S. Szo-
berem wypowiadal si¢ na temat czg¢Sci mowy, uwazajac, ze jedyna podstawa
ich wydzielania powinny by¢ witasciwosci formalne wyrazéw.

W polu widzenia Porzezifiskiego pozostawaly takze pewne zagadnienia
metodologiczne. Wyrazat on poglad, Ze najwazniejszym zadaniem jezyko-
znawstwa indoeuropejskiego w najblizszej przysztoSci powinny by¢ szczegébto-
we badania nad poszczegdlnymi jezykami — nad ich dialektologia i historia.
Porzeziniski miat wlasne zapatrywania na temat metodycznej i realnej wartosci
rekonstrukcji lingwistycznych?!.

Po $mierci profesora Porzezifiskiego w marcu 1929 r. katedre po nim, jesli
taka w ogdle istniala, jak juz o tym mowiliSmy, objal z poczatkiem roku

2l porzezifiski jest autorem okoto 50 prac. Petna bibliografie jego publikacji sporzadzit
S. Szober (Publications scientifiques /de Wiktor Porzezinski/, BPTJ 2(1929), s. 77-81; t e n-
z e: PF 14(1929), s. VII-XXIV, XXIX-XXXIII).

W okresie swoich kontaktéw z KUL-em Porzezifiski opublikowat m.in. takie prace: O sto-
sunkach wzajemnych jezykow zachodniostowiariskich, SO 3/4(1924), s. 215-231; Rzekome
pierwiastki lechickie w jezykach wschodniostowianskich, PF 10(1926), s. 86-104; Zagadnienia
sporne gramatyki stowianskiej, PF 10(1926), s. 110-143; Z metodologii badari semantycznych,
PF 12(1927), s. 323-329.

O Porzezinskim: N. N., Wiktor Jan Porzezinski, ,Rocznik PAU” 1926, s. XVI-XVII;
W.Doroszews ki, Wiktor Porzeziriski. Uczony i cztowiek (Wspomnienie osobiste),
PF 14(1929), s. XXV-XXVIII; Z. K1limaj, W.Makars ki, Jezykoznawstwo w Kato-
lickim Uniwersytecie Lubelskim, RH 17(1969), z. 1, s. 82-83; K. Nits c h, JP 14(1929),
s. 58-61;)J. Safare wic z, Porzeziriski Wiktor Jan (1870-1929), PSB, XXVII, 676-677,
S. S z o b e r, Wiktor Porzeziriski, BPTJ 2(1929), s. 69-77 (po francusku).
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akad. 1929/30 profesor zwyczajny, Stanistaw Szober, zatrudniony w KUL-u
znacznie wczeS$niej, ale dotad zwiazany z katedra jezyka polskiego i akcentu-
jacy w swej dziatalnosci dydaktycznej zajecia zdecydowanie polonistyczne.
Teraz opuscil on katedrg jezyka polskiego, niejako odstgpujac ja swemu do
niedawna asystentowi, a obecnie juz profesorowi nadzwyczajnemu, Witoldowi
Doroszewskiemu??,

Profesor S. SZOBER, przyszediszy na KUL w roku akad. 1923/24, prowa-
dzit tylko jeden wyktad, i to tylko w jednym, mianowicie w drugim trymes-
trze (8 1-20 III 1924 r.). Byt to jednak wyklad o charakterze jak najbardziej
ogblnym, bo Psychologia mowy, przeznaczony dla polonistow, klasykéw i ro-
manistow, a zarazem wyklad znamienny dla zainteresowan i zapatrywan pro-
fesora. W pogladach na jezyk Szober hotdowal bowiem psychologizmowi,
uwazajac jezyk za ,zwierciadto duszy ludzkiej”**, co — mimo ze spadek po
W. Wundcie i J. M. Baudouinie de Courteney — nie byto juz w duchu owych
czaséw 1 Sciagneto nan zdecydowana krytyke, zwlaszcza gdy w roku 1924
opublikowal psychologicznie zabarwiony Zarys jezykoznawstwa ogélnego®.
Doszlo wtedy nawet do polemiki migdzy nim a jego recenzentka z kregdw
filozoficznych, profesor M. Ossowska®.

Poczynajac od roku akad. 1925/26, Szober zwiazatl si¢ z KUL-em na sta-
e, nie przestajac jednoczesnie by¢ zasadniczo profesorem UW, gdzie, jak
i w naszej uczelni, petnit funkcje kierownika katedry jezyka polskiego i se-
minarium tejze specjalno$ci’®. W roku 1927 otrzymat staraniem KUL-u tytut
profesora zwyczajnego, wazny takze w UW.

22 W czasie pobytu profesora Szobera w KUL-u doktor Doroszewski byt jego asystentem
tylko przez jeden rok (1926/27), prowadzac proseminarium z jezyka polskiego, po czym w la-
tach 1927/28 i 1928/29 zastapita go w tej funkcji dr Halina Swiderska. Dr Doroszewski wrécit
na KUL po uptywie tych dwdch lat, tj. w r. 1929, ale wiasnie juz jako profesor nadzwyczajny
(takze jezykoznawstwa, lecz bez zadnych blizszych specyfikacji), obejmujac katedr¢ poloni-
styczna po profesorze Szoberze, przechodzacym na katedre jezykoznawstwa poréwnawczego.

2B 7Zob.B.Wieczorkiewicz, Zycie i dziatalnos¢ naukowa Stanistawa Szobera,
w: t e n z e, Stanistaw Szober. Wybor pism, Warszawa 1959, s. 10.

2 Zeszyt 1, Warszawa 1924; Zeszyt 1T (ewentualnie dalsze) nigdy si¢ nie ukazat. Zob. tez
wczesniejsza prace tegoz: O podstawach psychologicznych zjawisk jezykowych (1907), przedru-
kowana w Wyborze pism, s. 23-35, w ktorej zakonczeniu czytamy m.in.: ,,[...] czynniki psy-
chiczne stanowig istote i podstawe wszystkich zjawisk jezyka” (s. 49).

%5 M. Ossowska (rec.). ,,Przeglad Filozoficzny” 28(1925), s. 258-272.

26 A raczej z niewatpliwego sprawowania przez Szobera tych dwu funkcji na UW nalezy
wnosi¢ — wobec i w jego wypadku utrzymujacego sig, jak si¢ zdaje, paralelizmu stanowisk
0s6b zatrudnionych na tych dwu uniwersytetach jednoczesnie — ze i u nas piastowat on te dwie
funkcje.
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Czysto polonistyczne zajecia profesora, prowadzone do roku akad.
1928/29, z chwilg objecia przezefi w roku akad. 1929/30 tak katedry, jak
i seminarium jezykoznawstwa indoeuropejskiego po W. Porzezifiskim, o czym
byta juz mowa, ulegaja wyraZznej zmianie, ale w kierunku slawistyki i kla-
syki, nie za§ w kierunku jezykoznawstwa zdecydowanie indoeuropejskiego
czy ogdlnego.

Chcac umiesci¢ ten sumarycznie przedstawiony okres zwigzania si¢ Szo-
bera z katedra jezykoznawstwa poréwnawczego i z takimze seminarium
w KUL-u na tle szerszej, aczkolwiek szkicowo potraktowanej, biografii pro-
fesora, trzeba powiedzie¢ co nastgpuje.

Szober urodzit si¢ 6 listopada 1879 r. w Warszawie, a zmart 29 sierpnia
1938 r. rowniez w Warszawie. Globalnie nalezy oceni¢ go jako polskiego
jezykoznawce ogdlnego, indoeuropeiste, slawiste i poloniste. W latach 1899-
1903 studiowal na Uniwersytecie Warszawskim, gléwnie gramatyke poréw-
nawcza jezykow stowianskich; studia te zostaly zakorficzone uzyskaniem
stopnia kandydata nauk filologicznych. Jednocze$nie prywatnie studiowat
u J. Karlowicza etnografi¢ polska i jezyk staropolski. W latach 1904-1909
dalsze studia, w zakresie jezykoznawstwa ogdlnego i indoeuropejskiego,
odbywal na Uniwersytecie Moskiewskim pod kierunkiem W. Porzeziniskiego
— zakoriczone uzyskaniem stopnia magisterskiego, réwnowaznego habilitacji,
w dziedzinie indoeuropejskiego jezykoznawstwa poréwnawczego. W latach
1910-1915 pracowat jako nauczyciel. Od 1915 r. byt na stale zwigzany z Uni-
wersytetem Warszawskim. W latach 1915-1919 sprawowatl tam kierownictwo
katedry jezykoznawstwa indoeuropejskiego, a w latach 1919-1929 — kierow-
nictwo katedry jezyka polskiego; w latach za§ 1929-1938 — ponownie kie-
rownictwo katedry jezykoznawstwa indoeuropejskiego na UW. Jednoczesnie,
jak juz o tym moéwiliSmy, byl kierownikiem takiej samej katedry w KUL-u
— w charakterze profesora nadzwyczajnego — od roku 1923.

Prace Szobera w zakresie indoeuropeistyki i slawistyki sa rzetelne i wy-
czerpujace, ale tylko przyczynkarskie. Gtldwna domena jego dziatalno$ci nau-
kowej byla jednak polonistyka, w ramach ktérej zajmowal si¢ gramatyka
polska, zwtaszcza sktadnia jezyka polskiego, jego kultura i metodyka naucza-
nia. Twoérca nowoczesnej polskiej gramatyki opisowej, dazacy do syntezy, stat
si¢ autorem dwu podrecznikéw uniwersyteckich z tej dziedziny w latach 1923
1 1931, a wigc rowniez w okresie pracy na KUL-u. Pierwszy z nich, szczup-
lejszy, ale dokoiiczony, doczekat sig, cho¢ juz po §mierci swego autora, kil-
kunastu wydad (wyd. 12: 1971) i, mimo uptywu czasu, pozostaje po dzi$§
dzied niezastapiony jako tego rodzaju syntetyczne ujecie calego systemu
gramatycznego wspoélczesnej polszczyzny; drugi, o wiele obszerniejszy, ale
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nie dokoficzony, objat w dwu tomach jedynie wiadomos$ci wstgpne i gtosow-
nig; nie opracowana pozostata morfologia i sktadnia.

Najpowazniejsze dzieto Szobera z zakresu kultury jezyka polskiego stano-
wi Stownik ortoepiczny. Jak mowi¢ i pisa¢ po polsku (1937). Stownik ten
napisany takze w czasie zwiazkéw swego autora z KUL-em, w pdZniejszych,
juz powojennych, edycjach (od wydania drugiego z 1948 r.) noszacy tytut
Stownik poprawnej polszczyzny, byt pomys$lany jako wszechstronny poradnik
jezykowy.

W zakresie metodyki nauczania gramatyki Szober byt zwolennikiem meto-
dy indukcyjnej. Wypowiadal si¢ tez, podobnie jak T. Milewski, na temat
charakteru stylistyki i jej miejsca wsrdéd innych nauk, traktujac ja jako integ-
ralng czes$¢ jezykoznawstwa i wlaczajac do gramatyki, sam styl ujmowat jako
jeszcze jeden poziom globalnej struktury jezyka?’.

Jako nastgpnego — po Szoberze — jezykoznawce o zainteresowaniach ogol-
niejszych, zwigzanego — przynajmniej przez pewien czas — z KUL-em, nalezy
wymieni¢ T. Milewskiego.

T. MILEWSKI urodzit si¢ 17 maja 1906 r. w Kotomyi, a zmart 5 marca
1966 r. w Krakowie. Byt jezykoznawca polskim zajmujacym si¢ jezykoznaw-
stwem ogdélnym, indoeuropeistyka, slawistyka, polonistyka, jezykami indian-
skimi i metodologia jezykoznawstwa. W latach 1925-1929 studiowat slawisty-
ke na Uniwersytecie Lwowskim pod kierunkiem T. Lehra-Splawinskiego,
ktora zakoriczyt w roku 1929 doktoratem z filozofii w zakresie filologii sto-
wianskiej. W czasie swoich studiéw Iwowskich Milewski zetknal si¢ takze
z indoeuropeista J. Kurytowiczem i z antropologiem J. Czekanowskim, od
ktérego przejal metode badari iloSciowych, przenoszac ja pdZniej na teren
jezykoznawstwa. Dalsze studia odbywatl w latach 1929-1931 na Uniwersytecie

27 Szober pozostawit po sobie okoto 300 prac. Petna bibliografie jego dziet zob. w:
B.Wieczorkiewic z Bibliografia prac Stanistawa Szobera, w: t e n z e, Stanistaw
Szober. Wybor pism, Warszawa 1959, s. 426-447.

Rézne dalsze szczegdly z zycia profesora mozna znalezZé w takich artykutach, jak: W. D o-
roszewsKki, S. p. Stanistaw Szober, PJ 33(1938/9), s. 2-5; t e n z e, Stanistaw Szober
(1979-1938), RTNW 31-38(1938-1945), s. 254-255; H. Fredrich, S. p. Profesor Szober
— Nauczyciel i Pedagog; PJ 33(1938-1939),s.5-7;Z.K1limaj, W.Makarski,Jezy-
koznawstwo w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim; RH 17(1969), z. 1, s. 83-84; W. K u-
raszkiewicz, §p. Prof. Stanistaw Szober, Lublin 1939; T. Le hr-Sptawi -
s k 1. Sp. Stanistaw Szober, JP 23(1938), s. 129-133; W. T a s z y ¢ k i, Dziatalnos¢ naukowa
Stanistawa Szobera, BPTJ 7(1938),s.3-9;B.Wieczorkiewicz, Zycie i dziatalnos¢
naukowa Stanistawa Szobera, w: t e n z e, Stanistaw Szober. Wybor pism, Warszawa 1959,
s. 7-22; t e n z e, Stanistaw Szober 1879-1938, w: J. Kulczycka-Saloni iin.
(red.), Z dziejow polonistyki warszawskiej, Warszawa 1964, s. 275-279.
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Jagielloniskim u indoeuropeisty J. Rozwadowskiego i u indianisty H. Willman-
Grabowskiej. W latach 1931-1933 studiowat w Paryzu u A. Meilleta, J. Ven-
dryesa i E. Benveniste’a. W roku 1933 habilitowal si¢ na Uniwersytecie
Jagielloiskim z jezykoznawstwa stowiariskiego; habilitacja ta zostala w roku
1937 rozszerzona na indoeuropeistyke; od tegoz roku Milewski byt na UJ
adiunktem przy katedrze jezykoznawstwa indoeuropejskiego, kierowanej przez
J. Safarewicza. W roku 1939 zostal powolany na katedre jezykoznawstwa
indoeuropejskiego na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim — w charakterze
profesora nadzwyczajnego. Objeciu tego stanowiska przeszkodzita jednak
wojna. W czasie wojny Milewski byl przez pewien czas wigZniem niemiec-
kich obozéw koncentracyjnych (Sachsenhausen, Dachau), gdzie zetknat si¢
z T. Kowalskim, ktéry obudzil w nim zainteresowania takze jezykami turec-
kimi. Od 1946 do 1950 r. kierowal katedra jezykoznawstwa ogdélnego KUL.
W roku 1946 zostat docentem etatowym, w roku 1949 — profesorem tytu-
larnym, w roku 1954 — juz po odejsSciu z KUL-u — profesorem nadzwyczaj-
nym, a w roku 1960 — profesorem zwyczajnym w katedrze jezykoznawstwa
ogbélnego UJ. W latach 1957-1960 petnit funkcj¢ dziekana wydziatu filolo-
gicznego tegoz Uniwersytetu. Od 1945 do 1965 r. wyktadat takze w krakow-
skiej Wyzszej Szkole Pedagogicznej. Milewski byt cztonkiem-korespondentem
Polskiej Akademii UmiejetnoSci, cztonkiem zwyczajnym Towarzystwa Nauko-
wego KUL. Przez wiele lat przewodniczyt Sekcji Amerykanistycznej Polskie-
go Towarzystwa Ludoznawczego. W latach 1955-1966 widzimy go jako re-
daktora BPTJ. Jednym z uczniéw Milewskiego byt dzialajacy przez wiele lat
w Stanach Zjednoczonych jezykoznawca polski, Z. Golab.

W dziedzinie jezykoznawstwa ogdlnego Milewski zajmowat si¢ teoria
jezyka jako systemu znakéw, ale przede wszystkim klasyfikacja jezykow
Swiata — zaréwno strukturalna, jak i genetyczna. Jest autorem dwu syntez
jezykoznawstwa ogdlnego: Zarys jezykoznawstwa ogolnego (1947/48) i Jezy-
koznawstwo (1965) w jezyku polskim. Pierwsza z nich, z uwagi na historycz-
ne ujecie problemu rozmieszczenia jezykéw na kuli ziemskiej, zilustrowana
kilkudziesigciu szczegétowymi mapami, pozostaje dzietem nie majacym sobie
rownego w catej literaturze jezykoznawczej $wiata; syntezg tg opublikowat
Milewski w Lublinie w latach 1947-1948.

Uprawiajac indoeuropeistyke, Milewski zajmowat si¢ stosunkami pokre-
wienistwa jezykow ie., starajac sig¢ okresli¢ pozycje zwtaszcza jezyka wenetyj-
skiego, messapijskiego, a przede wszystkim hetyckiego w tej rodzinie. Wiele
uwagi poswigcal onomastyce indoeuropejskiej, szczegélnie imionom osobo-
wym, wykorzystujac przy tym obficie material stowianiski, a nade wszystko
nowo odkryty wéwczas materiat grecko-mykenski.
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W ramach slawistyki interesowaty Milewskiego szczegdlnie wymarte dia-
lekty Stowian Zachodnich. Badatl gtéwnie jezyk potabski: jego histori¢ i zréz-
nicowanie dialektyczne. Siggal do jezyka prastowiarniskiego, omawiajac calo-
ksztatt zmian gltosowych charakterystycznych dla prastowianiskiego wygtosu.

Sposréd polonistycznych prac Milewskiego wybijaja si¢ studia dotyczace
genezy polskiego jezyka literackiego i §ciS§le z tym zwiazanego problemu
mazurzenia. Milewski opowiadal si¢ za matopolsko-krakowskim pochodze-
niem polszczyzny literackiej, a mazurzenie datowal na wiek XV i XVL
Przedstawit wtasna propozycj¢ periodyzacji dziejéw jezyka polskiego.

Milewski zajmowat si¢ tez jezykami Indian Ameryki Pétnocnej, zestawia-
jac je z jezykami ie. dla wydobycia réznic, odcinajacych od siebie te dwa
typy jezykow. W wielu studiach szczegétowych traktowal takze o kontaktach
jezykowych ludéw Azji i Ameryki prekolumbijskiej.

Zajmujac si¢ zagadnieniami metodologii jezykoznawstwa, Milewski starat
si¢ na nowo spojrze¢ na istotg sktadni i stylistyki oraz w oryginalny sposéb
wskaza¢ miejsce tej ostatniej wsréd innych dyscyplin jezykoznawczych.

Milewski przetozyt z francuskiego dzielo A. Meilleta Introduction a I’ étu-
de comparative des langues indo-européennes (Wstep do jezykoznawstwa
indoeuropejskiego, Warszawa 1958) i z azteckiego dzielo Azteka-Anonima,
Zdobycie Meksyku (Wroctaw 1959)%.

Kompletowacd ksiggozbidr jezykoznawczy, zalazek zaktadu jezykoznawstwa
ogolnego na KUL-u, pomagat profesorowi Milewskiemu jego doktor, p6Zniej-
szy docent, M. Nagnajewicz. Po odejsciu swego mistrza z KUL-u na UJ opie-
kowat si¢ on katedra i zaktadem jezykoznawstwa ogdélnego de facto, choé
p. o. kierownika obu tych agend do roku 1977 byt polonista, profesor
T. Brajerski.

28 Petng bibliografie prac Milewskiego prezentuja: E. Zy ch, L.Bednarczuk,
Bibliografia prac Profesora T. Milewskiego, BPTJ 26(1968), s. 219-232; A. Kowalska-
L e wicka, Zainteresowania amerykanistyczne w Polsce po drugiej wojnie Swiatowej
(Omowienie dorobku Tadeusza Milewskiego w zakresie amerykanistyki), ,Lud” 46(1960),
s. 434-437;J. Safare wic z, Tadeusz Milewski jako polonista, JP 46(1966), s. 161-166;
ten z e, Prace Profesora Tadeusza Milewskiego z zakresu jezykoznawstwa indoeuropejskiego
i ogdlnego, LP 12/13(1968), s. 223-227; F. St a w s k i, Tadeusz Milewski jako slawista,
tamze, s. 228-231.

Dalsze szczegdly z zycia profesora mozna poznac z prac: S. B a k, Prof. dr Tadeusz Mi-
lewski, PrzH 11(1967),s. 89-98; Z.K1im aj W. M a k ar s k i, Jezykoznawstwo w Kato-
lickim Uniwersytecie Lubelskim, RH 17(1969), z. 1, s. 79-99; W. Kuraszkiewicz,
Prof. Dr Tadeusz Milewski, ,,Lud” 51(1966), s. 222-225; J. Kuryto wic z, Milewski
Tadeusz, PSB, XXI, 214-216; J. Safare wic z, Tadeusz Milewski 1906-1966, BPT]
24(1966), s. 3-8.
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M. NAGNAJEWICZA widzimy w KUL-u zrazu (od pazdziernika 1944 do
wrzesnia 1947 r.) jako lektora jezykow starozytnych i asystenta: najpierw pro-
fesora M. Poptawskiego w katedrze filologii klasycznej, a p6Zniej profesora
T. Milewskiego w katedrze jezykoznawstwa ogdélnego. Z kolei przez okres
trzech i pét roku pehit on funkcje starszego asystenta: poczatkowo przy ka-
tedrze jezykoznawstwa ogélnego, a nastgpnie przy katedrze filologii kla-
sycznej, nazywanej okresowo katedra literatury i jezyka laciniskiego, wreszcie
sekcja filologii klasycznej.

W grudniu 1950 r. Nagnajewicz doktoryzowal si¢ na podstawie rozprawy
przygotowywanej poczatkowo pt. Teorie retorow taciriskich wobec nowoczes-
nej stylistyki, a potem ztozonej i ostatecznie obronionej pt. Doktryna stylis-
tyczna Cycerona i Kwintyliana. Cz. I. Kierowatl nia profesor Milewski, z kt6-
rym, zwlaszcza po Smierci profesora Poplawskiego, doktorant pozostawat
w $cistych kontaktach naukowych — nawet po jego odejsciu do Krakowa na
UJ w roku 1950.

Otrzymawszy dyplom doktorski 9 stycznia 1951 r. z rak — wéwczas do-
centa i zastgpcy profesora — M. Plezi jako promotora formalnego, bywat
wkrétce potem, bo poczynajac od 1 lutego 1951 r., zatrudniany corocznie
przez wiele lat jako adiunkt juz to w katedrze jezykoznawstwa ogdlnego,
juz to w katedrze filologii klasycznej. W listopadzie 1957 r. otrzymat nomi-
nacj¢ rektorska na stanowisko zastgpcy profesora (przy sekcji filologii kla-
sycznej), ktére zachowat do konica wrzesnia 1961 r., bo z dniem 1 pazdzier-
nika 1961 r. — w zwiazku z reforma ministerialng stopni funkcyjnych na
uniwersytetach — zostat starszym wyktadowca (w katedrze jezykoznawstwa
ogbélnego) i byt nim do chwili powolania go przez senat akademicki KUL
w kwietniu 1977 r. na stanowisko docenta w tejze katedrze. Uprzednio,
w maju 1976 r., Nagnajewicz uzyskal stopien doktora habilitowanego na
UAM w Poznaniu na podstawie pracy habilitacyjnej pt. Niektére zagadnienia
puryzmu leksykalnego u Cycerona.

W pazdzierniku 1977 r. jako nowo mianowany docent objat kierownictwo
pleno iure katedry jezykoznawstwa ogdlnego, z ktéra od poczatku swej pracy
na KUL-u czut si¢ gtgboko zwigzany. Kierownictwo to sprawowat przez pigé
lat, tj. do przej$cia w stan spoczynku w roku 1982.

Ukochang dziedzing szczegétowych dociekan naukowych docenta Nagnaje-
wicza byla starozytna stylistyka retoryczna w ujeciu Cycerona i Kwintylina.
Réznym jej aspektom poswigcit swoja rozprawe doktorska i wiele artykutéw
(wigkszo$¢ z nich ukazata si¢ w miesigczniku ,,Meander”).

W kregu stylistyki pozostaje tez puryzm jezykowy obu tych autoréw,
ktérego przejawom w postaci formul usprawiedliwiajacych jezykowo §mielsze
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wyrazenia, zwlaszcza u Cycerona, docent Nagnajewicz poSwigcit chyba naj-
wigcej uwagi i czasu, dociekajac wnikliwie przyczyn i racji niepokojow jezy-
kowych Arpinaty. Na podstawie badafi zwiazanych z tym problemem habilito-
wal sig, przedstawiajac jednak wyniki uwzgledniajace tylko czg$¢ zgromadzo-
nych materialéw; druga cz¢s$¢, by¢é moze réwnie obszerna, nie doczekata sig
nigdy ostatecznej analizy ani — tym bardziej — publikacji. Wszystkie prace
Nagnajewicza, omawiajace jaki$§ problem, sa Zrédtowo rzetelnie udokumento-
wane, a dos¢ liczne prace translatorskie, wszystkie ogtaszane w ,,Meandrze”,
wycyzelowane do perfekcji.

Réwnie intensywna dziatalno$é, co dziatalno$§¢ naukowa, a moze jeszcze
intensywniejsza i chyba rozleglejsza, rozwijat Nagnajewicz na polu dydaktyki
szkolnej, a potem uniwersyteckiej, w zakresie nauczania jezykow starozyt-
nych, zwlaszcza taciny, oraz jezykoznawstwa ogdélnego, a poniekad i indo-
europejskiego. Nawet wtedy, gdy pracowat juz tylko w uniwersytecie, prowa-
dzit zawsze bardzo duzo zajg¢ dydaktycznych — do ponad dwudziestu godzin
tygodniowo w latach 1952-1955. Byty to zajecia bardzo réznorodne — i gdy
chodzi o typ (¢wiczenia, konwersatoria, wyktady kursoryczne i monograficzne
oraz seminaria), i gdy chodzi o przedmiot (facifiska gramatyka opisowa i hi-
storyczna, grecka gramatyka historyczna, jezykoznawstwo ogdlne i indoeuro-
pejskie, stylistyka tacifiska, metodyka nauczania jezyka taciriskiego).

Nie ograniczajac si¢ wylacznie do pracy $ci§le zawodowej, ktéra, jak to
widzieliSmy, biegta — w zgodzie z tradycyjnymi wymogami strukturalnymi
uniwersytetow — dwoma torami: torem wtasnych poczynan badawczych i to-
rem zaje¢ dydaktycznych, Nagnajewicz udzielat si¢ w swej uczelni spotecz-
nie. W pierwszych latach powojennych (1944-1945) jako asystent odbudowat
prawie od podstaw rozgrabiona przez okupanta biblioteke zaktadu filologii
klasycznej, a nieco pdzniej (1947) jako starszy asystent zapoczatkowat, zupet-
nie od podstaw, ksiggozbiér nowo powstatego zaktadu jezykoznawstwa ogdl-
nego (chociaz o istnieniu jakiego$§ ksiggozbioru tego typu spotyka si¢ nie-
jednokrotne wzmianki w Zrédlach za okres wczesniejszy).

Profil naukowy i dydaktyczny katedry zawsze zalezal przede wszystkim
od jej aktualnego kierownika. Kiedy katedra kierowat Baudouin de Courtenay,
wtedy, mozna chyba tak przypuszczaé, dominowato jezykoznawstwo ogdlne
sensu stricto; Porzezinski przynidst ze soba kierunek bardziej indoeuropeis-
tyczny, reprezentowany po nim takze przez Szobera, a potem przez Milew-
skiego, cho¢ od niego poczynajac, katedra zyskuje zdecydowanie ksztalt
katedry jezykoznawstwa ogdélnego; docent Nagnajewicz orientowal badania
katedry w strong stylistyki tacifiskiej, opartej jednak na szerszych podstawach
stylistyki jezykoznawczej Bally‘ego. W tej chwili profil naukowo-badawczy,
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a poniekad i dydaktyczny katedry wyznaczaja zainteresowania syntaktyczne
obecnego jej kierownika, piszacego te stowa, prof. dr hab. M. Kaczmarkow-
skiego. Sktadnia, jaka si¢ tu uprawia, to tzw. gramatyka zalezno$ciowa (Tes-
niere, Helbig, Hiringer) aplikowana do konkretnego jezykowego materiatu
lacifiskiego, a uwzgledniajaca najnowszy aspekt przejawiajacy si¢ w bada-
niach sktadniowych, jakim jest tzw. semantyka syntaktyczna. Uwzglednia sig¢
takze problemy tzw. lingwistyki tekstu jako rodzaju supersktadni (hypersyntax
— Palek 1968) oraz zwiazane z nimi zagadnienia translatoryki.

Adiunktem in spe katedry jezykoznawstwa og6lnego na KUL jest aktualnie
mgr Matgorzata Goérska, przygotowujaca pod kierunkiem obecnego kierownika
tej katedry rozprawe doktorska pt. Walencja rzeczownikow taciriskich.

W zakresie dydaktyki jezykoznawstwa katedra jest katedra ustugowa. Be-
dac organizacyjnie na poziomie sekcji, sekcji nie stanowi, poniewaz nie przy-
stuguje jej prawo naboru studentéw. Studenci, ktérych ksztalci w zakresie
propedeutyki jezykoznawstwa i w zakresie jezykoznawstwa ogdlnego, to stu-
denci innych sekcji — potencjalnie: wszystkich sekcji filologicznych, realnie:
od wielu juz lat poloniSci, od pewnego czasu klasycy, a ostatnio takze
slawidci.

HISTORY OF THE GENERAL LINGUISTICS DEPARTMENT
OF THE CATHOLIC UNIVERSITY OF LUBLIN
(1918-1999)

Summary

The linguistics that has been present at the Catholic University of Lublin since it was
established, that is since the academic year 1918-1919, at first was not general linguistics. This
is why the author of the article initially tries to find out if the general linguistic aspects were
connected with historical-comparative linguistics (Porzezinski, Szober) or Polish linguistics
(Gaertner, Szober), or whether they occurred independently. General linguistics sensu stricto
appeared at our University only in the middle of 1939 when Assistant Professor Tadeusz Mi-
lewski came to work here. However, immediate development of this discipline was stopped
by the war. This is why Assistant Professor T. Milewski completed the work connected with
establishing the new department only in the years 1946-1950. In 1950, when he definitely left
for Cracow, he entrusted the already formed Department to his pupil, first a doctor, and then
assistant professor- Marian Nagnajewicz. He gave it — in keeping with his basic interests —
a decidedly Latinist colouring. After he left the Department in 1982 it has gained a new
research and didactic orientation under the new leadership, that of Professor M. Kaczmarkow-
ski, namely one of general syntax and of linguistics of the text.

Translated by Tadeusz Kartowicz



