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O POCZATKACH KOSCIOLA W KIJACH

Kosciét w Kijach nalezy do grupy najstarszych §wiatyn na terenie prepo-
zytury wiSlickiej. Jego losy splataja si¢ takze z dziejami rodu Powaléw, kto-
rego protoplasci znani od konica XI w. zajmowali wybitna pozycje w elicie
wladzy. Osia naszych rozwazan beda kwestie: fundacji, prawa patronatu oraz
zwiazku kosciota w Kijach z kanonikatem Swieckim.

Kosciét romanski w Kijach, ktérego pozostalosci zachowaly sig do dzi-
siaj w przebudowanej w pdZniejszym czasie §wiatyni, powstal nie p6Zniej niz
w 2. ¢wierci XII w., a zdaniem Eugeniusza Wisniowskiego zasadne jest na-
wet wezesniejsze jego datowanie!. Doktadniejsze ustalenie czasu wzniesienia
budowli utrudnia brak detalu architektonicznego w jej pozostatosciach?.

W 2. potowie XII w. Kije z okolicznymi wsiami nalezaty do Powatéw,
wsréd ktérych zrédta z imienia podaja wojewode mazowieckiego Zyre Janu-
szowica i jego syna Olta®. W sprawie czasu przejscia tych débr z rak ksigze-
cych w moznowtadcze zachowaty si¢ niejednoznaczne informacje. W doku-
mencie nadania joannitom Zago$ci przez Henryka Sandomierskiego (przed
1166 r.) wzmiankuje si¢ o nadaniu bobréw ,.de Malogost et de Kize” na

U Sztuka polska przedromariska i romariska do schytku XIIT wieku, red. M. Walicki, t. I-II,
Warszawa 1971 — t. II, s. 702 (tam wcze$niejsza literatura, zwlaszcza prace A. Tomaszewskie-
go); E.WisniowsKki, Rozwdj sieci parafialnej w prepozyturze wislickiej w Srednio-
wieczu, Warszawa 1965, s. 69.

2A.Tomaszews k i, Kosciét parafialny pod wezwaniem sw. Piotra i Pawta w Ki-
jach, pow. Piriczow, wW: Zespot badan nad polskim Sredniowieczem Uniwersytetu Warszawskiego
i Politechniki Warszawskiej, Sprawozdania, Il Konferencja naukowa w Warszawie 28 i 29
kwietnia 1961 r., red. W. Antoniewicz, P. Bieganski, Warszawa 1963, s. 63.

3 Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 1-IV, wyd. F. Piekosiniski, Krakéw 1876-1905 —
t. I, nr 375, 376.
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rzecz kosciota w Zagosci®, za§ w potwierdzeniu i rozszerzeniu darowizny

Henryka przez Kazimierza Sprawiedliwego wymieniono czterech ksiazecych
dziesigtnikow ,.de Ki”, ktérzy przebywali w Zagosci, jednakze ksiazg¢ zamie-
rzat w przysztosci przenie$é ich w inne miejsce’. Dane te zdaja sie wskazy-
wacé na ksigzgca wlasnos¢ Kijow jeszcze okoto potowy XII w. Zdaniem wigk-
szo$ci literatury koSciét w Kijach byt najprawdopodobniej fundacja ksiaze-
ca®. W literaturze silnie akcentuje si¢ tez ewentualny zwiazek kosciota w Ki-
jach (jako ksiazgcej fundacji) z oSrodkiem kasztelariskim w sasiednim Cze-
chowie. Mialby on stanowié¢ duszpasterskie zaplecze grodu kasztelanskiego.
Tadeusz Lalik wyrazit nawet przypuszczenie, ze siedziba kasztelanii bytly
pierwotnie Kije, a nie sasiadujacy z nimi Czechéw’. Poglad ten byt do pew-
nego przynajmniej stopnia wynikiem bezskuteczych préb odnalezienia grodu
w Czechowie. Na jego pozostalo$ci nad Nida, ok. 4 km na zachéd od Cze-
chowa, natrafiono dopiero w 1954 r.8

* Kodeks dyplomatyczny Polski, t. 1II, wyd. J. Bartoszewicz, Warszawa 1858, nr 4.

5 Tamze, nr 6. Joannici otrzymali od Henryka réwniez karczme w Czechowie sasiaduja-
cym z Kijami. O pierwotnych zwiazkach ksiazecych majatkéw w rejonach Zagosci i Czechowa
zob.: R. Grodec ki, Studia nad dziejami gospodarczymi Polski XII w., Lwéw 1916,
s. 21; W. P atuc ki, Kasztelania czechowska, Warszawa 1964, passim.

ST.Lalik, Wislica miedzy Krakowem i Sandomierzem we wczesnym Sredniowieczu
[streszczenie referatu], w: Zespot badari nad polskim sredniowieczem Uniwersytetu Warszaw-
skiego i Politechniki Warszawskiej, Sprawozdania, 11l Konferencja naukowa w Warszawie 13
i 14 kwietnia 1962 r. Referaty i dyskusje, red. W. Antoniewicz, P. Bieganski, Warszawa 1964,
s. 46;E. D a br o w s k a, Studia nad osadnictwem wczesnosredniowiecznym ziemi wislickiej,
Wroctaw 1965, s. 99 n. Réwniez Jézef Szymanski opowiadat si¢ za ksiazeca fundacja Kosciota
w Kijach (Moznowtadztwo matopolskie a kanonikat swiecki w I potowie XII wieku, ,,Matopol-
skie Studia Historyczne” 10(1967), z. 1-2,s. 40; t e n z e, Kanonikat swiecki w Matopolsce
od korica XI do potowy XIII wieku, Lublin 1995, s. 35). W innym miejscu tej samej pracy
uznaje za réwnorzedng mozliwos¢ fundacji kosciota przez Zyre (s. 59). Ksiazka Szymariskiego
o kanonikacie §wieckim w Matopolsce zostala przez autora przygotowana do druku
w 1967 r. (zob. tamze, s. 14), a opublikowana w nie zmienionej wersji w 1995 r. Nie uwzgle-
dnia wigc péZniejszych ustalen, m.in. genealogicznych. Stad na s. 35 Szymarski pisze, ze Kije
przeszly z rak ksiazecych do Gryfitéw, powtarzajac swdj stary poglad (Moznowtadztwo, s. 40,
47), jak réwniez uznaje Giedke za potomka wojewody Zyry (Kanonikat, s. 59). Obie identy-
fikacje nie sa zgodne z prawda (zob. nizej).

7 Glos w dyskusji, w: Zespét badari nad polskim Sredniowieczem Uniwersytetu Warszaw-
skiego i Politechniki Warszawskiej, Sprawozdania, 1 Konferencja naukowa w Warszawie,
Referaty i dyskusje, red. W. Antoniewicz, P. Biegariski, Warszawa 1962, s. 91-92. Poglad
ten akceptuje Patucki (dz. cyt., s. 52 nn.); por. Wisniowski, dz cyt, s.69; D a-
browska, dz. cyt., s. 70 n. Odnos$nie do lokalizacji kasztelanii czechowskiej zob. P a-
1 uc ki, dz. cyt., passim; por. tez uwagi Dabrowskiej (dz. cyt., s. 141 nn.).

8 Informacje o tym odkryciu ogtosit drukiem dopiero Patucki (dz. cyt., s. 37).
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Moéwiac o zwiazku koSciota w Kijach z kasztelania czechowska, trudno
wyj$¢ poza hipotezy, nie znamy bowiem czasu jej powstania. Nie ma zadnej
pewnosci, ze na poczatku XII w., kiedy wznoszono §wiatyni¢ w Kijach,
Czechéw byt juz osrodkiem kasztelanskim®. Kwestie te maja zreszta w na-
szych rozwazaniach drugorzedne znaczenie.

Przy kosciele w Kijach istniaty juz w 2. pol. XII w. dwie prebendy, a kaz-
da z nich miata odrgbnego patrona, o czym moéwi niezwykle wazny doku-
ment biskupa krakowskiego Wincentego z 1213 r.'% Jak pokazuja wyliczenia
E. Wisniowskiego, sporzadzone wedlug wykazéw dziesigciny wiennenskiej,
w diecezji krakowskiej byto w poczatkach XIV w. ponad 20 koSciotéw para-
fialnych obsadzonych przez dwéch lub wiecej plebanéw'!. Zdaniem J. Szy-
manskiego moze to wskazywac na istnienie tam w XII w. niewielkich grup
kanonikéw §wieckich, zorganizowanych na zasadach vitae communis. Zda-
niem tego badacza mamy do czynienia z taka sytuacja w koSciotach, naj-
czegsciej, fundacji moznowtadczej: w Imielnie, Szarncu, Kijach, Mstyczowie,
Petczyskach, Prandocinie, Ruszczy, Stopnicy!'2.

Nie negujac istnienia zjawiska, ktéremu Szymanski po§wigcit wazna ksigz-
ke i wiele szczegétowych opracowan, zawierajacych powszechnie akceptowa-
ne ustalenia, mozemy postawi¢ pytanie, czy dwie prebendy przy koSciele
w Kijach stanowia istotnie §lad istnienia tam kanonikéw?

Liczebnos$¢ wigkszoSci zidentyfikowanych przez Szymanskiego matopol-
skich grup kanonickich wynosita 4 lub 3 osoby'?. W Kijach mamy jedynie
2 duchownych, sktad ten trudno wigc uzna¢ za kolegium. Szymanski nie
watpil jednak, ze kosciét ten byt siedziba grupy kanonikéw Swieckich, a do-
datkowych przestanek miat dostarczac przede wszystkim dokument inkorpora-
cji w 1213 r. jednej z prebend w Kijach do kolegiaty kieleckiej. Byt on

° Zob. uwagi Dabrowskiej (dz. cyt., s. 141 nn.). Patucki, dostrzegajac lokalne znaczenie
kosciota w Kijach, ostroznie zauwaza, ze koScidt ten byt ,,pierwotnie lub wtdrnie sprzezony
z grodem czechowskim” (dz. cyt., s. 52 nn.).

10 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej sw. Wactawa, t. I-11, wyd. F. Piekosinski,
Krakéow 1874-1883 — t. I, nr 9 (dalej cyt. — KK).

"Wigniowski,dz cyt., s. 60, przyp. 66.

254 y m a i s k i, Moznowtadztwo matopolskie, s. 31-53;t e n z e, Kanonikat, passim
(zob. tamze, s. 13 przyp. 20: wykaz wczesniejszych prac Szymarskiego na temat kanonikatu);
E.Wisniows ki, Rozwdj organizacji parafialnej w Polsce do czaséow Reformacji, w:
Kosciot w Polsce, red. J. Kloczowski, t. I, Krakéw 1966, s. 283 n.

135y y m a i s k i, Kanonikat, s. 34.
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kilkakrotnie poddawany analizie, jednakze wyciggano z jego brzmienia nie-
jednakowe wnioski'®.

Wystawca jest biskup krakowski Wincenty. Narracja informuje, ze w ko-
Sciele w Kijach ,,duo condam fuerunt patroni duarum prebendarum pro diui-
so”. Prawo patronatu jednej prebendy nalezato niegdy$ do komesa Zyry,
a potem przez jego spadkobiercg biskupa plockiego Giedke zostato przekaza-
ne biskupom krakowskim na rece biskupa Petki. Na prosbe drugiego patrona,
komesa Wojstawa, biskup Wincenty przekazatl kolegiacie kieleckiej prebende
nalezaca niegdy$ do Zyry, dodajac do niej dodatkowo wie§ Podteze ,,de vo-
luntate patroni et Andree tunc pro tempore Canonici ad cuius Prebendam
eadem villa dicebatur pertinuisse”. W miejsce prebendy przeniesionej do
Kielc'> Wojstaw uzyskat zgode na fundacje beneficjum dla altarzysty po-
zbawionego praw duszpasterskich, uposazonego takze przez biskupa'®. Do-
kument zawiera takze zobowigzanie Wojstawa do rezygnacji z napastowania
débr dawnej prebendy Zyry i dazenia do odzyskania jej majatku'’.

Wedtug Szymarskiego dokument wspomina o kanonikach z Kijéw (we
fragmencie o Andrzeju kanoniku) i o ich prebendach. Zdaniem tego autora
,owa kanonia, czy tez kanonie ulegaja likwidacji”!®. Wisniowski natomiast
pisal, ze w 1213 r. biskup krakowski Wincenty wcielit obie prebendy przy
kosciele w Kijach do prepozytury kieleckiej. Rownoczesnie ulegt likwidacji
stan, w ktérym przy koSciele rezydowato dwéch plebanéw z prawami dusz-

14 Tekst nie zachowanego oryginatu znieksztalcity péZne kopie, na co zwracano uwage
w literaturze. Por. R. G r o d e ¢ k i, Mistrz Wincenty Kadtubek biskup krakowski (Zarys
biograficzny), ,,Rocznik Krakowski” 19(1923), s. 50; P a t u ¢ k i, dz. cyt., s. 22-24. Doku-
ment znat z transumptu Jana Grotowica Jan Dtugosz (Joannis Dtugosz senioris canonici Craco-
viensis Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis, t. I-1lI, wyd. A. Przezdziecki, Krakéw
1873-1874 — t. I, s. 457 n. (dalej cyt.: LB).

!5 Prebenda ta zwana byta zydowska, por. LB, I, 457 n.

16 Uposazenie altarii obejmowato Rembéw, Gotuchéw, nie zidentyfikowane ,,Myedzwye-
dze” oraz karczme¢ w Kijach (KK, I, nr 9; zob. tez Ksigga dochodow beneficjow diecezji
krakowskiej z roku 1529 (tzw. Liber retaxationum), wyd. Z. Leszczyriska-Skretowa, Wroctaw
1968, s. 318 n. Dabrowska (dz. cyt., s. 83) niewlasciwie twierdzi, ze wspomniane uposazenie
nalezato do prebendy biskupie;.

7 KK, L nr 9. Nasze rozumienie dokumentu zbiezne jest z zaprezentowanym przez Kazi-
mierza Tymienieckiego (Poczqtki Kielc w zwiqzku z pierwotnym osadnictwem Eysogor, w:
Pamigtnik Swigtokrzyski 1930, red. A. Patkowski, Kielce 1931, s. 71 n.).

BSzymaiski, Moznowladztwo, s. 41, 45; t e n 7 e, Kanonikat, s. 33, 96. Nalezy
zwréci¢ uwage, ze w nastepnym zdaniu dokument nazywa duchownych z Kijéw terminem
-ministri”. Zdajemy sobie jednak sprawe, ze ma on znaczenie ogdlniejsze wobec specyfikujace-
go terminu ,,canonici”.
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pasterskimi. W miejsce jednego z plebanéw wyznaczono uposazenie dla al-
tarzysty sine cura animarum. Takiej interpretacji zaprzecza pozostawanie
w rekach szlachty prawa patronatu kosciota w Kijach jeszcze w polowie
XV w.!"” Wedtug Patuckiego kanonik Andrzej z dokumentu 1213 r. to kano-
nik kolegiaty kieleckiej (a nie jak chcial Szymarski kanonik z Kijéw), od
ktérego prebendy odlaczono jedna wies§ dla dodatkowego wsparcia nowo
tworzonej prebendy kieleckiej?’. Sprawa ta wydaje si¢ istotna. Szymarski,
identyfikujac Andrzeja jako kanonika z Kijéw, wyrazil przypuszczenie, ze
w zamian za uszczuplenie dochodéw swojej prebendy (o Podl¢ze), uzyskat
archidiakonat krakowski?!. Nie mozemy, niestety, przychyli¢ sie do tego ro-
zumowania. Przytaczenie do prebendy zydowskiej Podlgza nastapito nie tyle
nawet de consensu, ile de voluntate patroni et Andree. WyraZznie akcentuje
sie¢ wole obu 0s6b?%. Dziwne bytoby, aby patron Wojstaw nalegat na bisku-
pa, by ten zechcial uszczupli¢ uposazenie jego patronackiej prebendy. Nato-
miast zalezato mu, z powod6éw nie wyjasnionych w dokumencie, na poszerze-
niu prebendy zydowskiej o Podlez. Musiat istnie¢ konkretny powdd, dla
ktérego Wojstaw starat sig o oddanie biskupiej prebendy w Kijach kolegiacie
kieleckiej. Powodem takim byta prawdopodobnie ch¢é przekazania jej kon-
kretnej osobie. W Andrzeju kanoniku mozna wigc widzie¢ rowniez kanonika
kieleckiego, ktéry objat wspomniang prebende wraz z Podlgzem (dziesigcing),
do ktérego Andrzej zgtaszat prawo?>.

Nawet jezeli w Kijach istniata grupa kanonicka, interesujace jest podziele-
nie patronatu obu prebend migdzy przedstawicieli jednej rodziny. Szymarski
mial watpliwosci, czy fundatorem jednej z prebend byl wojewoda Zyra czy

9 Dz. cyt., s. 69. W 1213 r. przy prebendzie Wojstawa pozostato uposazenie z Kijow,
Czechowa, Samostrzatowa i potowy dochodéw z targu w Czechowie. Zob. P at u ¢ k i, dz.
cyt., s. 24. Zaznaczy¢ musimy takze, ze dokument zadng miara nie sygnalizuje istnienia trze-
ciej prebendy przy kosciele w Kijach, jak sugerowal Szymarnski (Moznowtadztwo, s. 41).
Rejestry Swietopietrza z XIV w. wykazuja istnienie w Kijach plebana i prebendarza: Monumen-
ta Poloniae Vaticana, t. I-111, wyd. J. Ptasnik, Krakéw 1913-1914 —t. I, nr 139, s. 154; nr 139
s. 229; t. II, nr 270, s. 356; nr 272, s. 400, 416; nr 273, s. 430; zob. tez nizej przyp. 44.

2patucki,dz cyt., s. 24 nn Badacz ten w wigkszosci idzie za Tymienieckiem (dz.
cyt., s. 71 n.).

2L Kanonikat, s. 96.

22 7gode kapituty krakowskiej na przeniesienie prebendy dokument okreslit terminem
»assensus”. ,,Voluntas” moze oznaczaé takze przyzwolenie, brak jednak przestanek, by dotyczy-
fo to dokumentu z 1213 r.

23 Podobnym tokiem szto, jak sie zdaje, rozumowanie Tymienieckiego (dz. cyt., s. 72.).
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tez otrzymat ja z nadania ksiazecego®*. Sprawe wyjasnia rzut oka na tablice
genealogiczna pierwszych Powatéw?’. Patroni znani z dokumentu 1213 r.
byli potomkami Wojstawa wychowawcy Bolestawa Krzywoustego (krewnego
lub powinowatego Sieciecha), komesa wroctawskiego 1097-1099, identyfiko-
wanego ze stolnikiem z 1113 r., ojcem Trojana i Janusza, wspoétfundatorem
klasztoru $w. Krzyza na Lysej Gérze®S. Miat on 2 synéw: Trojana (jego
wnukiem byt komes Wojstaw z Biechowa, patron czesci Kijéw znany z doku-
mentu 1213 r.?7) oraz Janusza ojca wojewody mazowieckiego Zyry (tym sa-
mym stryjecznego brata ojca Wojstawa z Biechowa). Zyra z kolei miat sy-
na Olta, wojewode mazowieckiego, po ktoérego bezpotomnej Smierci (przed
1206) dobra po Zyrze objeli jego rodzeni bratankowie, synowie Sasina, m.in.
Giedka biskup ptocki’®. Nadanie Giedki na rzecz biskupa krakowskiego
Petki moglo nastapi¢ wiec po zgonie Olta ok. 1206 r.*° Date ante quem
wyznacza $mieré Petki 11 IX 1207 r.>° Poniewaz patronat nad dwiema pre-
bendami w Kijach posiadali pro diuiso potomkowie obu synéw Wojstawa

24 Kanonikat, s. 59.

%5 W literaturze nie brak bledéw, jezeli idzie o okreslenie przynaleznosci rodowej
patronéw kosciota w Kijach (zob. wyzej o pogladach Szymanskiego). Patlucki bigdnie uznawat
biskupa ptockiego Giedke za brata Zyry, a Zyre za brata Janusza (w istocie byt jego synem),
za$ Wojstawa (patrona Kijéw z 1213 r.) za ich bratanka (dz. cyt., s. 24, 61).

2% B.S1iwiiski, O poczatkach mazowieckiej elity feudalnej (na marginesie artykutu
J. Pigtki), ,,Zapiski Historyczne” 47(1982), z. 2, s. 84-87; J. Bi e ni a k, Polska elita poli-
tyczna XII wieku. Cze$¢ 11: Wrézda i zgoda, w: Spoteczeristwo Polski sredniowiecznej, t. 111,
red. S. K. Kuczynski, Warszawa 1985, s.19 nn. (wedtug Bieniaka Wojstaw byt bratem ciotecz-
nym lub siostrzedcem Sieciecha); M. D e r w i ¢ h, Benedyktynski klasztor sw. Krzyia na
Lysej Gorze w Sredniowieczu, Warszawa—Wroctaw 1992, s. 230-238, passim (dawniejsza
literatura w cytowanych pracach). Czg$¢ badaczy (ostatnio Derwich) identyfikuje Wojstawa
z komesem glogowskim z 1124 r. Gtéwne dobra Wojstawicow rozmieszczone byly w ziemi
sandomierskiej, na Mazowszu i Kujawach. Zdaniem Bieniaka (Polska elita, s. 23) Sandomier-
skie byto prawdopodobnie gniazdem rodziny Wojstawa.

27 Wojstaw patron Kijéw jest powszechnie uznawany za ojca Bronisza z Biechowa kaszte-
lana czechowskiego (1229-1234) i brzeskiego (1242-1246): P at u ¢ k i, dz. cyt., s. 25, 61
(tam starsza literatura); B i e n i a k, Polska elita, s. 23; Urzednicy matopolscy XII-XV wieku.
Spisy, oprac. J. Kurtyka, T. Nowakowski, F. Sikora, A. Sochacka, P. K. Wojciechowski,
B. Wyrozumska, Wroctaw 1990, nr 26, 40; D e r w i ¢ h, dz. cyt., s. 236 n.

). Bieniak, Clans de chevalerie en Pologne du XIII e au XV° siecle, w: Famille
et parenté dans I’Occident Médiéval, Romae 1977, tabl. III.

2 W sprawie daty §mierci Olta por. uwagi B. Sliwiiskiego (Pogranicze kujawsko-pomor-
skie w XII-XIII wieku, Warszawa—Poznan 1989, s. 121 nn.).

39 Najdawniejsze roczniki krakowskie i kalendarz, wyd. Z. Koztowska-Budkowa, War-
szawa 1978, s. 70, 169.
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komesa Krzywoustego, nie moze by¢ watpliwosci, ze w nim nalezy upatry-
wa¢é fundatora tej $wiatyni’!.

Kanonikat $wiecki w XII w. opierat si¢ na zasadzie vitae communis,
z czym wigzata si¢ wspdlnota majatkowa kanonikéw zachowywana, réwniez
w grupach matopolskich, jeszcze na poczatku XIII w.3? Istnienie w 1. poto-
wie XII w. prebend w Kijach®®, z ktérych kazda poddana byta patronatowi
innej osoby (Trojana i Janusza Wojstawicéw), stanowi zaprzeczenie istoty
fundacji kanonickiej opartej na wspdlnym majatku. Rozwiazanie takie miesci
si¢ natomiast w kategoriach koSciola prywatnego, bedacego przedmiotem
prawa rzeczowego.

Istnienie dwoch lub wigcej plebanéw przy jednym koSciele jest czgstym
i nie do konica wyjasnionym zjawiskiem w Sredniowiecznej Polsce. Do pew-
nego stopnia snop §wiatla rzucity badania Lalika i Szymaiskiego dostrzegaja-
ce w niektérych przypadkach relikt istnienia grupy kanonikéw S$wieckich.
W historiografii istnieje kilka hipotez (précz reliktéw kanonikatu) na temat
przyczyny rezydowania kilku plebanéw przy jednym koSciele: 1. w koScio-
tach fundowanych przez kilka oséb; 2. z powodu dtugotrwatego stanu braku
porozumienia migdzy patronami odnos$nie do uzgodnienia kandydata na pleba-
na; 3. w wyniku potaczenia koScioléw; 4. jako wynik powotlania drugiego
plebana dla ludnos$ci niemieckiej>*.

Do tego zestawu dodaé nalezy, jako Zrédlo omawianej sytuacji, prawo
spadkowe w kontekscie koSciola prywatnego. Jezeli — co do tego nie ma
watpliwosci — koSciét prywatnej fundacji i jego uposazenie przed reformami
Aleksandra III mieScit si¢ w obszarze prawa rzeczowego i byt przedmiotem
transakcji majatkowych, stosowac¢ musiano dofi takze zasady prawa spadkowe-
go. Dzielenie spadkowe prawa patronatu w czasach pdzZniejszych wydaje sig¢
prosta konsekwencja dzielenia uposazenia fundacji rodzinnej w czasach po-
przednich. Z takim przypadkiem mamy do czynienia w Kijach. Podziat majat-
ku przez synéw Wojstawa, w tym doébr koto Kijow, objeto takze tamtejszy

31 Taki poglad wyrazit Derwich. Wiazat kosciét w Kijach z Wojstawem albo jako jego
fundatorem, albo odbiorca nadania ksiazgcego (dz. cyt., s. 236). Szymanski (Moznowtadztwo,
s. 40) uznat za prawdopodobne, ze Kije z kluczem uzyskal od ksigcia Wojstaw (por. wyzej
przyp. 6).

2S5y y m a i s k i, Kanonikat, s. 65.

33 Chronologie podziatu uposazenia w Kijach wyznacza data zgonu Wojstawa seniora,
przed 1125 (B i e n i a k, Clans, tabl. III) lub okoto 1140 r., jak sadzili inni (D er wic h,
dz. cyt., s. 234, tam starsza literatura).

3 Poglady literatury na ten temat reasumuja: S z y m a ii s k i, Moznowtadztwo, s. 37;
Wisniows ki dz. cyt. s. 60 n.
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kosSciét, ktérego uposazenie podzielono na 2 czedci, tworzac dwa beneficja
obsadzone osobno przez kazdego z braci. Sytuacja ta powodowata niewatpli-
wie utrudnienia w funkcjonowaniu koS$ciota jako osrodka duszpasterskiego,
zwlaszcza podziat plynacych z curae animarum dochoddéw.

Powréémy jeszcze do dokumentu z 1213 r. oraz okolicznoS$ci sprawy, jaka
omawia. Zwraca uwage aktywna obecno$¢ wspotpatrona Wojstawa oraz pre-
cyzyjne ,,wywodzenie” przez wystawce wlasnych praw patronackich. Biskup
nadat wspomniana prebend¢ kolegiacie kieleckiej na prosbe Wojstawa ,,0b
racionabiles causas quas huic scripto inseri longum erat”™*>. Na koniec wre-
szcie dokument wymienia zobowigzania Wojstawa odnos$nie do gwaltéw do-
konywanych na majatku prebendy biskupiego patronatu wskazujace na ist-
nienie konfliktu miedzy nim i biskupem w sprawie tej prebendy®®. Spér
dotyczyt najpewniej zabiegéw Wojstawa o retrakt prebendy po Zyrze’, co
wskazuje na jego mys$lenie w kategoriach praw wtasnosciowych do kosciota
i jego uposazenia. Analogie odnajdziemy w Matopolsce jeszcze w latach
trzydziestych i czterdziestych XIII w. w dazeniach Odrowazéw do retraktu
Krzestawic nadanych klasztorowi miechowskiemu (zabiegal o to syn ofiaro-
dawcy) oraz prebendy szanieckiej, ktérej patronat przekazal klasztorowi
mogilskiemu biskup Iwo’®. Istotna jest zwlaszcza sprawa prebendy szaniec-
kiej, bowiem stanowila identyczny, jak omawiany przez nas, przypadek.

Konflikt pomigdzy Wojstawem i biskupem moégt mieé gigbsze jeszcze
podtoze. Powalowie od korica XI w. znajdowali si¢ w §cislej elicie politycz-
nej kraju. Od 1166 r. na biskupstwie krakowskim zasiadat Giedka (zm.
w 1185 r.), brat stryjeczny ojca Giedki Sasinowica biskupa ptockiego i fun-
dator kolegiaty kieleckiej. Zasadne jest przypisywanie Giedce starszemu wpro-
wadzenie pdZniejszego biskupa ptockiego w grono kanonikéw krakowskich.
Wkrétce (przed 1189 r.) zostat on prepozytem kapituty krakowskiej, z ktorej
przeszedt w 1206 r. na biskupstwo ptockie. Giedka Sasinowic mial ugrunto-

35 Grodecki (Mistrz Wincenty, s. 50) zwracat uwage na to, ze Wincenty nadajac prebendg
kolegiacie kieleckiej, uszczuplit majatek biskupéw krakowskich.

36 Na nieporozumienie miedzy Wojstawem i biskupem zwracal uwage Tymieniecki (dz.
cyt., s. 72), a takze Grodecki (dz. cyt., s. 50 n.). Zdaniem Szymaiskiego (Kanonikat, s. 59)
gwalty na majatku prebendy daty okazje¢ biskupowi do uzyskania prawa patronatu (bez blizsze-
go uzasadnienia).

M Tymieniecki,dz cyt,s. 72;Grodecki,dz cyt, s. 50.

BR. Gorsk i, Rod Odrowqzow w wiekach srednich, ,,Rocznik Polskiego Towarzystwa
Heraldycznego” 8(1927), s. 14, 85 n.; Stownik historyczno-geograficzny wojewddztwa krakow-
skiego, oprac. W. Bukowski, J. Kurtyka, J. Laberschek, Z. Leszczynska-Skrgtowa, F. Sikora,
cz. 3, z. 2, Krakéw 1997, s. 222.
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wang pozycj¢ w katedrze krakowskiej. Zapewne taczyly go réwniez dobre
stosunki z biskupem Petka, jezeli za jego pontyfikatu objat prepozyturg kra-
kowska®®. Krétko przed $miercia Petki miata miejsce wspomniana darowiz-
na Giedki prebendy w Kijach. Nie jest wykluczone, ze miala ona zwiazek
z jego zabiegami o biskupstwo krakowskie*’. Znalazt poparcie wigkszosci
kapituty krakowskiej w pierwszym w Polsce kanonicznym wyborze biskupa.
Mhiejszos$¢ opowiedziata si¢ za mistrzem Wincentym, ktéry — majac jednak
dodatkowo poparcie arcybiskupa Henryka Kietlicza i ksigcia Leszka — uzyskat
papieskie zatwierdzenie*!. Sprawa ta bez watpienia wptyneta na stosunki
migdzy Powatami w Malopolsce a biskupem Wincentym, ktéry dodatkowo
roScit sobie, na mocy powyzej wspominanej darowizny Giedki, prawo do
jednej z prebend w osrodku ich débr w Kijach. Spér zakonczyt si¢ kompro-
misem, w ktérym biskup wyszedt zwycigsko, jezeli idzie o retrakt prebendy
i uznanie do niej swych praw. Musiato to by¢ niezwykle istotne w momencie
przetomowym dla zastgpienia praw wtasnosciowych i wiadzy nad kosciotem
i jego uposazeniem przez prawo patronatu*’. Kompromis zadowalat w petni
réwniez Wojstawa. Nie tylko uzyskatl prawo patronatu nad catym koSciotem
w Kijach, ale takze biskupie wsparcie przy fundacji altarii, do uposazenia
ktérej weszty kmiece dziesigciny ze wsi Wojstawa, uprzednio nalezace naj-
pewniej do mensy biskupiej. Oznaczato to réwniez wymierne korzySci majat-
kowe*’. Nie jest wykluczone, ze prebende wlaczona do kolegiaty kieleckiej
objal kto§ zwiazany z Wojstawem, co wyjasniatoby propozycj¢ takiego wias-

¥ R. Grode ck i, Gedko biskup krakowski, PSB, t. VII, Krakéw 1948-1958, s. 366 n.;
ten z e, Gedko biskup ptocki, tamze, s. 367 nn.

40 Zdaniem Grodeckiego (dz. cyt., s. 50 n.) Petka chciat tym nadaniem pozyskaé kapitute
dla swej kandydatury.

KK, 11,nr 7; Grod e c k i, Gedko biskup ptocki, s. 367 nn.; S. £. a g u n a, Dwie
elekcje, w: Pisma Stostawa taguny, wyd. J. Bielifiski, Warszawa 1915, s. 146-206 (przedruk
pracy z 1878 r.); W. A b r a h a m, Pierwszy spor koScielno-polityczny w Polsce, ,,Rozprawy
Wydziatu Historyczno-Filologicznego Akademii Umiejetnosci” 32(1895), s. 310-313; G r o-
d e ¢ k i, Mistrz Wincenty, s. 48 nn.; B. Sliwihsk i, W sprawie pochodzenia Mistrza
Wincentego, ,,Studia Zrédtoznawcze” 24(1979), s. 170 n.

42 Por. uwagi Szymariskiego (Kanonikat, s. 58-59 — tam starsza literatura).

43 Prawo patronatu zastepujace prawo wlasnosci kosciota miato charakter osobisty, w isto-
cie jednak realizowano je jeszcze w glab Sredniowiecza jako prawo rzeczowe do dochodéw
kosciota (nie tylko z dziesigcin, ale nawet z oblat). Sprawg ta zajmuje¢ si¢ szerzej w przygoto-
wywanej pracy o Sredniowiecznej szlachcie sandomierskiej. W przypadku kosciota w Kijach
pozostawienie tam jednego plebana porzadkowalo sprawy curae animarum i zwigkszato jego
dochody z oblat.
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nie rozwigzania sporu. Prawo patronatu kosciota w Kijach w XV w. dowod-
nie pozostawato w rekach Powatéw™.

Uznajac za pewna w Swietle kryterium dziedziczenia fundacje¢ koSciota
w Kijach przez Wojstawa Seniora, rozpatrzmy jeszcze pojawiajace si¢ sprze-
cznos$ci odnos$nie do ksiazecej wtasnosci Kijow z okolica, jeszcze na poczatku
2. pol. XII w., czyli juz po zgonie Wojstawa. Nie moze ulega¢ watpliwosci,
ze majatek Kije byt poczatkowo ksiazgcy. Okoto 1175 r. w dobrach zagoj-
skich przebywali dziesigtnicy z Kijéow w liczbie 4. Jest faktem potwierdzo-
nym w innych przypadkach, Ze czynigc nadanie na rzecz moznowladcéw,
ksiazeta zabierali z oddawanych wiloSci swoich ludzi nie cieszacych si¢ swo-
boda osobista. Tak np. ludzie z Chrobrza po przekazaniu tego majatku w rece
rycerskie przeniesieni zostali najpierw na Kujawy, a potem do wlosci za-
gojskiej*’. Czterej dziesietnicy z Kijéw, nie wzmiankowani w Zagosci ok.
1166 r., pojawiaja si¢ tam kilka lat pdZniej. Z pewnosScia przebywali tam
przez caly czas, nawet po nadaniu wilosci joannitom. Taka sama sytuacja
mogta mie¢ miejsce w Kijach, gdzie ksiaze mégl mie¢ swoich dziesigtnikéw
przebywajacych tam jeszcze jaki§ czas po nadaniu, zanim przeniesiono ich
do Zagosci.

Odbiorca nadania ksiazgcych Kijéw byt Wojstaw. Nastapito ono najpéZniej
okoto 1140 r.*® Nie jest wigc wykluczone, o ile nadanie nastapito u schytku
zycia Wojstawa, ze trzydzieSci kilka lat péZniej mogli jeszcze pozostawaé
w petlni sit dziesigtnicy z Kijow z czaséw ksiazgcych. Jednakze kwestia usta-
lenia chronologii bezposredniego nastgpstwa Powaléw w Kijach nie wyda sig
tak istotna, jezeli przyjrzymy si¢ innym nadaniom ksiazgcym z okolo potowy
XII w.: np. Chrobrza, Korczyna Starego czy Lekna.

Chroberz, jak wspominano, przeszedt w rgce prywatne okoto potowy
XII w. ¥ Watpliwosci budzito odbywanie w Chrobrzu nadal wiecow ksiaze-

4 Archiwum Metropolitalne w Krakowie, Acta officialia Cracoviensia, t. 7, s. 245
n. (sprawa o prawo patronatu kosciota w Kijach z 1455 r.).

45 W sprawie chronologii tej zmiany wlasnosci zob. R. Grodecki, Studia nad
dziejami gospodarczymi Polski XII w., KH 29(1915), s. 265 n. Badacz ten uwazatl, ze Chroberz
wyszedl z rak ksigzecych okoto potowy XII w. Odmiennego zdania byt K. Tymieniecki (Majet-
nos¢ ksiqzeca w Zagosciu i pierwotne uposazenie klasztoru joannitow na tle osadnictwa dorze-
cza dolnej Nidy. Studium z dziejow gospodarczych XII w., w: Pisma wybrane, Warszawa 1956,
s. 75), ktéry ktadt to wydarzenie dopiero na potowe XIII w.

Derwich, Klasztor, s. 232 n. Badacz ten przyjmuje identyfikacje Wojstawa z jego
imiennikiem komesem glogowskim (za W. Semkowiczem i M. Cetwiriskim) co odrzucaja inni
badacze (Lalik, Bieniak): odpowiednia literatur¢ na ten temat cytuje (Derwich, dz. cyt., s. 233
przyp. 495).

4T'W ostatnim czasie poglady dotyczace przejscia Chrobrza w rece rycerskie zebrat J. Kur-
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cych w XIII i XIV w.*® Na terenie Chrobrza zachowaly si¢ §lady grodziska
bedacego pozostalo$cia dworu ksiqZ@cego49, sa tez przestanki przemawiajace
za istnieniem jeszcze w koncu XIII w. w Chrobrzu czesci ksiazgcej z dwo-
rem®’. W Starym Korczynie w XII w. réwniez istnial dwér ksiazecy, pod-
czas gdy falsyfikat trzemeszefiski z 1145 r. podaje wiarygodna informacje
o nadaniu przez wojewod¢ Wszebora klasztorowi w Trzemesznie koSciota
w Starym Korczynie wraz z 2 wsiami’!. Znamienna jest takze sytuacja klu-
cza teknenskiego, ktéry zgodnie z informacjami bulli gnieZnieriskiej z 1136 r.
ptacil dziesigcing od dochodéw ksiazgcych, a wkrétce potem czgs$é tego
klucza wraz z beknem jako patrimonium Zbyluta statlo si¢ przedmiotem
nadania na rzecz fundowanego przezeii klasztoru cysterséw (ok. 1142)°2.
Patucki byt zdania, ze dobra Powaléw w okolicy Kijéw mialy charakter
beneficjalny w zwiazku z piastowaniem kasztelanii czechowskiej (takie samo
rozwiazanie odnosit do wyszogrodzkich posiadtosci Zyry): ,,Nie jest tedy wy-
kluczone, ze kasztelania czechowska pozostala jakis czas w rgku kilku przed-
stawicieli tego rodu, co dawalo okazj¢ do traktowania takich débr.... jako
dziedziczne”?. Btazej Sliwiniski kwestionowat to stanowisko’*. Jego zda-
niem jest jednak charakterystyczne dla nadaf ksiazecych z 1. pot. XII w.
przekazywanie czgsci regaliow, zwlaszcza targowego, dochodéw z karczem
i cel. Dotyczy to zaré6wno Kijow, jak i wspdlczesnych nadai na rzecz Po-
waléw w rejonie Wyszogrodu, a takze eknenskich débr komesa Zbyluta.
Uczeni, prébujac rozwigzaé zagadke charakteru wlasnoSci rycerskiej
XII w., postuguja si¢ kategoriami wtasnos$ci allodialnej, beneficjalnej i nadan

tyka (Wtos¢ chroberska w Sredniowieczu i w XVI w. w Swietle Zrodet historycznych, ,L.6dzkie
Sprawozdania Archeologiczne” 4(1998), s. 139 nn.).

8 Odpowiednie zrédta cytuje Wisniowski (dz. cyt., s. 65, przyp. 130). Badacz ten opowia-
da si¢ za wczesnym przejSciem Chrobrza w rece rycerskie, tamze, s. 65.

“Dagbrowska, dz cyt,s. 187 n.

30 Tamze, s. 72 n.; J. Kurt y k a, Teczynscy. Studium z dziejow polskiej elity mozno-
wtadczej w Sredniowieczu, Krakow 1997, s. 134 n.; t e n z e, Wilos¢ chroberska, s. 140 n.

S'Z. Koztowska—-Budkow a, Repertorium polskich dokumentéw doby pias-
towskiej, z. 1, Krakéw 1937, nr 42; Dabrows ka, dz. cyt, s.72; B.Kirbis,
O poczagtkach kanonii w Trzemesznie, w: Europa-Stowianszczyzna-Polska, Poznai 1970, s. 338.

32 Problematyke t¢ podsumowal w ostatnim czasie S. Gawlas (O ksztatt zjednoczonego
Krolestwa. Niemieckie wltadztwo terytorialne a geneza spotecznoustrojowa odrebnosci Polski,
Warszawa 1996, s. 76). Badacz ten sadzil, ze bulla gnieZnieniska ,,w interesie arcybiskupstwa
zebrata starsze i nieaktualne juz wtedy zapiski-notycje (i inwentarze)”.

3 Dz. cyt., s. 61 n.

54 Pogranicze, s. 9-20.

35 Tamze, s. 14.



634 JAN WRONISZEWSKI

czasowych (dozywotnich), starajac si¢ w konkretnych przypadkach ustali¢ na-
stepstwo chronologiczne zmiany wtasnosci. Mozliwe jednak, ze mamy do
czynienia ze swoistg dla XI/XII w. forma wiladania ziemia, nie znajdujaca
analogii w po6Zniejszych czasach. W poszukiwaniu prostszego wyjasnienia
zauwazymy, ze w XII i jeszcze w poczatkach XIII w. nazwy miejscowe od-
nosily si¢ do terytoriow (np. Zago$é, Konskie), zawierajacych w sobie
wigksza liczbe punktéw osadniczych. Caty problem moze si¢ wigc sprowa-
dzaé¢ do kwestii toponomastycznych, uzywania tej samej nazwy (o znaczeniu
ogblnym) dla okreslenia jakiej$ czeSci wlasnoSci w jej obrebie.

DIE ANFANGE DER KIRCHE IN KIJE

Zusammenfassung

Die romanische Kirche in Kije im Gebiet von Wislica weckt aus mehreren Griinden schon
seit langerer Zeit das Interesse der Historiker. Erortert wurden die Fragen ihrer Stiftung, ihrer
Funktion sowie ihres Patronatsrechts. Viele wertvolle Informationen liefert das Dokument des
Krakauer Bischofs Vinzenz von 1213. Daraus erfahren wir, daf3 schon im 12. Jahrhundert zwei
Pfriinden zu dieser Kirche gehorten. Jézef Szymanski zufolge war sie von weltlichen Kanoni-
kern besetzt, u.a. gerade wegen des Residierens zweier Geistlicher bei dieser Kirche. Der
Autor polemisiert mit dieser Ansicht und vertritt die Meinung, daB diese Kirche von Wojstaw
gestiftet wurde, dem Comes des Herzogs Bolestaw Krzywousty (Boleslaus III. Schiefmund)
und Stammvater des Powata-Geschlechts, der aufgrund fiirstlicher Belehnung der Besitzer von
Kije und Umgebung war. Das Vorhandensein zweier zur Kirche gehorender Pfriinden war das
Ergebnis einer Teilung der Versorgung der Kirche, die im Rahmen einer Erbteilung zwischen
Wojstaws namentlich bekannten Sohnen geschah. Dies war durchaus moglich in einer Zeit, als
die Kirchen in Kategorien von Besitz und Eigentum behandelt wurden. Damit will der Autor
darauf aufmerksam machen, da3 die Residenz mehrerer Pfarrherren an einer Kirche im 13. und
in den darauffolgenden Jahrhunderten durch Teilung der Versorgung privater Kirchen entstan-
den sein konnte.

Aus dem Polnischen iibersetzt von Herbert Ulrich



