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Flandria, mitto uale, pia Flandria, terra piorum,
Mitto, remitto uale, bona Flandria, terra bonorum,
Rursus mando uale, proba Flandria, terra proborum

Petrus Pictoris, De laude Flandrie"

Dzieta Tomasza z Cantimpré, zyjacego w XIII w. i dziatajacego przez
wiele lat w Leuven (Louvain, Lovanium, dzisiejsza Belgia), cieszyty si¢ duza
popularnoscia w Sredniowieczu — wielekro¢ je wowczas kopiowano, tlumaczo-
no na jezyki narodowe, cytowano. Niektére z nich zostaly wydane drukiem
juz w XV w.; byly drukowane réwniez w nastepnych stuleciach'.

Twoérczosé pisarska Tomasza z Cantimpré rozwijala si¢ w trzech kierun-
kach. Obejmowata utwory hagiograficzne typu vita, dzieto z zakresu literatury
kaznodziejskiej i moralizatorskiej (zbiér exempla), noszace tytult Bonum uni-

“W: ten ze, Carmina, Turnholti 1972, s. 58.

! Manuskrypty i wydania drukowane w XV, XVI i XVII w. dziet Tomasza z Cantimpré
zestawiaja m.in.: H. de V o ¢ h't, Thomas de Cantimpré, w: Biographie nationalle publiée
par I’Academie Royale des Sciences des Lettres et des Beaux-Arts de Belgique, t. XXV, Bru-
xelles 1930-1932, coll. 33 n.; G. J. W al s tra, Thomas de Cantimpré, De naturis rerum.
Etat de la question, ,Vivarium. A Journal for Mediaeval Phylosophy and the Intelectual Life
of the Middle Ages” 6(1968), s. 41-61; S. G. A x t e r s, Thomas van Cantimpré, w: Natio-
nal biografisch woordenboek, t. 11, Brussel 1966, s. 866 n.; t e n z e, Bibliotheca dominicana
Neerlandica manuscripta, 1224-1500, Louvain 1970, s. 76-113; H. P 1 a t e 1 1 e, Introduction,
w: Thomas de Cantimpré, les exemples du ’Livre des abeilles’. Une vision médiévale, Brepols
1997, s. 5, przyp. 1, s. 6, 7, przyp. 4 (uzupetnienie do wykazu, jaki przedstawit Axters); zob.
tez tamze, s. 322.
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versale de apibus, a takze opracowanie o charakterze encyklopedycznym,
Liber de natura rerum — przedstawiajace wiedze o $wiecie’. Twérczosé ta
wyptywata przede wszystkim z praktykii potrzeb dziatalnosci duszpasterskiej,
tak istotnej dla realizacji podstawowych zadan Zakonu Kaznodziejskiego, do
ktérego Tomasz wstapit po kilkunastu latach zycia w innej wspdlnocie zakon-
nej. W dzietach Tomasza z Cantimpré odzwierciedlala si¢ zar6wno religijnos$¢
0o wymiarze mistycznym (prace hagiograficzne), jak réwniez religijno$¢ ludo-
wa (w zbiorze exempla)3. Stad tez sa one niezmiernie waznymi Zrédtami do
poznania réznych form zycia duchowego w okresie petnego i péZnego Sred-
niowiecza, zwlaszcza w Brabancji i Flandrii, jak tez do badai nad wptywami,
jakie te formy wywieraly w Europie.

Prace nad edycja spuscizny piSmienniczej Tomasza z Cantimpré podjeto
na szersza skalg w 2. potowie XIX w. W Acta sanctorum wydane zostaly
wowczas trzy zywoty jego autorstwa (Lutgardy, Marii z Oignies, Krystyny
Mirabilis)*. Na poczatku XX stulecia ogtoszono drukiem fragment Tomaszo-
wego Liber de natura rerum®. Kilkadziesiat lat pézniej (1948 r.) wydania
doczekat sie kolejny zywot piéra Tomasza (Zywot Matgorzaty z Ypres)®.
W koricu lat sze§édziesiatych i na poczatku siedemdziesiatych przygotowano
natomiast edycje Liber de natura rerum’. Ten dorobek edytorski zostal uzu-

2 Znany jest takze przyktad twoérczosci poetyckiej (niewysokiego lotu) Tomasza z Can-
timpré — hymn poS§wigcony postaci dominikanina Jordana z Saksonii, ktéry po §w. Dominiku
objal w 1222 r. kierownictwo Zakonu Kaznodziejskiego. Tomasz zamiescit utwér w swym
zbiorze exempla: Thomae Cantipratani [...] Bonum universale de apibus, wyd. G. Colvenerius,
Douai 1627, s. 577-580, ex Typographia Balthazaris Belori sub Circino Aureo.

3R.Goddin g, Une oeuvre inédite de Thomas de Cantimpré. La ’Vita Joannis
Cantipratensis’, ,,Revue d’Histoire Ecclésiastique” 76(1981), s. 242 n.

“Thomas de Cantim p r é, Vita Lutgardis, ed. J. Pinius, w: Acta Sanctorum,
Junius (16), t. IV, Parisiis et Romae 1867, s. 187-209; t e n z e, Vita Mariae Oigniacensis.
Supplementum, ed. A. Paperbroch, w: Acta Sanctorum, Iunius (23), t. V, Parisiis et Romae
1867, s. 572-581;t e n z e, Vita Christinae Mirabilis, ed. J. Pinius, w: Acta Sanctorum, Iulius
(24), t. V, Parisiis et Romae 1868, s. 637-660. W pdZniejszym czasie wydano w innych seriach
pozostate zywoty autorstwa Tomasza z Cantimpré, zob. nizej przyp. 6, 8.

3 Liber de monstruosis hominibus Orientis aus von Thomas von Cantimpré ‘De natura
rerum’. Erstausgabe aus der Bilderhandschrift der Breslauer Stadtbibliothek nebst zwei seiten
Facsimile, wyd. A. Hilka, Breslau 1911; jest to IIl ksigga Tomaszowego Liber de natura
rerum.

5 Vita Margarete de Ypres, ed. G. Meersseman, w: Les Freres Précheurs et le mouvement
devot en Flandres au XIII¢ siécle, ,,Archivum Fratrum Praedicatorum” 18(1948), s. 106-130.

7 Wstepnym etapem do wydania dzieta byt wykaz rekopiséw zawierajacych w catosci —
w wersji krotszej i dluzszej — oraz w czeSci Liber de natura rerum. Wykazy opublikowali:
G. J. Walstra (Thomas de Cantimpré, ,Vivarium” 5(1967), s. 146-171; 6(1968), s. 46-61)
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pelniony w kolejnych dziesigcioleciach, kiedy to postawiono kwestig istnienia
wczesdniejszej niz dotychczas znana wersji zywotu Sw. Ludgardy oraz wydano
jeszcze jedno dzietko hagiograficzne Tomasza — Zywot Jana z Cantimpré®,
Na krytyczna edycje wciaz oczekuje jedna z podstawowych prac donikanina,
czyli Bonum universale de apibus’.

Od schytku wiekéw §rednich zycie i dzieta Tomasza z Cantimpré wzbu-
dzaty zainteresowanie hagiograféw, filozoféw i historykéw pismiennictwa'?,
Od potowy XIX stulecia badania nad twérczo$cia Tomasza, podejmowane

przez historykéw niejako réwnolegle z edycja jego dziet, zaowocowaty za-

i H. B oe s e (Zur Textuberliferung von Thomas Cantipratensis’ Liber de natura rerum,
wArchivum Fratrum Praedicatorum” 39(1969), s. 53-68). W 1973 r. dzieto wydat H. Boese
(Thomas Cantimpratensis, Liber de natura rerum. Editio princeps secundum codices manu-
scriptos, t. I, Berlin—-New York 1973. Tom 2 mial zawiera¢ komentarz przygotowany przez
H. Boese, jak to zostalo zapowiedziane w przedmowie do t. I, s. XI. Tom ten jednak, o ile
mi wiadomo, dotychczas si¢ nie ukazal. Wydanie H. Boese oméwit J. Engels (Thomas Cantim-
pratensis redivivus, ,,Vivarium” 12(1974), z. 2, s. 124-132). Rownocze$nie z edycja opracowa-
na przez H. Boese oddane zostalo do druku niezalezne wydanie fragmentéw dziela:
Thomas of Cantimpré De naturis rerum. Prologue’ book Il and book XIX, w:
Cahiers d’Etudes Médiévales, wyd. J. B. Friedman, t. I (La science de la nature: théories et
pratiques), Montréal-Paris 1974, s. 107-154 (przedmowa, s. 107-117. edycja, s. 118-154).

8G.Hendrix, Primitive version of Thomas de Cantimpré’s Vita Lutgardis,
,,Citeaux. Commentari cistersienses” 29(1978), nr 3-4, s. 153-174; t e n z e, Oude redacties
van Thomas van Cantimprés Vita Lutgardis. Met inleiding en aantekeningen, Achel 1979; Ont-
moetingen met Lutgart van Tongeren, benedictines en cistercienzerin (1182-1244-1996),
t. I (G.Hendrix, Thomas van Cantimprés Vita Luthardis), Leuven 1997; t. IV
(G.Hendrix, Omtrent net Kopenhaagse Leven van Lutgart, de oudste vertaling van
Thomas van Cantimprés Vita Lutgardis), Leuven 1997. Polemike z pogladami Hendrixa (ktéry
twierdzi, ze po $mierci Lutgardy, Tomasz z Cantimpré w latach 1246-1248 napisal krétsza
wersj¢ jej zywotu, natomiast dtuzsza, ktéra znamy, powstata péZniej) podjat np. J.-B. Lefevre
(Sainte Lutgarde d’Aywiers en son temps (1182-1246), ,,Collectanea Cistersiensia” 58(1996),
s. 293 nn.). Tomaszowy Zywot Jana z Cantimpré wydat R. Godding (1981 t.): Vita loannis
Cantipratensis, w: t e n z e, Une oeuvre inédite, s. 257-316.

° Do badan nad twérczoscia Tomasza wciaz wiec pozostaje uzyteczne wydanie Bonum
universale de apibus z 1627 r., opatrzone przedmowa, oparte na kilku rgkopisach (zob.
przyp. 2).

10 70b. np. Walstra, dz. cyt, ,Vivarium” 5(1967), s. 147 nn. W 2. polowie
XV w. Johann Gielemans opracowal zywot Tomasza z Cantimpré (Gesta venerabilis Thomae
de Cantiprato supprioris domus Praedicatorum Lovaniensis, wyd. H. Choquetius, w: Sancti
Belgi Ordinis Praedicatorum, Douai 1618, s. 89-100; tenze zywot wydrukowany we wstepie
do wydania Tomaszowego Bonum universale de apibus z 1627 r., zob. przyp. 2). Dorobek
badaczy XV, XVI i z poczatku XVII w. nad zyciem i twérczo$cia Tomasza z Cantimpré
podsumowat G. Colvenarius (Colvener) we wstgpie do wydania Bonum universale de apibus
z 1627 r. (przyp. 2). Na poczatku XVIII w. obszerniejsz¢ biografie¢ Tomasza przedstawili
J. Quetif i J. Echard (Scriptores Ordinis Praedicatorum, t. 1, Paris 1719, s. 250-254).
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réwno ujeciami biograficznymi, jak i przedstawiajacymi jego warsztat pisar-
ski''. W zwiazku z 750-leciem $mierci §w. Ludgardy, przypadajacym na rok
1996, zajeto si¢ natomiast szerzej pracami hagiograficznymi Tomasza'%.
Na kartach Tomaszowego Liber de natura rerum miesci si¢ kilka interesu-
jacych wzmianek dotyczacych Polski; o Polsce napomknat takze dominikanin
w innych swych pracach. Przekazy te nie zostaty uwzglgdnione w dotychcza-
sowych opracowaniach ujmujacych zagadnienie obrazu naszego kraju w Zréd-
fach zachodnioeuropejskich epoki Sredniowiecza. Zasygnalizowanie tych
wzmianek na tle dziatalnoSci i twérczosci Tomasza z Cantimpré jest celem

niniejszego artukutu.

Podstawowe fakty dotyczace zycia i dziatalnosci Tomasza z Cantimpré
mozna ustali¢ — z mniejsza lub z wigksza $cistoScia — giéwnie na podstawie
informacji zawartych w jego dzietach'’. Urodzit si¢ w Brabancji w 1200
albo w 1201 r, we wsi Leeuw-Saint-Pierre (Sint-Pieters-Leeuw) czy tez —
co bardziej prawdopodobne — w lezacym niedaleko niej Bellingen (obydwie
niedaleko Brukseli); zardwno jedna, jak i druga miejscowo$¢ znajdowaly sig
na obszarze 6wczesnej diecezji Cambrai (Kamerijk). Pochodzit z rodziny
rycerskiej'*. Z kart dzieta Bonum universale de apibus dowiadujemy sie, ze

' Na poczatku 2. potowy XIX w. P. Daunou opracowat krytyczny biogram dominikanina:
Thomas de Cantimpré, w: Biographie universelle (Michaud) ancienne et moderne. Nouvelle
édition, t. XLI, Paris-Leipzig 1854, s. 394 n. Obszerniejsze zestawienia prac po$§wigconych
Tomaszowi z Cantimpré: de V o c ht, dz. cyt., coll. 33-34; S. R oisin, La methode
hagiographique de Thomas de Cantimpré, w: Miscellanea historica in honorem Alberti de
Meyer Universitatis Catholicae in oppido Lovaniensi iam annos XXV professoris, t. 1, Lou-
vain—Bruxelles 1946, s. 546 przyp. 1; St. G. A x te r s, Thomas van Cantimpré, coll. 868;
bibliografi¢ zestawiona chronologicznie podat G. J. J. Walstra (dz. cyt., ,,Vivarium” 5(1967),
s. 165-171). Nowsze opracowania rejestruja m.in.. A. D e br o u x, Thomas de Cantimpré
(vers 1200-1270), I’homme et son oeuvre ecrite. Essai de biographie, Louvain 1979. Z now-
szych ujeé¢: Platelle, Thomas de Cantimpré, Les exemples, s. 325-328 (zestawienie
wazniejszej bibliografii).

12 Zob. przyp. 8.

13 Zestawienie zob. Godding, dz cyt, s 243; Platelle, dz cyt, s. 13,
przyp. 10.

4 Rézne poglady co do roku i miejsca urodzenia, a takze imienia oraz daty $mierci
Tomasza z Cantimpré prezentuja m.in. (z nowszych ujgé) Daunou, dz.cyt;deVocht,
dz. cyt.; A. D eboute, Thomas van Cantimpré. Zijn opleidink te Kamerijk, ,,Ons Geeste-
lijk Erf” 56(1982), s. 283 nn.; poglady te zestawil ostatnio Platelle (dz. cyt., s. 13).
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ojciec Tomasza odbyt pielgrzymke do Ziemi Swigtej; podczas pielgrzymki
spowiednik poradzit mu, aby przeznaczul jednego ze swych synéw na stuzbg
Bogu. Z tego tez powodu Tomasz zostal oddany na nauke. W latach 1205-
-1216 uczeszczat do szkoty katedralnej, najpewniej w Cambrai'®>. W ostat-
nim okresie pobytu tamze, majac ok. 15 lat, wystuchat kazan Jakuba de Vitry
(p6Zzniej biskupa Saint-Jean d’ Acre, w Ziemi Swigtej, oraz kardynata) zwiaza-
nych z krucjata przeciw albigensom. Wywarty one na min duze wrazenie,
wplywajac zarazem na wzrost jego zainteresowania zyciem mistycznym'®,
Po ukoficzeniu szkoty Tomasz wstapit (w latach 1216-1217) do wspdlnoty
kanonikéw regularnych w Cantimpré, miejscowoSci potozonej nieopodal Cam-
brai. Zwiazany byl z tym klasztorem przez ponad 15 lat, przyjmujac w tym
okresie §wigcenia kaptaniskie i oddajac si¢ postudze duszpasterskiej, zwlaszcza
spowiedniczej. Rozpoczat tez wéwczas prace pisarska — w ciagu kilku lat
opracowal wstepna wersje Zywotu Jana z Cantimpré, fundatora i zarazem
pierwszego przetozonego klasztoru (zmartego miedzy 1205 a 1210 r.)'.
W 1231 r., jeszcze w okresie pobytu we wspdlnocie kanonikéw, opracowat
natomiast dodatek do Zywotu Marii z Oignies, napisanego niegdy$ (w latach
1215-1216) przez Jakuba de Vitry, bedacego przez pewien czas jej kierow-
nikiem duchowym'®. Ta praca Tomasza zawierata giéwnie wykaz cudéw
i task doznanych za posrednictwem Marii z Oignies. Wskazywata z jedne;j
strony na wptyw Jakuba de Vitry na jego twoérczos¢, z drugiej za§ odzwier-
ciedlata zwiazki Tomasza ze Srodowiskiem ,,poboznych niewiast”, odgrywaja-
cym duza role w zyciu religijmym 6wczesnych Niderlandéw!. Wkrétce po

SPlatelle, dz. cyt.,s. 14 (ustosunkowujac sie tez do innych — mniej uzasadnionych
wedlug niego — hipotez wyjasniajacych ten okres zycia Tomasza).

“Thomas de Cantimpré, VitaMariae Oigniacensis. Supplementum, s. 572,
pass. Zob. takze M. S an d o r, Jacques de Vitry, Biography, w: De I’homélie au sermon.
Histoire de la predication médiévale. Actes du Colloque international de Louvain-la-Neuve,
9-11 juillet 1992, red. J. Hamesse, X. Hermand, Louvain-la Neuve 1993, s. 53 n.

17 Godding (dz. cyt., s. 245-247), stwierdzil, ze Tomasz pracowat nad Zywotem Jana
z Cantimpré od. ok. 1224 do 1228 r.; pod koniec zycia powrdcit do tej pracy, dokonujac jej
ostatecznej redakcji (ok. 1261 r.); zob. tez tamze, s. 253-256.

BA. Wankienne, Préface, w: Vie de Marie d’Oignies par Jacques de Vitry.
Supplément par Thomas de Cantimpré, Namur 1989, s. XII-XIV; zob. tez przyp. 4.

19 Pobozne niewiasty”, niekiedy — jak w przypadku Marii z Oignies — zamezne, wiodty
ascetyczny tryb zycia zazwyczaj w bliskosci jakiej§ wsp6lnoty zakonnej. Byt on nacechowany
zarliwa poboznos$cia, zwlaszcza pasyjna, oraz postuga wzgledem chorych i biednych; ,,pobozne
niewiasty” nierzadko wznosily si¢ ku doznaniom mistycznym. Zob. W an ki e n n e, Préfa-
ce, s. V-XIV; t e n z e, Trois saintes mystiques en pays Belge au XIII¢ sié¢cle, ,,Collectanea
Cisterciensia” 54(1992), s. 300 nn. O Srodowisku ,,poboznych niewiast” — niejako przenikaja-
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ukoficzeniu Zywotu Marii 7 Oignies Tomasz opuscit w 1232 r. (mniej praw-
dopodobna wydaje si¢ data 1231) wspdlnote kanonikéw z Cantimpré i wstapit
do zakonu dominikanéw, stajac si¢ czlonkiem konwentu w Leuven, w Bra-
bancji, zatozonego kilka lat wczes$niej (1228-1229). Ta decyzja laczyta sig
z prowadzong przez Tomasza dzialalnoScia kaznodziejska; podkres§latai sank-
cjonowatla zasadniczy element jego duszpasterzowania, niejako wprowadzajac
go w nowy, bardziej rozwinigty etap. W Leuven Tomasz podjal kolejna prace
z zakresu hagiografii. Jeszcze w 1232 r. utozyt Zywot Krystyny Mirabilis
(1150-1224), ekstatyczki i wizjonerki, zwigzanej ze wspdlnota benedyktynek
z klasztoru §w. Katarzyny w Saint-Trond (nie bedacej jednak cztonkinig
konwentu)?®. W okresie pisania tego Zywotu rozpoczal on zapewne redago-
wanie pracy encyklopedycznej Liber de natura rerum (lub: Liber de naturis
rerum), majacej byé w jego zamySle uzyteczna pomoca dla kaznodziejéw,
i — szerzej — dla studiujacych Pismo §w.?! Zasadniczy zrab dzieta (lecz nie
ostateczng wersjg) ukonczyt prawdopodobnie w okresie pobytu w Paryzu.
Zostal tam wystany w 1237 r. na studia w zakresie teologii*2. Opuscit to

cyn si¢ ze Srodowiskiem beginek — zob. tez: S. R o i s i n, L’hagiographie cistercienne dans
le dioécese de Liege au XIII¢ siecle, Louvain—Bruxelles 1947, s. 81-144; M eersse m an,
Les Freres Precheurs, s. 70-93; L e fe vre, Sainte Lutgarde d’Ayvieres, s. 277-284.
Obszerna analizg zycia religijnego Marii z Oignies przedstawila Iris Geyer w pracy: Mystikerin
zwischen Katzerei und Rechtglaubigkeit (Frankfurt am Main 1992, s. 62-64 (o Suplemencie
Tomasza do dzieta Jakuba de Vitry), 115-220 (o zyciu i dziatalnosci religijnej Marii z Oig-
nies)); wydaje si¢ jednak, Ze praca ta zawiera niekiedy zbyt uproszczone interpretacje zjawisk
religijnych.

20 Dzieto powstato na prosbe benedyktynek z Mielen — do tej bowiem miejscowosci zostat
w 1231 r. przeniesiony konwent z Saint-Trond. O zyciu Krystyny Mirabilis zob. wstgp do
wydania Zywotu Krystyny Mirabilis, ktéry napisat J. Pinius w Acta Sanctorum — wyzej przyp.
4. Z nowszych opracowari np. M. H. K i n g, Introduction, w: The Life of Christina Mirabilis
by Thomas de Cantimpré, Toronto 1990, s. 5 nn., tam tez dalsza bibliografia.

2L Hiis ergo scriptis si quis studium adhibuerit, ad argumenta fidei et correctiones morum
integumentis mediis sufficientiam reperiet, ut unterdum predicatore quasi e vestigio scriptura-
rum apte digresso cessantibus eloquiis prophetarum ad evigilationem brutarum mentium oculata
fide creaturarum adducat testes, ut si quem sepius audita de scripturis et inculcata non movent,
saltem nova in oer suo pigritantium aures demulceant”, Thomas Cantipraten-
s i s, Liber, Prologus, s. 5. W dyskusji nad charakterem dzieta Tomasza rézne poglady repre-
zentuja: P. Michaud-Quantin, Les petites encyclopédies du XIII¢ siecle, ,,Cahiers
d’Histoire Médiévale” 9(1966), nr 3, s. 588-591; H. B o e s e, Vorwort, w; Thomas Canti-
pratensis, Liber,s. VI; zob.tezzM. Frankowska-Terlecka, ,Skarbiec wiedzy”
Brunetta Latiniego. Trzynastowieczna mysl encyklopedyczna jako wyraz tendencji do upow-
szechniania wiedzy, Wroctaw 1984, s. 59. Zob. tez: B. Ri b é m o nt, De natura rerum.
Etudes sur les encyclopédies médiévales, Orlean 1995, pasim.

220 czasie powstania Liber de natura rerum zob. Friedman, dz cyt s. 108
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miasto w 2. potowie 1240 r. po trzech latach nauki, nie uzyskawszy stopnia
akademickiego. Powréciwszy do Leuven, kontynuowat w kolejnych latach
dziatalno$¢ kaznodziejska (jako kaznodzieja generalny na obszarze prowincji
zakonu, obejmujacej czg$¢ Niemiec, Niderlandéw i Francji) oraz pisarska;
pelnit réwniez funkcje administracyjne w macierzystej wspdlnocie — wystepu-
je w zrédle w 1246 r. z tytulem podprzeora klasztoru w Leuven?’. Pomie-
dzy koficem 1240 a koficem 1244 r. Tomasz zredagowal nastgpne swe dzieto
hagiograficzne, Zywot Matgorzaty z Ypres — tercjarki dominikanskiej, zmartej
w 1237 r. w opinii §wietoSci. Praca, ktéra powstata giéwnie na podstawie
relacji kierownika duchowego Matgorzaty, dominikanina Sigera z Lille, uka-
zuje szczegoétowo formy dziatalnoSci duszpasterskiej dominikanéw i ich od-
dzialywanie na obszarze Brabancji i Flandrii w pierwszych dziesigcioleciach
istnienia tam placéwek Zakonu Kaznodziejskiego®*. Dorobek hagiograficzny
Tomasza z Cantimpré zwieficzyl Zywot Lutgardy, jedno z donioSlejszych
osiagnigé zywotopisarstwa dominikanskiego epoki Sredniowiecza. Lutgarde
poznat Tomasz jeszcze w okresie swej bytnoSci w klasztorze kanonikéw
regularnych w Cantimpré (w 1228 r.); jej osobowo§¢ i duchowos§¢é wywieraty
na niego duze wrazenie w pézniejszych latach. Zycie religijne Lutgardy (uro-
dzonej w 1182 r. w Tongeren) — rozwijajace si¢ najpierw w grupie ,,poboz-
nych niewiast”, nastepnie w konwencie benedyktynek pod wezwaniem §w.
Katarzyny w Saint-Trond (na wschdéd od Leuven), w koficu w klasztorach
cysterek w Awirs i Aywieres (ten ostatni w okolicach Lille)?® — zwiazane

n. W dawniejszej literaturze dotyczacej zycia Tomasza z Cantimpré przyjmowano, ze po
wstapieniu do dominikanéw w Leuven wyruszyt on najpierw na studia do Kolonii, gdzie miat
przebywac¢ do 1237 r.; stamtad mial podazy¢ do Paryza (tak np.: D aunou, dz. cyt,
s.394;de Vocht, dz cyt,coll. 29;Godding, dz. cyt,s. 244, Walstra, dz
cyt., ,,Vivarium” 5(1967), s. 148 n.). Znacznie bardziej prawdopodobne wydaje si¢ jednak
stanowisko, ktdére reprezentuje A. Deboutte (Thomas van Cantimpré als auditor van Albertus
Magnus, ,,Ons Geestelijk Erf” 56(1982), s. 192-209), a za nim np. Platelle (dz. cyt., s. 16:
Tomasz z Cantimpré najpierw pobierat nauki w Paryzu; jego pobyt w Kolonii nastapil w p6z-
niejszym czasie).

3 Zob. np. Daunou, dz cyt, s. 394 n. Z tytufem podprzeora wystepuje Tomasz
z Cantimpré w Prologu do Zywota Lutgardy (Acta Sanctorum. Junius (16), t. IV, s. 189).
Dawniejsi biografowie Tomasza z Cantimpré sadzili, ze po powrocie z Paryza zostat on bisku-
pem pomocniczym w diecezji Cambrai; poglad ten obalit na poczatku 2. polowy XIX w. Dau-
nou (dz. cyt., s. 394 n.).

2 Omawiane dzieto Tomasza wydat G. Meersseman, zob. wyzej przyp. 6. Wydawca
przedstawit takze sylwetke Matgorzaty z Ypres: Meerse m ann, dz. cyt, s. 72-78,
s. 106 n.

%5 Sylwetke Ludgardy ukazat np. Lefevre (dz. cyt. s. 296-315). Nalezy dodaé, ze z klasz-
torem z Aywiers, w ktérym przebywata Lutgarda, zwiazany byt Jakub de Vitry. Tomaszowy
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byto przede wszystkim z kultem Chrystusa ukrzyzowanego, z dazeniem do
osiagniecia unio mistica z Jego przebitym wiécznig sercem?®. Zywot autor-
stwa Tomasza, powstaly — prawdopodobnie najpierw w wersji krotszej, na-
stgpnie w wersji obszerniejszej — niedtugo po $mierci Lutgardy (zmarta
w 1246 r.), przyczynit sig¢ w duzym stopniu do rozpowszechnienia i utrwale-
nia jej kultu, a takze form praktykowanej przez nia poboznosci’’. W okre-
sie, gdy powstawat Zywot Lutgardy, Tomasz ukonczyl juz (na poczatku lat
czterdzestych) ostateczna redakcje dzieta Liber de natura rerum, nad ktérym
trudzit si¢ przez 15 lat. Tak wigc praca nad tym ujeciem encyklopedycznym
towarzyszyla jego twérczosci hagiograficznej?®.

Kolejny etap zycia dominikanina wiazat si¢ z jego studiami w Kolonii.
Przebywal tam prawdopodobnie w latach 1250-1251, stuchajac wyktadow
Alberta Wielkiego (w tym czasie stuchaczem Alberta byt tez Tomasz z Akwi-
nu)®. Tomasz z Cantimpré zachowal zywe wspomnienie, petne admiracji,
o postaci Alberta. Wyrazit to na kartach Bonum universale de apibus, dzie-
1a, ktére napisat u schytku zycia, podejmujac wskazania kapituly generalnej
dominikanéw, odbytej w 1256 r. w Paryzu’’. Praca, rozpoczeta zapewne je-
szcze w tymze roku, powstata w swym zasadniczym ksztalcie przed 1263 r.;

Zywot Lutgardy jest kolejnym $wiadectwem wptywu, jaki wywierata osobowos§é Jakuba de
Vitry na dzialalno§¢ Tomasza. Por. V. B e r 1 i e r e, Jacques de Vitry. Ses relation avec les
abbayes d’Aywiéres et de Doorzeele, ,,Revue Bénédictine” 25(1908), s. 185-193.

T efevre, dz cyt., s. 316-322; A. D e b o u tte, Sainte Lutgarde et sa spiritua-
lité, ,,Collectanea Cisterciensia” 44(1982), z. 1, s. 73-85. Pobozno$¢ pasyjna, znamienna m.in.
dla 6wczesnego srodowiska ,,poboznych niewiast”, znalazta sw6j wyraz w Swigcie Ciata i Krwi
Panskiej. Zostato ono wprowadzone na skutek staran Julianny z Cornillon w 1246 r. w diecezji
Liege. W 1264 r. papiez Urban IV ustanowit to §wigto dla catego Kosciota katolickiego. Zob.
np. A. Wankien ne, Trois saintes mystiques, s. 306 n.; Féte-Dieu (1246-1996), red. A.
Haquin, Louvain—la—Neuve 1999, passim.

27 O zagadnieniach zwiazanych z powstaniem Zywotu Lutgardy zob. wyzej przyp. 8. Kult
Lutgardy oméwit m.in. Lefevre (dz. cyt., s. 325-329); obszerna dokumentacja kultu zostata
zestawiona przez G. Hendrix w jednym z tomdéw serii wydanej z okazji 750-lecia Smierci
Lutgardy Ontmoetingen met Lutgart van Tongeren, benedictines en cistercienzerin (1182-
-1246-1996), t. 1, Leuven 1996.

28 O okresie pracy nad Liber de natura rerum wspomniat Tomasz z Cantimpré w prologu
do innego swego dzieta — Bonum universale de apibus, s. 1; zob. tez: W al s t r a, dz. cyt.,
s. 150.

20 tym m.in. A.Deboutte, Thomas van Cantimpré als auditor van Albertus
Magnus. Zob. tez przyp. 22.

30 W jednym z jej postanowieri apelowano, aby bracia spisywali godne pamigci wypadki,
ktére wydarzyty si¢ w trakcie ich postugiwania duszpasterskiego; zob np. Platelle, dz.
cyt., s. 18.
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dzieto zostalo ostatecznie zredagowane ok. 1267 r.>' Bonum universale de
apibus stanowito swoisty komentarz do fragmentu IX ksiggi Tomaszowego
Liber de natura rerum. W ksigdze tej (traktujacej De vermibus) przedstawit
autor m.in. zycie pszczét. Ow passus o pszczotach postuzyt jako schemat
kompozycyjny zbioru exempla. W Bonum universale de apibus podaje autor
najpierw werset (zaczerpnigty z Liber de natura rerum) charakteryzujacy
organizacj¢ i prace pszczelego roju, nastgpnie ukazuje, jakie pouczenie moral-
ne plynie z cytowanego zdania dla spolecznosci chrze$cijaniskiej, zwtaszcza
dla duchownych. Nauke ilustruje przyktadami — cz¢sto czerpiac z wiasnych,
jakze bogatych obserwacji lub tez z opowiadari konfratréw>2. To niezwykle
interesujace Swiadectwo dzialalnosci kaznodziejskiej Tomasza z Cantimpré
bylo szeroko znane w Sredniowieczu®’. Po ukoficzeniu Bonum universale de
apibus Tomasz powrdcit, w ostatnich latach zycia, do dzietka, ktérego zarys
utozyt na poczatku swej dziatalnosci pisarskiej — nadat ostateczna forme
Zywotowi Jana z Cantimpré34. Zmart 15 maja w Leuven — t¢ datg dzienna
podaje nekrolog tamtejszego klasztoru dominikanéw — prawdopodobnie okoto
1270 r.%

3! Wyznaczajacy te datacje rok 1263 niejako wiaze si¢ z postacia Humberta z Romains,
generata dominikanéw. W dedykacji zamieszczonej w Bonum universale de apibus Humbert
wystepuje jeszcze z tytutem generala; przestal on petni¢ te funkcje wiasnie w 1263 r.; zob.
np. Platelle, dz.cyt. s. 18. Daunon (dz. cyt., s. 395), a za nim de Vocht (dz. cyt., coll.
32) uwazali, ze Bonum rozpoczal Tomasz w 1256 r., ukoniczytl natomiast w 1261; w roku
nastepnym dotaczyt dedykacje¢ dla generata Humberta.

32 Znaczenie Bonum universale de apibus dla badai nad réznorodnymi zagadnieniami
ukazat ostatnio Platelle (dz. cyt., s. 23-56; tamze dalsza bibliografia).

33 Nie wydaje si¢ nieprawdopodobny domyst, ze na exempla zapisane w Bonum universale
de apibus powotywat si¢ dominikanin Peregryn z Opola (ok. 1260-po 1333) w swym dziele
Sermones de tempore et de sanctis (wyd. R. Tataradzinski, Warszawa 1997). Autor niniejszego
artykutu przedstawi opracowanie tego problemu przy innej okazji. Postaé Peregryna ukazat
J. Wolny (Peregryn z Opola, PSB, t. XXV, Wroctaw 1980, s. 599-602). Ostatnio zagadnienie
exempla i zawartych w nich przestan przedstawita T. Szostek (Exemplum w polskim Srednio-
wieczu, Warszawa 1997).

% Godding, dz cyt,s. 244 n.

35 Taka date roczna przyjmuje Platelle (dz. cyt., s. 17); wydaje si¢ ona najbardziej uzasad-
niona. Dawniejsi badacze podawali rézne daty $mierci Tomasza z Cantimpré: 1263, 1270,
1271, 1272, 1275, 1280, 1295. Wsréd nowszych opracowan czesto pojawia si¢ datacja 1270-
-1272, ktéra zaproponowal S. G. Axters, Thomas van Cantimpré, coll. 865; tak tez przyjat
Godding (dz. cyt., s. 244).
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II

Jak juz wyzej wspomniano, wzmianki dotyczace Polski wystgpuja na kar-
tach Tomaszowego Liber de natura rerum. Przypomnijmy, ze dzieto encyklo-
pedyczne dominikanina powstalo najpierw w wersji krétszej — obejmujacej
19 ksiag. Bylo nastgpnie przez Tomasza uzupelniane i poprawiane. Dokonujac
ostatecznej redakcji, autor wprowadzit do tekstu kolejne poprawki, a ponadto
do poprzednich 19 ksiag dotaczy? ostatnia, dwudziesta’®. Autograf dzieta nie
zachowat sig¢. Wzmianki odnoszace si¢ do Polski, a wtasciwie do fauny w Po-
Isce wystgpujacej, znajduja si¢ w 4 ksiedze Liber, traktujacej o zwierzetach
czworonoznych (De quadrupedibus). Dwie z nich przynaleza do pierwszej re-
dakcji dzieta, jedna natomiast zostala wtaczona do niego pdZniej, w okresie
tworzenia redakcji ostatecznej. Tak wigc w pierwszym etapie tworzenia Liber
Tomasz z Cantimpré wspomniat o Polsce w rozdziale przedstawiajacym oby-
czaje bobréw (De castoribus, qui et fibri dicuntur), a takze przy okazji opisu
zubra (De zubrone)®’. W pézniejszym czasie dotaczyt passus odnoszacy sie
do Polski do rozdziatu traktujacego o dzikim oSle (De onagro, qui et asinus
Silvestris)38.

Rozdziat Liber opisujacy bobry nalezy do obszerniejszych w 4 ksigdze
dzieta. Tomasz skompilowal go na podstawie prac kilku autoréw, ktérych
wymienit w tekScie. Wykorzystat zatem dzieto Jakuba de Vitry Historia
orientalis, jak réwniez cieszace si¢ niezmierna popularno$cia w Sredniowieczu
Collectanea rerum memorabilium Solinusa (III w.), siggnat takze do Historii
naturalnej Pliniusza, a takze zaczerpnal obficie z traktatu autora, ktérego
okres$lil mianem ,,Experimentator””. Tomasz nieznacznie uzupetnit informa-
cje o bobrach w pdézniejszym stadium pracy nad encyklopedia.

3 To narastanie i korygowanie tekstu; Liber de natura rerum — od redakcji pierwszej,
poprzez etap ,,posredni”, do redakcji drugiej, ostatecznej — oddat wydawca H. Boese, postugu-
jac si¢ kilkoma oznaczeniami (Vorwort, w: Thomas Cantipratensis, Liber, s. 1X). System
zastosowany przez Boese przychylnie ocenit Engels (dz. cyt., s. 125; tamze dodatkowe uwagi
o etapach ksztaltowania si¢ tekstu Liber de natura rerum).

Thomas Cantipratensis, Liber, 4, 14, s. 116; 4, 110, s. 172. Uktad
Tomaszowego De natura rerum przedstawita m.in. M. Frankowska-Terlecka (dz. cyt.,
s. 59-62).

¥ Tamze, 4, 80, s. 154.

39 Zagadnienie identyfikacji ,,Experimentatora” przedstawit J. B. Friedman we wstepie do
wydania fragmentéw dziela Tomasza(T homas of Cantimpré Denaturis rerum.
Prologue, Book III and Book XIX, s. 112-114).
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Na poczatku rozdziatu opisujacego bobry, Tomasz wspomniat o popular-
nym w starozytno$cii w Sredniowieczu (takze wczasach péZniejszych) wyob-
razeniu o tym zwierzgciu, wyobrazeniu wigzacym si¢ z przekonaniem o przy-
datnosci bobra w lecznictwie. Cho¢ dominikanin powotal si¢ w tym miejscu
na dwoch autoréw, Jakuba de Vitry i Solinusa, to mozna bez trudnodci
stwierdzié, ze czesS¢ te opart na tekscie pierwszego z nich (Jakub de Vitry
z kolei siggnat do Etymologii Izydora z Sewilli). Czytamy zatem: ,,Castores
ut dicunt Iacobus et Solinus a castrando dicuntur.” Nastgpnie znajdujemy
wyjasnienie tej etymologii: ,,Testiculi eorum castorium nominati apti sunt
medicine. Propter quos dum persequuntur a venatoribus ipsi se castrant mor-
sibus. Quibus venator collectis feram abire permittit. Quod si ab aliis venato-
ribus postea fuerit insecutus, evadendi desperatione fractus erigit se et iam
amputatos ostendit testiculos venatori”*’. Motyw przemyslnego zachowania
bobra, ratujacego swe zycie w zamian za pozostawienie mysliwemu cennego
medicamentum, znajdujemy juz w jednej z bajek Ezopa (ok. VI w. przed
Chr.). Mozna rzec, ze motyw ten, wzmiankowany przez Pliniusza w Historii
naturalnej, a nastgpnie niejako utrwalony dla Sredniowiecza w Etymologiach
Izydora z Sewilli i rozpowszechniony przez uzytkownikéw jego dzieta, byt
swoistym kanonem wiedzy o bobrze*'. Znano go, oczywiscie, i w Polsce,
gdzie bébr wystgpowat niegdy$ w obfitosci i byt obiektem polowan (futra bo-
browe byly niezmiennie cenione)*>. W pierwszych dziesiecioleciach XVI w.

““Thomas Canti pratensis, Liber, 4, 14, s. 116. Odpowiedni passus
w dziele Jakuba de Vitry brzmi: ,,Castor autem animal est talis nature, ut dicitur, quod cum
ipsum venatores sequuntur, seipsum dentibus suis castrando, genitalia proijcit. Sunt enim
medicaminibus aptate propter haec se a venatoribus aestimat infestari, et eis proiectis liberari”
(ITacobus de Vitriac o, Historia orientalis, Duaci 1597, w: Iacobi de Vitriaco [...]
Libri duo quorum prior Orientalis sive Hierosolimitanae alter Occidentalis Historiae nomine
inscribitur), s. 180. Por. z fragmentem Izydorianskich Etymologii (nizej, przyp. 41).

“'Esope, Fables [wyd. tekstu greckiego i thum. na j. francuski E. Chambry], Paris
1927,5.68; C. Plinius secundus, Naturalis historiae libri XXXVII, 8, 30, wyd.
C. Mayhoff, t. II, Lipsiae 1875, s. 82 (o stosunku tego passusu do odpowiedniego fragmentu
Zoologii Arystotelesa zob.: I. B o n a, Natura terrestrium, Plin. nat. hist. VIII, Genova 1991,
s. 138);Isidore de Séville, Etymologies, livre XIl. Des animaux [wyd. i ttum. na
j- francuski J. André], Paris 1986, s. 105, 107: ,,Castores a castrando dicti sunt. Nam testiculi
eorum apti sunt medicaminibus, propter quos cum praesenterint uenatorem, ipsi se castrant et
morsibus uires suas amputant [...] ipsi sunt et fibri, qui etiam Pontici canes uocantur”. Zesta-
wienia tekstow starozytnych i §redniowiecznych, w ktérych motyw ten wystepuje, dokonali np.
N. Henkel (Studien zum Physiologus im Mittelalter, Tiibingen 1976, s. 189 n.) i X. R. M. Fer-
ro (Symboles animaux, Paris 1996, s. 50-52).

42 70b. np. Jan di Piano C ar p i n i, Historia Mongotow, 9, 3, przet. S. Mtodecki, w:
Spotkanie dwdch sSwiatow. Stolica Apostolska a swiat mongolski, red. J. Strzelczyk, Poznafi
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Biernat z Lublina, dokonujac adaptacji bajek Ezopowych, ujat powszechne
przekonanie o specyficznym zachowaniu bobra nastgpujaco:

Moéwia, iz stroje bobrowe
Jest lekarstwo barzo zdrowe,
Dla ktorych bébr niepokdj ma

A czestokroé gonion bywa.

Wigc gdy inaczej nie moze zby¢,
Nizli by si¢ $mial daé zabié,

A wie, ize to prze stroje,

Zeby ugryzie oboje

A tak je towcom ostawi,

A sam sie z gartem wybawi®.

Zachowanie bobra niosto tez przestanie moralne. W rozlicznych wersjach
Fizjologa oraz w bestiariuszach Sredniowiecznych upatrywano w desperackim
czynie zwierzgcia symbol czystoSci cielesnej, radykalnego odrzucenia grze-
chu, heroicznego odcigcia si¢ od niego (operowano zestawieniem: castor —
castratio — castitas)**.

Przedstawiwszy 6w znany powszechnie ,,zwyczaj” bobréw, Tomasz z Can-
timpré wyrazit jednak watpliwo$¢ co do jego prawdziwosci. Wyrazit ja nie
wprost — przytoczyt bowiem poglad Polakéw, ktérzy twierdzili, ze to, co
sadzi si¢ o bobrowych ,,;strojach”, nie odpowiada rzeczywistosci, przynajmniej
w odniesieniu do bobréw zyjacych w ich kraju: ,,Poloni dicunt falsum esse
hoc in illis castoribus, qui apud ipsos sunt”. W opinii Polakéw nieprawdzi-
wos¢ powszechnego mniemania o ,,zwyczaju” bobréw tatwo bowiem wyka-
zaé: ,,quia testiculi castoris — czytamy dalej wypowiedZ Polakéw — non emi-
nent extra, sed intus in ventre iacent sicut renunculi. Egerit autem sicut au-

1993,s. 158;J. i Z. Wdowinscy, Tropem bobra, Warszawa 1981, passim. Przystowia
zwigzane z bobrem (np. ,plaka¢ jak boébr” — po stracie ,strojow”) analizowali m.in.
J.Krzyzanowski, Madrej gltowie dos¢ dwie stowie, t. 1, Warszawa 1975,
s. 92-99; W. D ynak, Lowy towcy i zwierzyna w przystowiach polskich, Wroctaw 1993,
s. 188-193.

“Biernat z Lublina, Ezop, wstep S. Grzeszczuk, oprac. J. S. Gruczala,
Krakéw 1997, s. 327, ,Stra¢ pieniadze, strzegac sie nedze”.

% Der Physiologus nach den Handschriften G und N, wyd. D. Offermans, Meisenheim
am Glan 1966, s. 86; Der Physiologus nach der ersten Redaktion, wyd. D. Kaimakis, Meisen-
heim am Glan 1974, s. 70a-71b. Toz podstawowe redakcje tacifiskie: Physiologus latinus.
Editions préliminaires, versio B, wyd. F. Carmody, Paris 1939, s. 32 n.; Physiologus latinus,
versio Y, wyd. F. Carmody, ,,University of California Publications in Classical Philology”
12(1939), [wyd. 1941], nr 7, s. 128 n. Od tych redakcji wywodza si¢ kolejne.
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ca”. A zatem wedtug Polakéw ,stroje” bobrowe nie mieszcza si¢ na ze-
wnatrz, lecz znajduja si¢ — podobnie jak nerki — wewnatrz ciala zwierzgcia.
Stad tez wynikato oczywiscie, ze bobr nie moze si¢ ich pozbawic. Poglad
Polakéw wyjasniat ponadto, dlaczego u ztowionych bobréw nie zauwaza si¢
,Strojow” (nie dostrzega si¢ ich nie dlatego, ze zostaly odgryzione, lecz z tej
przyczyny, ze mieszcza si¢ wlasnie wewnatrz ciala. ,,Poloni mogli tez wska-
zywacé na gruczoly, ktérych wydzielina ma zapach pizma, znajdujace si¢ przy
narzadach ptciowych bobra”). Zanegowanie powszechnej opinii, rzec by moz-
na odwiecznego mniemania, o bobrach poprzez racjonalna argumentacjg, od-
wotlujaca si¢ do obserwacji, byto znamienne. Co prawda watpliwosci w tym
wzgledzie wyrazano juz wczesniej, lecz najprawdopodobniej dopiero dzieto
Tomasza z Cantimpré na skutek popularnosci, jaka si¢ cieszyto, tg¢ watpli-
wos¢ ugruntowato®®. Passus o bobrach powtérzyli za Tomaszem kolejni
autorzy dzietl przyrodniczych. Nalezy zaznaczyl, ze uwage zamieszczona
w jego De natura rerum wlaczyt dominikanin Wincenty z Beauvais do tekstu
Speculum naturale, imponujacego pomnika erudycji Sredniowiecznej, powsta-
lego w latach czterdziestych i pigédziesiatych XIII stulecia. Wincenty
wszakze pominal informacj¢ o Zrédle wiadomosci dotyczacych usytuowania
jader bobrowych. Dlatego tez czytamy w jego dziele: ,plurimi esse
falsum dicunt, in illis castoribus qui apud n o s [podkr. L. W.] sunt, quia
testiculi castoris non exterius eminent™’. Przekaz Tomasza z Cantimpré
zyskatl wigc niejako na powszechnos$ci. Mozna sadzié, ze w interpretacji
Wincentego z Beauvais Polacy z Tomaszowego Liber de natura rerum repre-
zentowali jakby ogét bacznych obserwatoréw przyrody, nie zwazajacych na
obiegowe opinie istniejace z dawien dawna. Niewykluczone, ze echo watpli-
wosci, wyrazonej w dziele Tomasza, pobrzmiewa réwniez w De animalibus
Alberta Wielkiego, ktéry korzystat z De natura rerum’™*,

4 W tym tekscie zostal uzyty rzadki wyraz ,,auca” na okreslenie gesi; powszechnie zwano
ja po tacinie ,anser”.

46 Tak np. Anglik Aleksander Neckam (1157-1217), zyjacy stulecie wczesniej od Tomasza
z Cantimpré, okreslit w swej encyklopedii poglad, ze bobry odgryzaja sobie jadra, jako ,,ridicu-
la vulgi opinio™: Alexandri Neckam, De naturis rerum libri duo, ks. 2, rozdz.
140, wyd. T. Wright, London 1863, s. 221.

“Vincentius Bellovacensis, Speculum naturale, 19, 30, Duaci 1624
(Graz 1964), coll. 1400.

8 0 zapozyczeniach Alberta Wielkiego z dzieta Tomasza z Cantimpré zob.:
JJH Bormans, Thomas de Cantimpré indiqué comme une des sources ou Albert le
Grand et surtout Maerlant ont puissé les materiaux de leurs écrits sur [’histoire naturelle,
,Bulletin de I’Academie Royale de Belgique” 19(1852), z. 1, s. 132-159. Odpowiedni passus
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111

Przy koncu 4 ksiggi Tomaszowej encyklopedii w rozdziale opisujacym
zubra znajduje si¢ kolejna wzmianka dotyczaca Polski. Autor wywodzi Zubra
»de genere taurorum silvestrium”. Wskazuje na wielko§¢ zwierzecia (,,ad
longitudem quindecim cubitorum”) oraz na dlugos$¢ jego rogdéw (,,cornua
maxima cubitorum trium”). Podkresla, ze porusza si¢ ono bardzo szybko —
dlatego tez na obszarach, gdzie wystgpuje, zwane jest po tacinie ,,tygrysem”
— ,,et hoc propter velocitatem”. Zaznacza jednak, iz ta nazwa jest mylaca, bo
tygrysy bytuja na wschodzie, zubr natomiast ,,in Boemia reperitur”*’. Naste-
pnie szczegbélowiej omawia autor sposéb polowania na zubra wymagajacy
zmyslnosci i odwagi®®. Koriczac wywdd, dodaje: ,aliud zubronum genus est,
quod Poloni thurones dicunt. Forma minus est, sed velocitate prestantius™!.
Dominikanin nie powotuje si¢ w tym rozdziale na zadne Zrédta. Mozna jed-
nak dostrzec, ze niektére cechy zubra opisane w Liber de natura rerum

dzieta Alberta Wielkiego dotyczacy bobrow: A 1bertus M a gn us, Deanimalibus libri
XXVI nach der Colner Urschrift, 22, tract. 2, 1, 22, wyd. H. Stadler, t. II, Minster i. W. 1920,
s. 1370: ,.falsum enim est quod agitatus a venatore castret seipsum dentibus et proiciat castore-
um...”. Warto dodaé, ze wedlug Alberta Wielkiego bobry wystgpuja w obfitosci ,,in partibus
Germaniae quibusdam et in terris Sclavorum, Poloniae et Prusciae et Rusciae” (tamze, 7, tract.
1, 5, 50, t. I, Miinster 1916, s. 516).

4 W tym kontekscie mozna chyba interpretowaé¢ wzmianke o faunie Polski zawarta w O-
pisie Europy Wschodniej z poczatku XIV w. Anonimowy autor zanotowat, ze w Polsce bytuja:
Ltigrides, unicornia, castoria [wlasnie — L. W.], et equi”. OkreSlenie ,tigrides” mogtoby tu
odnosi¢ si¢ do zubréw — Anonimi descriptio Europae Orientalis, wyd. O. Goérka, Cracoviae
1916, s. 57.

30 Po opisie ,,zwyczajnej” gonitwy z psami za zubrem czytamy: ,nec est alia ars venandi,
qua de facili capi possit: lassato primitus zubrone a canibus et venatoribus venator cum spi-
culo opponit se ei circa arborem magne molis. Quem ut vidit zubro, accurrit ad arborem et
fronte cornibusque cingens illam putat stolidus, quod venatorem possit obruere. Quod cum non
possit et venator arbore semper protegitur, interim venator cuspide latera luctantis perforat et
deicit sapientia humanis viribus invicibilem” (T homas Cantipratensis, Liber,
4, 110, s. 172). Zastanawiajace, ze w jednym z francuskich dziet powstatych w 2. pot. XVI w.
(Vigenere, Les Chroniques et Annales de Pologne, Paris 1573 — na podstawie Rerum
Moscoviticarum commmentarii autorstwa Zygmunta Herbersteina z 1556 r.) znajduje si¢ rycina,
ktéra moglaby stuzy¢ jako ilustracja powyzszego passusu; reprodukcja ryciny w: Encyklopedia
staropolska, oprac. A. Briickner, t. II, Warszawa 1939, s. 739. Wymagajace odwagi i wprawy
polowanie na zubra-bizona ukazato w 1. ¢wierci X VI stulecia Mikotaja Hussowskiego Carmen
de statura, feritate ac venatione bisontis (dzieto wydane w 1549 r.) Zob. ponadto: A. S a m-
sonowicz £Lowy— praca, zabawa, obyczaj, w: Czlowiek i przyroda w Sredniowieczu
i we wezesnym okresie nowozytnym, red. W. Iwanczak, K. Bracha, Warszawa 2000, s. 145 nn.;
taz, Lowiectwo w Polsce Piastow i Jagiellonow, Wroctaw 1991, passim.

S'Thomas Cantipratensis, Liber, 4, 100, s. 172.
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przedstawil juz Arystoteles w swej Zoologii, odnoszac je do zwierzgcia okres-
lonego tam jako ,,bonasos”. Tomasz z Cantimpré znal to dzielo Arystotelesa
w tlumaczeniu na lacinc;sz. O ,grzywiastych bizonach” (,,bisontes”) oraz
o ,silnych i nadzwyczaj raczych turach” (,,uri”’), ktére rodza si¢ w Scytii
i w Germanii wspomniat takze Pliniusz, a przed nim Cezar>>. Do podanych
przez nich informacji nawiazali nastepnie Solinus i Izydor z Sewilli>*. Nie-
wykluczone, ze Tomasz z Cantimpré, przedstawiajac zwierz¢ zwane przez
Polakéw ,.turem”, zaznaczyl przede wszystkim tg jego cechg — szybosé, velo-
citas — ktéra posiadaly ,uri” w znanych mu dzietach. Zapewne pordéwnat
takze dane o bizonie i o ,bonasos”, zanotowane w wymienionych wyzej
dzietach, z relacja przekazana przez kogo$, kto opowiedzial mu o Zyjacych
w Czechach zubrach i o polowaniu na nie. By¢é moze Tomasz uznat, ze bizon
jest tozsamy z zubrem (mogtoby to wyjasniaé, dlaczego nie wymienia bizona
w swej encyklopedii — cho¢ bez watpienia spotkat si¢ z ta nazwa). Z zubrem
(bizonem) zestawil tura. I w tym przypadku prawdopodobnie przyjal, ze
nazwa uzywana przez Polakéw na okreSlenie tego zwierzgcia odpowiada
nazwie ,,uri”’, wystepujacej u Pliniusza i Izydora. W $redniowiecznych pra-
cach traktujacych czy tez wzmiankujacych o zwierzgtach nazwy ,,zubrones”
i ,thurones” pojawiaja si¢ po raz pierwszy w tej formie — o ile mi wiadomo
— w Tomaszowym Liber. Dzieto to niejako wprowadzato te nazwy do 6w-
czesnego obiegu naukowego. Nalezy tez podkresli¢, ze w pracy dominikanina
tur zostal wyraZznie odrézniony od zubra. Tur, w Swietle przekazu Tomasza,
stanowit swoisty wyréznik Polski, byt charakterystycznym elementem fauny
kraju™.

ZArystoteles, Zoologia, 630a-630b, ks, 9, 45, przet. P. Siwek, Warszawa 1982,
s. 433-435. Cechy zwierzgcia ,.bonasos”, wystepujace w Liber de natura rerum przy opisie
zubra to: ptowy kolor uwlosienia, ksztatt rogéw, obrona przed atakujacymi, zwlaszcza przed
psami — poprzez wydalanie ekstrementéw i odrzucanie ich za pomoca rogéw daleko za siebie,
tak ze raza one Scigajacych. Nie podejmuje¢ w tym miejscu problemu identyfikacji taksono-
micznej tych zwierzat. Tomasz z Cantimpré cytuje Arystotelesa wielekroé w 4 ksiedze Liber
de natura rerum, wskazujac wyraznie, ze chodzi o Zoologig, np.: ,,Aristotiles [!] refert in libro
De animalibus...”, Liber, 4, 98, s. 165.

3 C.Plinius secundus, Naturalis historia, 8, 38, s. 64: LScytia gignit [...]
Germania [...] iubatos bisontes excellentique et vi vel velocitate uros”; o tym passusie zob.:
B o n a, dz. cyt,s. 73 i tamze przyp. 58, 59. Zob. tezC. Iulius Caesar, Commen-
tarii belli Gallici, 6, 28, wyd. A. Klotz, Lipsiae 1926 (Commentarii, t. 1), s. 123; por. tez:
tamze, 6, 26 (,,bos™).

 C.Tulius S o 1in us, Collectanea rerum memorabilium, 20, 4-5, wyd. T. Mommsen,
Berolini 1855 (Berolini 1958), s. 96; por. 40, 19, s. 168 (,bonacum”); Isidore de
Séville, Etymologies. Livre XII, 1, 33-34, s. 63. Zob. tez: Fe r r o, dz. cyt., s. 41 n.

35 Znalazlo to odzwierciedlenie w przystowiach polskich i obrzedowosci ludowej, zob. np.
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Passus dotyczacy zubra i tura przejat od Tomasza z Cantimpré Wincenty
z Beauvais, umieszczajac go w 19 ksiedze Speculum naturale®®. O zubrze
wspomniat takze Albert Wielki, korzystajac z omawianego fragmentu Liber
de natura rerum; Albert nie wymienit jednak tura (zapewne sadzit, ze migdzy
zubrem a turem nie wystepuja réznice)>’.

v

Liber de natura rerum wzmiankuje o wtasciwoS$ciach zwierzat bytujacych
w Polsce nie tylko w rozdziatach poswigconych bobrom i zubrom, lecz takze
— jak wyzej wspomniano — przy okazji opisu onagra. W rozdziale prezentuja-
cym onagra Tomasz z Cantimpré powotatl si¢ na informacje wyczytane
w dzietach (w kolejno$ci cytowania) Izydora z Sewilli, Solinusa, Hipokratesa,
najobszerniejszy material zaczerpnal jednakze z Experimentatora. Dominika-
nin powtérzyl (za Izydorem) na poczatku opisu onagra znana powszechnie
wlasciwos¢ jego ,,natury” — dziki osiot ryczy w dniu 15 marca (!) dwanaScie
razy w dzien i tylez razy w nocy, oznajmiajac w ten sposéb o zréwnaniu
dnia z noca. Nastgpnie, siggajac do innych autoréw, przedstawit Tomasz inne
informacje o dzikim o$le. Wskazat tez na wynikajace z nich przestania sym-
boliczne — odnotowane choéby w Fizjologu’®.

Krzyzanowski, dz. cyt, t IIl, s. 136-141; D y n a k, dz. cyt., s. 158 n. W koricu
XVI w. Tomasz Bielawski zanotowat w swym Mysliwcu:
,»Tur, wot polski, jakiego wszystkie ziemne kraje
Nie maja, ten na puszczy wiskickiej przestaje.
Tez je pasa, jest straza, wielkie to Zwierzeta,
Krél polski strzelba bierze w swe podobne §wigta”.
(T.Bielawski, Mysliwiec, oprac. Z. Nowak, W. Odyniec, Olsztyn 1985, s. 36). Zob.
tezzH erbordus, Dialogus de vita s. Ottonis episcopi Babenbergensis, wyd. J. Wikarjak,
Warszawa 1974, s. 141 n. (,,Ferine cervorum, bubalorum et equulorum agrescium [...] redundat
omnis provincia” — o Pomorzu; bubalus — tu okre§lenie zubra); M. K r o m e r, Polska, czyli
o potoZeniu [...], przet. S. Kazikowski, Olsztyn 1984, s. 47 n. (zubr), 48 (tur); Najstarszy opis
Mazowsza Jedrzeja Swigcickiego, przet. H. Pazyrzyna, Warszawa 1974, s. 135 n.; K. B u-
czek, Ziemie polskie przed tysiqcem lat, Wroctaw—Krakéw 1960, s. 71 nn.; S a m s o-
nowicz £Lowy, s.145. Tur wyginal w 1. pol. XVII w., zob. hasta ,tur” i ,zubr” w:
Z.G1lo ger, Encyklopedia staropolska, t. IV, Warszawa 1978, s. 387 n., 517 n.
®Vincentius Bellovacensis, Speculum naturale, 19, 125, coll. 1452.
"Albertus Ma gnus, De animalibus, 22, tract. 2, 1, t. 1I, s. 1428. Albert
Wielki umiescit zubra ,,in silvis aquilonaribus”.
33 Der Physiologus nach der ersten Redaktion, s. 28a, 29a; Der Physiologus nach den
Handschriften G und M, s. 44, 45; Physiologus latinus versio B, s. 37; Physiologus latinus
versio Y, s. 121. Opisy onagra w wersjach Fizjologa zestawil Henkel (dz. cyt., s. 176 n.).
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Pod koniec rozdziatu opisujacego onagra dotaczony zostal w pdZniejszej
redakcji dzieta nastgpujacy passus: ,,Vitalis dicit, quod in Polonia onagri
maximi sunt atque feroces. Cornua latissima, sed brevia et hyrsuta, corniculos
habent in capite et pilos longos sub mento. Hii cum a canibus insequuntur,
hauriunt naribus aquam in magna copia et hanc decocuunt in tantum, ut ea
insequentes canes velut ad ignem ferventem perfundant”’.

Informacje o dzikim o§le zyjacym w Polsce Tomasz z Cantimpré zaczer-
pnat zatem od Vitalisa. Vitalis pojawia si¢ jedynie w tym fragmencie Liber
de natura rerum. Zaden ze znanych autoréw noszacych to miano w wieku
XIII i wczes$niej nie pisal jednak o onagrze. Trudno wigc zidentyfikowad
postaé wzmiankowana przez dominikanina®.

Z opisu zamieszczonego w Liber de natura rerum wynika, ze onagry by-
tujace w Polsce wyraZnie r6znia si¢ od onagréw przedstawionych wczesniej
w tekscie dzieta®!. ,Polskie” onagry znacznie przewyzszaja rozmiarami i dzi-
kosScia onagry ,,zwykte”, ,wtasciwe”: maja rozlozyste rogi, ostre i krotkie,
maja tez rézki na ibie i dtugie wlosy, zwisajace z brody. Mozna zatem przy-
jac, ze nazwa ,,onager” wskazuje w Liber nie na dwie odmiany onagra, lecz
okreSla dwa rézne zwierzeta. Taka ,,sytuacja jezykowa” w odniesieniu do
onagra istniata w Sredniowiecznej Polsce — gdzie uzytkownicy jezyka tacii-
skiego nazwa ,,onager” obejmowali zaréwno egzotycznego dla nich dzikiego

Symbolike onagra omawianp. D. For s t n e r, Swiatr symboliki chrzescijariskiej, Warszawa
1990, s. 287 n.; zob. tez: F e r r o, dz, cyt., s. 305 n.

®Thomas Cantipratensis, Liber, 4, 80, s. 154.

60 Znamy dwéch pisarzy o tym mianie — Vitalisa z Blois, poete, oraz Orderyka Vitalisa,
dziejopisa — obydwaj dziatali w XII w. Mozna takze przypuszczaé, ze w omawianym passusie
Liber de natura rerum zamieszczono niedokladny zapis miana ,,Witelo”. Witelo (ur. ok. 1230,
zm. przed majem 1314) byt wspétczesny Tomaszowi z Cantimpré. Studiowat w Paryzu w poz-
niejszym okresie niz Tomasz. W latach szesédziesigtych Witelo przebywat jaki§ czas w Rzy-
mie. Odtad datuje si¢ zazyta znajomo$¢ Witelona z Wilhelmem z Moerbeke (1215-1286),
dominikaninem z Brabancji. Witelo dedykowat mu swe najbardziej znane dzieto Perspectivo-
rum libri X, napisane miedzy 1270 a 1273 r. By¢ moze wzmianka w Liber de natura rerum
zostata oparta na jakim$ nie zachowanym dziele Witelona (Philosophia naturalis?). O zyciu
i dzietach Witelona zob. np. R. P a1l a ¢ z, Witelo jako filozof, w: Witelo — matematyk, fizyk,
filozof, red. J. Trzynadlowski, Wroctaw 1979, s. 52 nn.; J. Burchardt, Kosmologia
i psychologia Witelona, Wroctaw 1991, s. 23 n. Niewykluczone jednak, ze Vitalis z Liber de
natura rerum to Wit (Vitus), nalezacy do pierwszgo pokolenia dominikanéw polskich,
w 1253 r. konsekrowany na biskupa Litwy; byt on autorem zaginionego pisma De christiano-
rum in Lithovia conditione...; zob. np. D. A. D e k a i s k i, Poczqtki zakonu dominikanow
prowincji polsko-czeskiej, Gdansk 1999, s. 248-252.

1 O identyfikacji onagra (wystepuje tez jako: asinus ferus — asinus silvestris — asinus
agrestis = Equus taeniopus, dziki osiot afrykaniski) zob. Isidore de Séville,
Etymologies. Livre XII, s. 65, przyp. 58.
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osta, jak i rodzimego losia (alces alces)®*. Passus o ,polskim” onagrze, za-
mieszczony w Liber de natura rerum, przedstawia niewatpliwie tosia. Od-
zwierciedla wigc wspomniang ,,sytuacje jezykowa’, wskazujac zarazem, ze
byta ona niejako wilasciwa dla Vitalisa lub jego informatora.

Lo$ byt znany autorom starozytnym pod nazwa ,,alces”. Obszerniejszy opis
poswiecil zwierzeciu Cezar w Wojnie galijskiej — ukazal jego wyglad, pod-
kreslit, iz nie ma ono stawéw w nogach, i przedstawil, jak w zwiazku z tym
poluje sie¢ na nie®®. Do passusu zamieszczonego w dziele Cezara siegnat Pli-
niusz, wzmiankujac o tosiu w Historii naturalnej. Wspomniat o miejscu po-
chodzenia zwierzecia — ,,natam in Scandinavia insula” — i dodat, ze tosia
nie potyka si¢ ,,in hac urbe”. Powtérzyt za Cezarem opis polowania na tosie.
Zaznaczyl ponadto, Zze to§ ma gbérna warge znacznie dtuzsza od dolnej, dla-
tego tez, aby skubaé trawe, musi poruszaé sie do tytu®*. Informacje o zwie-
rzgciu podat za Pliniuszem Solinus. Stwierdzit on, konsekwentnie interpre-
tujac uwagi Cezara i Pliniusza, ze tosie — zyjace wedlug niego na wyspie
»Gangavia” (Skandynawia) — nie zginaja przegubéw w nogach, w czym sa
podobne do stoni®.

W dziele Tomasza z Cantimpré znajdujemy wyzej podane informacje
w dwéch rozdziatach. Tak wigc na poczatku 4. ksiegi Liber de natura rerum
zamie$cil dominikanin niewielki passus traktujacy ,,de aloy”. Czytamy w nim,
ze ,,aloy est animal mulis consimile, cuius genua flecti nequeunt ut elephan-
tis”. Nastgpnie dowiadujemy sig, iz 6w ,,aloy” $pi, opierajac si¢ o drzewo.

62 Stownik taciny Sredniowiecznej w Polsce, red. M. Plezia, t. I, Wroctaw 1953-1958,
s. 390 (alces); t. VI/7, Wroctaw 1992, s. 1025 (onager, onagrinus); Stownik staropolski, t. IV,
red. S. Urbanczyk, Wroctaw 1963-1965, s. 120 n. (10S); Stownik polszczyzny XVI wieku, red.
M. R. Mayenowa, t. XII, Wroctaw 1979, s. 573 (1o§). Zob. takze: K r o m e r, Polska, s. 48
(,;onager to nazwa losia, twierdza, ze tenze zwierz to zwierze alce”); por. Olaus M a-
g n u s, Historia de gentibus septentrionalis, 18, 1, Romae 1555 (Copenhagen 1972), s. 599:
,De alcibus, seu onagris”. Zob. ponadto: D y n a k, dz. cyt.,, s. 162 n.

S C.Tulius Caesar, Commentarii belli Gallici, 6, 27, s. 123: ,,Sunt item qui
appellantur alces, harum est consimilis capris figura et varietas pellium, sed magnitude paulo
antecedunt mutilaeque sunt cornibus et crura sine nodis articulisque habent”. Losie — wywodzi
dalej autor — opieraja si¢ w czasie snu o drzewa, gdyz nie majac stawéw nie moga si¢ ktasc
na ziemi. Dlatego mys$liwi podcinaja pnie drzew, a gdy to$ oprze si¢ o takie drzewo — prze-
wraca si¢ wraz z nim. Poniewaz nie moze si¢ podnie$¢ — staje si¢ fatwym tupem dla mysli-
wych.

#C.Plinius secundus, Naturalis historia, 8, 39, s. 64.

5 C.Tulius Solinus, Collectanea, 20, 7, s. 97: ,»Gangavia insula e regione
Germaniae mittit animal quale alce, sed cuius suffragines ut elephanti flecti nequeunt”; por.
tez 20, 6, s. 96 n. Przekazy o tosiu w literaturze starozytnej i Sredniowiecznej zestawia Ferro
(dz. cyt., s. 152 n.).
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Stad tez mozna zwierzg pochwycié, podcigwszy uprzednio drzewa w okolicy,
w ktérej bytuje. Tomasz nie powotlal si¢ tutaj na zadne Zrddlo, lecz mozna
stwierdzié, ze powtdérzyt najpewniej odpowiedni fragment dzieta Solinusa —
dotyczacy zwierzecia ,,alces”®. Nieco dalej napotykamy w Liber rozdziat
de alche, w ktérym dominikanin tym razem zaznaczyl, ze opis pochodzi od
Solinusa. Znéw, jak w rozdziale de aloy podkredlit: ,,alches, ut dicit Solinus,
animal est mulis consimile per omnia, excepto eo quod labium adeo proten-
sum habet parte superiori, ut nisi recedat in vestigia posteriora id est retro-
gradum eat, herbas depsci non possit”. A zatem powtdérzyl znane juz nam
informacje o ksztalcie gérnej wargi zwierzgcia i sposobie, w jaki si¢ ono
pasie. Nastgpnie znajdujemy — nie wystepujace juz u Solinusa — przestanie
moralne wiazace sie z ta cecha zwierzecia (,hic signat dialecticos”...)®’.
Mozna zatem stwierdzié, ze w Liber de natura rerum opis tosia, przedstawio-
nego pod nazwa ,alces” przez Cezara, Pliniusza i Solinusa, zostal niejako
rozdwojony. Tomasz rozdzielil informacje odnodszace si¢ do tego samego
zwierzecia — czg$¢ z nich zamiescit w rozdziale de aloy, cz¢$¢ w rozdziale
de alche. Przez to z tosia-,alces” ,,powstaly” w Liber dwa zwierzeta.

Przekazy w Liber de natura rerum odnoszace si¢ do losia, wywodza si¢
wigc ze sformutowanej w starozytnosci ,,tradycji tekstowej” przedstawiajacej
zwierzg ,,alces”, jak tez bazuja na funkcjonujacej w Polsce ,,sytuacji jezyko-
wej”, taczacej tosia z onagrem. W rezultacie — opis tosia nie tworzy w dziele
Tomasza spdjnej calosci, lecz zostat jakby ,,rozproszony”. Vitalis, cytowany
w Liber de natura rerum, scharakteryzowat wyglad losia, ,,onagra”, zbiezny
z przedstawionymi wyzej opisami podanymi przez Cezara, Pliniusza czy tez
Solinusa — lecz chyba nie inspirowany przez nie. Chociaz nie wspomniat
o sposobie polowania na to zwierze, to ukazat, jak to$ broni sig¢, gdy si¢ nan
poluje. Oto — czytamy — gdy §cigaja go psy (mysliwych) nabiera duza ilo$¢é
wody w pysk, ogrzewa ja tam prawie do wrzenia i oblewa napastnikéw,
oparzajac ich. Mozna uzna¢ ten opis za wynik swoistego przetworzenia obser-
wacji zachowania zwierzgcia na uzytek literacki. By¢ moze doszto tu do
kontaminacji z opisywana w Fizjologu i w bestiariuszach cecha ,natury”
jelenia. Jelen — jak podawano — wygania weze z kryjowek tchnieniem ze
swych nozdrzy, nastgpnie pozera je i aby uchronié¢ si¢ od wegzowego jadu,
wypija zrédlana wode (i w ten sposéb odzyskuje mtodosé)®s.

“Thomas Cantipratensis, Liber, 4, 5, s.111; por. C.Iulius
Solinus, Collectanea, 20, 7, s. 96 n.

“Thomas Cantipratensis, Liber, 4, 7,s. 112.

8 Zestawienie przedstawit Ferro (dz. cyt., s. 52-58); o tym ,,zwyczaju” jelenia zob. takze
Isidore de Séville, Etymologies. livre XII, s. 51 przyp 27. Por. Thomas
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Wincenty z Beauvais korzystajacy, jak wiadomo, z Liber de natura rerum
nie uwzglednit przy opisie onagra przekazu Vitalisa — zapewne nie znana mu
byta uzupetniona wersja Tomaszowego dzieta. Prawdopodobnie z tego samego
powodu passusu pochodzacego od Vitalisa nie znat takze Albert Wielki®.

\Y%

Omoéwione wyzej opisy zwierzat, zawarte w Liber de natura rerum, stano-
wigc oryginalng warstwe przekazu, uzupetniaty o interesujace i — zaznaczmy
—rzeczywiscie istniejace elementy obraz Polski, zarysowany na kartach wcze-
$niejszych dziet epoki $redniowiecza’®. Duza poczytno$é, jaka cieszyto sig
opracowanie dominikanina, wptywata na rozpowszechnienie si¢ znajomosci
zamieszczonych w Liber przekazow dotyczacych Polski. Zwierzeta przedsta-
wione przez Tomasza stanowity charakterystyczny ,,wyréznik” fauny bytujacej
w naszym kraju w epoce Sredniowiecza. Tomasz, jak wiemy, korzystal z in-
formacji pochodzacych od Polakéw. Tak wigc jego opracowanie jest zarazem
Swiadectwem kontaktéw (bezpoSrednich ?) z nimi. By¢ moze relacji o zwie-
rzetach w Polsce dostarczyli mu Polacy studiujacy wraz z nim w Paryzu’!,
Jednakze bardziej prawdopodobne wydaje si¢ przypuszczenie, ze wiadomosci
o Polsce zaczerpnat Tomasz od kupcéw z Polski, ktérzy przybywali do Flan-
drii 1 Brabancji — w okresie zycia Tomasza trwaly bowiem ozywione kontak-
ty handlowe miedzy Polska a tymi obszarami’?. Interesujaca jest zwlaszcza
postaé Jana z Polski (,,de Polonia”), prowadzacego dzialalno$¢ kupiecka.
Osiadl on na stale w Leuven i na poczatku 2. polowy XIII stulecia osiag-

Cantipratensis, Liber, 4, 22, s. 121: ,ut dicit Plinius, spiritu narium suarum
serpentes extrahunt de cavernis, quibus devoratis fontem petunt urgente veneno, sistientesque
postquam aquam biberint, recuperant iuventutem”.

% Albert Wielki przedstawit jednak, opierajac si¢ na odpowiednich fragmentach Liber de
natura rerum, zwierzeta ,alches” i ,,aloy”, De animalibus, ks. 22, tract. 2, 1, t. II, s. 1356.

70 Zob. zwlaszcza A. F. Grab s ki, Polska w opiniach obcych X-XIII w., Warszawa
1964.

V' Zob. np. . Krzyzaniakowa, Les voies de contacts entre la Pologne, la
France, la Flandre et la Basse Rhénanie du Xllle au XV siécle, w: Les relations artistiques
entre la Pologne, la France, la Flandre et la Basse Rhénanie du Xllle au XV siecle, red.
A. Karlowska-Kamzowa, Poznan 1981, s. 16.

2 Zjawisko przedstawit szerzej Marian Matowist (Le développement des rapports économi-
ques entre la Flandre, la Pologne et les pays limitrophes du XIlle au XIV* s., ,Revue Belge
de Philologie et d’Histoire” 10(1931), nr 4: X-XII, s. 1013-1065). Opracowat je réwniez Jakub
Sobieski (Jean de Pologne a Louvain (1253), Bruxelles 1950, s. 13-38).
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nat znaczaca pozycje w miescie’>. Byé moze wtasnie w kregu Jana z Pol-
ski nalezaloby poszukiwaé informatoré6w Tomasza z Cantimpré? Informacje
o osobliwosciach polskiej fauny mégt Tomasz zaczerpnaé takze od swych
wspétbraci, majacych z racji kontaktéw wewnatrzzakonnych wiadomosci
o naszym kraju; mégt takze informacje te ustyszeé wprost od polskich do-
minikanéw’*.

Zainteresowanie Tomasza Polska widoczne jest nie tylko w Liber de natu-
ra rerum. Dostrzegamy je réwniez na kartach Zywotu Lutgardy i Bonum
universale de apibus, gdy dominikanin wspomina o wypadkach zwigzanych
z najazdem Mongotéw (w 1241 r.). Wzmianka w Zywocie Lutgardy taczy si¢
z proroctwem wypowiedzianym przez §wigta na temat rozszerzenia si¢ inwaz-
ji mongolskiej. Autor Zywotu poprzedzit stowa Lutgardy krétkim komenta-
rzem, ukazujacym m.in. sytuacje w Polsce podczas najazdu mongolskiego’ .
Komentarz opierat si¢ prawdopodobnie na relacji wegierskiej’®. Tomasz po-
wtorzyt passus o proroctwie Lutgardy w Bonum universale de apibus (11, 2,
3). W tym dziele wspomniat ponadto o Polsce w kontek$cie najazdu mongol-
skiego, przedstawiajac exemplum, w ktérym ukazal konsekwencje, jakie do-
tknety uczestnikow turnieju rycerskiego, rozgrywajacego si¢ w 1243 r. koto
miejscowosci Neuss. Rycerze nie ustuchali wezwania jednego z dominikanéw
do modlitwy i pokuty w intencji odwrdcenia nawaty tatarskiej — ktora, jak
czytamy, niedawno srodze dotkneta Wegry, Kijéw i Polske’’. Wzmianki te
wymagaja szczegétowszej analizy.

73 Postacia Jana z Polski zajat si¢ Sobieski (dz. cyt., zwlaszcza s. 24, 31, 39 nn.).

7+ Zob. np.J. Ktoczows ki, Zakon Braci Kaznodziejow w Polsce 1222-1972. Zarys
dziejow, w: Studia nad historiq dominikanow w Polsce 1222-1972, red. J. Ktoczowski, t. I,
Warszawa 1975, s. 30 nn., passim.

PThomas de Cantim p r é, Vita Lutgardis, 3, 6, s. 205: ,,Quarto anno ante
mortem ejus [mowa o Lutgardzie, ktéra umarta w 1246 r. — L. W.] gens crudelissima Tartaro-
rum, erumpens sedibus suis, destructa majori Hungaria Orientis [...] Poloniae etiam potentissi-
mo Duce perempto, et terra populoque destructis; cum jam Teutoniae invadere [...].” Mozna
doda¢, ze przepowiednie zwiazane z najazdem Mongotéw wypowiadata takze Jadwiga §laska
(Vita sanctae Hedwigis, wyd. A. Semkowicz, w: MPH, t. IV, Lwow 1884, 8, 1; 5, s. 558-570);
pomigdzy postaciami i dzialalno$cia obydwu Swietych zachodza interesujace analogie, warte
szczeg6towszych badan.

Por. Grabski, dz. cyt., s. 286 nn.

"Thomas Cantipratensis, Bonum,II, 49,4, s. 444 Por. Grab s k i,
dz. cyt., s. 288 nn.



622 LESZEK WOJCIECHOWSKI

POLONI DICUNT... BEMERKUNGEN UBER POLEN
IM LIBER DE NATURA RERUM DES THOMAS VON CANTIMPRE

Zusammenfassung

Der Artikel prasentiert die im Liber de natura rerum (Liber de naturis rerum) notierten
Erwihnungen der Tierwelt in Polen. Der Verfasser dieses Werkes war Thomas von Cantimpré
(etwa 1200 — etwa 1270), ein Dominikaner aus dem Kloster in Léwen (Leuven) in Brabant
(heute Belgien). Die erste Version des Liber de natura rerum entstand etwa 1240; dieses Werk
wurde spéter ergidnzt. Im 8. Buch des Liber, wo Thomas von Cantimpré die vierbeinigen Tiere
beschreibt (De quadrupedibus), erwdhnt er die in Polen lebenden Biber und Wisente (De
catoribus, De zubrone). In einer spiteren Version dieses Werkes erwéhnte der Verfasser noch
eine in Polen lebende Art ,,Onagro” (De onagro) — diese Bezeichnung verwendeten die Benut-
zer des Lateinischen in Polen fiir den dortigen Elch (alces alces). Die von Thomas mitgeteilten
Informationen ergénzten das damalige ,,Buchwissen” von diesen Tieren um interessante Einzel-
heiten — dieses Wissen basierte u.a. auf den Werken von Plinius, Solinus, Isodor von Sevilla
sowie (des ,lateinischen”) Aristoteles. Die Angaben des Thomas von Cantimpré — die ihm
wahrscheinlich von Polen mitgeteilt wurden — zeugen von den im Mittelalter bestehenden
Kontakten zwischen Polen und Flandern sowie Brabant (Lowen). Im vorliegenden Artikel
werden die Richtungen dieser Kontakte signalisiert.

Aus dem Polnischen iibersetzt von Herbert Ulrich



