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POWSTANIE ORGANIZACJI PARAFIALNE]J
A ROZWOJ OSADNICTWA W ZIEMI LUKOWSKIEJ XII-XVI W.

Opdzniony rozwdj osadnictwa w ziemi lukowskiej pozwala niemal na
zywo S$ledzi¢ formowanie si¢ organizacji parafialnej na jej terenie. Ziemia
lukowska we wczesnym Sredniowieczu to obszar jeszcze bardzo stabo zalud-
niony i zapdZniony gospodarczo. Byto to terytorium lezace z dala od giow-
nych szlakéw komunikacyjnych' o niekorzystnych warunkach osadniczych,
pokryte lasami i bagnami?, o mato urodzajnej glebie®, a w dodatku potozo-

ne peryferyjnie i zagrozone mozliwoscia obcego najazdu®. Nic wigc dziwne-

I's. Weyman (Cta i drogi handlowe w Polsce piastowskiej, Poznafi 1938, s. 29-33, 98-128
i passim) nie odnotowatl ani jednej drogi wiodacej przez Lukéw w okresie piastowskim. Drog
0 szerszym znaczeniu nie stwierdzita na tym terenie takze T. Wasowiczowna. Odnotowata tyl-
ko szlak komunikacyjny z Lublina przez Kock, Lukéw do Drohiczyna, ktéry spotykat si¢ w
Lukowie z droga bedaca odgal¢zieniem szlaku nadwislanskiego: T. W asowiczdé wn a,
WczesnoSredniowieczne przeprawy przez srodkowa Wiste, ,,Kwartalnik Historii Kultury Mate-
rialnej” 5(1957), z. 3-4, s. 437 (mapka), 452. Por. t a z, Uwagi w sprawie osadnictwa wczes-
nosSredniowiecznego na LubelszczyZnie, ,,Archeologia Polski” 6(1961), z. 2, s. 224, 250; t a z,
Le réseau rotier de la Pologne du IX° au XIII° sié¢cle, ,Revue. Le moyen dge” 1962, nr 3-4,
s. 386 (mapka).

2 Lasy te i bagna w szczatkowej formie widoczne sa jeszcze w pierwszej potowie XIX w.
Por. S. Wojciechowski, Wojewddztwo Lubelskie w drugiej potowie XVI wieku,
w: Atlas Historyczny Polski [AHP]. Mapy szczegotowe. 3. Warszawa 1966, 21-22 i mapa.
(Lasy i bagna autor przedstawit gtdwnie na podstawie Mapy Kwatermistrzostwa z 1830 r.).

3R.Turski, SSUdziak, Z.Zawadzki, Gleby, Lublin 1993, s. 77-85.

4S. Lita k, Formowanie sieci parafialnej w tukowskiem do kovica XVI wieku, ,,Rocz-
niki Humanistyczne” 12(1964), z. 2, s. 20-54 (RH); t e n z e, Z badari nad osadnictwem ziemi
tukowskiej w XV w., ,Folia Societatis Scientiarum Lubliniensis” 18(1976), z. 1, s. 37-45.
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go, ze az do poczatkéw XV w. nie widaé tu powazniejszych postgpéw w roz-
woju osadnictwa. Pewne przej$ciowe zainteresowanie tym terytorium mozna
zauwazy¢ w potowie XIII w. w zwiazku z projektem utworzenia biskupstwa
lukowskiego, ktérego celem miata by¢ dziatalno$§¢ misyjna wsréd ludéw
pogariskich: Jaéwingéw i Litwinéw oraz prawostawnej Rusi’. W tym czasie
obok grodu pojawia si¢ takze kasztelania tukowska®.

W Zrédiach z XIII w. wystgpuje takze potozony w potudniowej czegsci
ziemi tukowskiej, nad Ty$mienica, Kock’, ktéry wraz z kilkoma okolicznymi
miejscowosciami tworzyt kompleks débr biskupstwa ptockiego. Przyjmuje sig,
ze zaréwno centralnie potozony Lukéw, jak i Kock byty juz prawdopodobnie
w XII w. oSrodkami pewnych, blizej nie okre§lonych zespotéw osadniczych,
potozonych przy szlaku komunikacyjnym z Lublina w kierunku Drohiczyna®.

Okoto potowy XIV w. pojawia si¢ nowe centrum osadnicze w zachodniej
czesci ziemi tukowskiej, mianowicie Tuchowicz’. Szersza akcje kolonizacyj-
na mozna tu jednak zauwazy¢ dopiero od poczatku XV w., a wigc w okresie,
kiedy po zawarciu unii polsko-litewskiej w 1385 r. ten pograniczny dotych-
czas obszar znalaz! si¢ nagle w Srodku wielkiego pafistwa polsko-litewskiego.
Na raptowne przySpieszenie rozwoju ziemi tukowskiej w XV w. wplyneta
rowniez ogdlna sytuacja osadnicza w tym czasie w Polsce, gdy zaczeto juz
zajmowaé pod osadnictwo tereny mniej dogodne. W XV i XVI w. ziemia
tukowska znajduje si¢ w fazie wszechstronnego rozwoju. Wystarczy powie-
dzie¢, ze w ciagu 113 lat, od 1418 do 1531 r., na terenie parafii tukowskiej
w jej granicach z 1418 r. liczba osad wzrosta z 35 do 91, czyli o 160%.

SW.Abraham, Powstanie organizacji Kosciota taciriskiego na Rusi, t. I, Lwéw
1904, s. 156-163.

5S. Arnold, Terytoria plemienne w ustroju administracyjnym Polski piastowskieju
(w. XII-XIII), ,,Prace Komisji Atlasu Historycznego PAU” 1927, z. 2, s. 92-93; F. Kiry k,
Z badan nad urbanizacjq Lubelszczyzny w dobie jagielloriskiej, ,,Rocznik Naukowo-Dydak-
tyczny”, z. 43, Prace Historyczne 6(1972), s. 144; L itak, Formowanie, s. 24, 54-57;
S. Kuras, Stownik historyczno-geograficzny wojewddztwa lubelskiego w Sredniowieczu,
w: Dzieje Lubelszczyzny, t. III, Warszawa 1983, s. 144.

TK. M y §1i1 s ki, Najstarsza miejska historia Lubelszczyzny w Swietle dokumentu
Konrada Mazowieckiego z roku ok. 1239, w: Studia historyczne. Ksigga jubileuszowa z okazji
70-tej rocznicy urodzin prof. dr S. Arnolda, Warszawa 1965, s. 288-300; K u r a §, dz. cyt,,
s. 103.

8T.Wasowicz6wn a, Wezesnosredniowieczne przeprawy przez Srodkowq Wiste,
,»Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 5(1957), z. 3-4, s. 437, mapa; ta z, Uwagi
w sprawie osadnictwa wczesnoSredniowiecznego na Lubelszczyinie, ,,Archeologia Polski”
6(1961), z. 2, s. 224.

‘Kuras, dz cyt., s. 246.
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Przecigtnie co 2 lata powstawata na tym terenie jedna wie§. Dynamika tego
rozwoju nieco stabnie w nastgpnym stuleciu. W latach 1531-1620 przyrost
nowych osad na tym terenie wynosit 40, czyli ok. 44% stanu z 1531 r. Jedna
osada powstawala tu w tym czasie przecigtnie co 2,2 roku. Ziemia tukowska
w XV i XVI w. moze stanowi¢ przyktad szybkiej kolonizacji wewngtrzne;j.
Powstaje wigc pytanie, jak na tym tle postgpowata rozbudowa organizacji
parafialnej i jakie sity spoteczne ja popieraly.

II

Do najstarszych parafii na terenie ziemi tukowskiej nalezy zaliczy¢ Lukow
i Kock. O poczatkach parafii w Lukowie nie zachowata si¢ jednak Zadna bez-
posrednia wzmianka zZrédtowa. Wedtug tradycji z pierwszej polowy XIX w.
kosciét parafialny w tym miescie istnial juz w 1250 r.!° Jakkolwiek infor-
macji tej nie mozna obecnie zweryfikowac, jest jednak bardzo prawdopodob-
ne, jeSli weZmiemy pod uwage, ze wtasnie okoto tego czasu mys$lano o po-
wotaniu biskupstwa tukowskiego. Wiadomo réwniez, ze parafie tukowska wy-
mienia najstarszy spis dziesieciny papieskiej z 1326 r.!! Na wczesna, by¢
moze juz z konica XII lub z poczatku XIII w., metryke parafii tukowskiej
moze wskazywac jej usytuowanie w grodzie tukowskim, czyli w najwazniej-
szym osrodku osadniczym i administracyjnym (kasztelania)'? na tym terenie
oraz patronat krélewski. Przede wszystkim jednak przemawia za tym duzy jej
pierwotny obszar, obejmujacy prawie cala pdzZniejsza kasztelani¢ i powiat
tukowski. Mozna bowiem udowodnié (jak zobaczymy), ze z wyjatkiem parafii
Kock wszystkie pozostale parafie ziemi tukowskiej utworzono z wyodrgbnie-
nia ich terytoriow z tej najstarszej parafii tukowskiej i z dalszego podziatu
parafii z niej wyodrgbnionych.

Druga, nie mniej stara parafiag na tym terenie byta parafia kocka. Pierw-
sze wzmianki o koSciele kockim i wsiach wokét Kocka wystepuja w falsyfi-
kacie datowanym na 1239 r.'3, lecz powstatym najwczesniej w drugiej poto-

19 Archiwum Paristwowe w Kielcach. Odziat w Radomiu. Zarzad Débr Paristwowych,
nr 212, k. 1v. Por. Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego i innych krajow stowianskich,
t. V, Warszawa 1884, s. 821 (SG).

"' Monumenta Poloniae Vaticana, t. 1, wyd. J. Ptasnik, Krakéw 1913, s. 171 (MPV); por.
Litak, Formowanie, s. 54-55.

2R.Ortowski, J.LR.Szaflik, Dzieje Lukowa, Lublin 1962, s. 9-22.

3 Codex diplomaticus et commemorationum Masoviae generalis. Acta collegit recensuit
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wie XIII w.'* O Kocku i dobrach kockich nadanych przez ksigzat polskich
biskupom ptockim wzmiankuje takze dokument Bolestawa Wstydliwego
z 1258 1.1 Spisy dziesigeciny papieskiej i §wietopietrza wymieniaja te para-
fie od 1327 r. poczawszy'®. Z wspomnianego falsyfikatu wiadomo, ze Kock
w XIII w. stanowit centralny oSrodek débr biskupstwa plockiego, sktadaja-
cych si¢ ponadto z 5 wsi: Talczyn, Goérka, Pozaré6w, Turkawce i Luszawa,
potozonych nad Wieprzem i Ty$Smienica. Wsie te imiennie zostaly wymienio-
ne dopiero w Liber beneficiorum Jana Dtugosza!’, ale prawdopodobnie byty
one w posiadaniu tego biskupstwa juz od korica XII w. Za tym, ze Kock
stanowil juz w XIII w. pewne centrum gospodarcze, moze przemawiaé to, ze
wymieniony falsyfikat wzmiankuje o istnieniu w nim karczmy i targu. Nie
jest wykluczone, ze wystgpujacy w tymze falsyfikacie koSciét byt fundowany
przez jednego z biskupéw plockich takze juz w koncu XII lub w pierwszej
potowie XIII w.!®

II

Najstarsza i najwigksza parafia lukowska ulegata od pierwszej potowy
XIV w. licznym podziatom na skutek postepéw osadnictwa i rozwoju organi-
zacji parafialnej w ziemi tukowskiej. W rezultacie ekspansji osadnictwa od
zachodu jako pierwsza wyodrebnila si¢ z niej parafia Tuchowicz potozona na
puszczafiskim pograniczu ziemi tukowskiej i stgzyckiej, jak si¢ wydaje, przy
szlaku komunikacyjnym laczacym wazna droge wiodaca wzdtuz Wisty ze

notis et indicibus instruxit Joannes Corvinus Kochanowski, t. I, Warszawa 1919, nr 301,
s. 341-346 (KDMzK): ,,[...] item i Pogost (sic) circa Lvblyn Kocsko cum ecclesia (sic) et foro
et taberna et cum villis pertinentiis et cum omnibus solucionibus earundem villarum [...]”.

“K.Mys$lifski, Najstarsza miejska historia Lubelszczyzny w $wietle dokumentu
Konrada Mazowieckiego 7 roku 1239, w: Studia historyczne. Ksigga jubileuszowa z okazji
70-letniej rocznicy urodzin prof. dr S. Arnolda, Warszawa 1965, s. 293-295.

15 Kodeks dyplomatyczny Matopolski, wyd. F Piekosinski, vol. I, Krakéw 1876, nr 51,
s. 63-64 (KDMp): ,,[...] cum qua Cocsk et ville sibi pertinentes olim a progenitoribus nostris
ecclesie beate Marie Plocensi collate sunt [...]”.

16 MPV, t. I, s. 246; por. L it a k, Formowanie, s. 57.

17" Joannis Dtugosz senioris canonici Cracoviensis Liber beneficiorum dioecesis Cracovien-
sis nunc primum e codice autographo editus, t. I, Cracoviae 1863, s. 629-633 (LBD).

8'S. Litak, Riseand Spatial Growth of the Paish Organization in the Area of Eukéw
District i the 12" to 16™ Centuries, w: The Christian Community of Medievat Poland. Antolo-
gies, ed. J. Ktoczowski, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk—+.6dz 1981, s. 153-154.
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wspomniang droga prowadzaca z Lublina przez Kock, Eukéw na pétnoc'®.

Po raz pierwszy odnotowaly ja spisy Swietopietrza z lat 1350, 1351 1 1355.
Doktadne ustalenia czasu jej powstania nie jest mozliwe, poniewaz nie dyspo-
nujemy dokumentami fundacyjnymi erekcyjnym. Najprawdopodobniej parafia
ta powstata w pierwszej polowie XIV w. jako fundacja przybylych tu z Ma-
zowsza przedstawicieli rodu Kanimiréw?’. Przed 1437 r. nalezato do niej,
jak si¢ wydaje, 8 miejscowosci: Tuchowicz oraz Burzec, Bystrzyca, Jeleniec,
Wola Jeleniecka, Radoryz Wielki, Sarnéw i Wola Sarnowska?'. Sama wies
Tuchowicz zostala przeniesiona na miejskie prawo magdeburskie w 1430 r.
na podstawie przywileju kréla Wiadystawa Jagielty, uzyskanego przez wta-
Sciciela Tuchowicza rycerza Kanimira de Cunraczicze®*. Pierwotne jej tery-
torium stanowil rozlegty, w duzej mierze zalesiony obszar zachodniej czgsci
ziemi tukowskiej i wschodniej — ziemi stgzyckiej. Na péinocy byl on
ograniczony potwierdzonymi w Zrédiach z poczatku XVI w. duzymi lasami
nad gérna Krzna Potudniowa, podczas gdy na potudniu strefe graniczng tej
parafii stanowit gérny bieg rzeczki Zakepnej, prawego doplywu Czarnej.
Z dokumentu erekcyjnego parafii Wojcieszkéw? mozna wnosié, ze wsie
Guléw, Hordziez i Oszczepalin nalezaty przed powstaniem parafii wojciesz-
kowskiej w 1437 r. do parafii Kock. Natomiast w kierunku péinocno-zachod-
nim od przedstawionej tu strefy na pograniczu ziemi tukowskiej i stgzyckiej
(na terenach powstatych w XVI w. parafii w Serokomli, Adamowie, Radory-
zu i Staninie z podzialu parafii: tuchowickiej, wojcieszkowskiej, tukowskiej
i kockiej) rozciagaty si¢ duze obszary leSne w powazniejszym stopniu zajete
pod osadnictwo dopiero w XVI w. Z mapy Karola de Pertéesa’* wynika,
ze lasy te jeszcze w koncu XVIII w. otaczaty teren parafii tuchowickiej od
potnocy, zachodu i potudnia, tworzac réwnoczes$nie od strony potudniowe;j
naturalng strefe graniczng z parafia kocka. Od wschodu teren ten stykat sig
z parafig tukowska poprzez dolna Mala Bystrzyce i Bystrzyce.

Bardzo duzy, jeszcze po wydzieleniu parafii tuchowickiej, okreg parafii
Lukéw ulegal w XV 1 XVI w. dalszym podziatom. Jako druga po parafii

YLita k, Formowanie, s. 58.
O Litak, Z badai, s. 38.
21 Przynaleznos¢ tych wsi do parafii tuchowickiej potwierdza LBD, II, s. 558-561.

22 7Zbiér Dokumentéw Matopolskich, wydali 1. Sutowska-Kura§ i S. Kuras, cz. 7:
Dokumenty krola Wiadystawa Jagietty z lat 1418-1434, nr 2053, s. 297-299 (ZDM).

3 ZDM, cz. 2: Dokumenty z lat 1421-1441, nr 500, s. 245-247.
2% Mappa szczegulna [s] wojewddztwa lubelskiego zrzadzona z wielu map miejscowych |...]
przez Karola de Perthéesa, Paris 1786.
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Tuchowicz wydzielita si¢ z niego potozona na pdéinoc od Lukowa parafia
zbuczyiska. Jej powstanie mozna datowac na okoto 1418 r. W spisach Swig-
topietrza z drugiej potowy XIV w. parafia ta jeszcze nie wystgpuje. Istnieja
dwa dokumenty dotyczace jej powstania. Dokument fundacyjny wystawiony
12 VII 1418 r. rzekomo przez kréla Wiadystawa Jagiette? oraz dokument
erekcyjny parafii Zbuczyn, wystawiony przez biskupa krakowskiego Wojcie-
cha Jastrzgbca 9 VII tegoz roku?®. Autentyczno§é pierwszego zostata uznana
przez wydawcéw za podejrzang. Jego fatszerstwo ostatecznie udowodnit Piotr
Dyczek w pracy na temat parafii zbuczyiiskiej?’. Dodaé nalezy, ze za fal-
szerstwem tego dokumentu przemawia réwniez i to, iz data jego wystawienia
jest péZniejsza niz data wystawienia wspomnianego dokumentu erekcyjnego
parafii w Zbuczynie. Biskup bowiem nie mégt erygowaé nowej parafii bez
wczesniejszej fundacji jej uposazenia®®. Sfalszowanie dokumentu fundacyj-
nego nie musi jednak oznaczac, ze nieprawdziwa jest jego tres¢. W pozZniej-
szych Zrédtach powtarzaja si¢ bowiem niektére skladniki uposazenia parafii
zbuszyriskiej w podobnym wymiarze jak w tym rzekomym dokumencie fun-
dacyjnym?’. Natomiast nie ma watpliwosci co autentycznosci dokumentu
biskupa W. Jastrzgbca, ktérym na prosbe kréla Wiadystawa Jagietly erygowat
on nowa parafi¢ w Zbuczynie, jakkolwiek nie jest to typowy dokument erek-
cyjny. Wprawdzie znajdujemy w nim formute erekcyjna w odniesieniu do
parafii zbuszyfiskiej, ale terytorium nowej parafii dokument okresla tylko
ogdlnie, podczas gdy szczegétowo opisuje okreg macierzystej parafii w Luko-
wie, wymieniajac nalezagcych do niego 35 miejscowosci wraz z liczbami
(oprécz samego Lukowa) zamieszkujacych je rodzin szlacheckich i kmiecych.
Z opisu nowo utworzonej parafii zbuczynskiej w dokumencie Jastrzebca wia-
domo jedynie, ze lezala ona na pétnoc od wielkiego lasu zwanego Ttusciec
oraz, ze na ten teren, gdzie rozwijata si¢ akcja osadnicza, jak si¢ wydaje,
Swiezej daty, zaczynata naptywac ludno$¢. Granice pétnocna tej parafii musiat
stanowi¢ Liwiec bedacy granica diecezji krakowskiej i Matopolski®®. Nie
wiemy jednak, jakie konkretnie miejscowosci tworzyly jej okreg. Jedyna
wskazowka moéwiaca o ilosci osad nalezacych do nowo utworzonej parafii
moze by¢ okreslenie ich odlegtosci od koSciota w Lukowie w uzasadnieniu

% ZDM, cz. VII, nr 1872, s. 13-14.

26 7ZDM, cz. I, 328, 420-423. (Dokument ten wydawca btednie datuje na 10 VII 1418 r.).
2T Monografia parafii Zbuczyn do roku 1818, Lublin 1992, s. 26-27, mps BKUL.
BLita k, Formowanie, s. 108-109.

®Dyczek, dz cyt,s. 139-140, 185.

MWojciechowski, dz cyt. (mapa).
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erekcji. Tak wigec w dokumencie Jastrzgbca uzyto sformutowafi, z ktérych
wynika, ze do nowo powstalej parafii nalezaly 4 grupy miejscowoSci: odlegte
od Lukowa o 7, 6, 5 i co najmniej 4 mile®!. Wsi tych mogto wiec by¢ kil-
kanascie albo i wigcej. Tyle tez mogta liczy¢é nowo powstata parafia zbu-
czyniska. Nie jest wykluczone, ze wsie te nie calkiem byty jeszcze zorga-
nizowane, poniewaz, jak wspomnieliSmy, akcja osadnicza byta tu dopiero
w toku. By¢ moze dlatego wystawca dokumentu nie byt w stanie imiennie
wymieni¢ miejscowos$ci przydzielonych do nowej parafii, jak to zwykle
czyniono w dokumentach erekcyjnych. Osadnictwo na tym terenie musiato
si¢ jednak szybko rozwijaé, skoro juz w 1430 r. widziano konieczno§¢ po-
dziatu parafii zbuczyiiskiej i erekcji nowej parafii w Pruszynie>>.

Dalszy rozwdj osadnictwa i zaludnienia w ziemi lukowskiej doprowadzit
do ponownego podzialu parafii tukowskiej i erekcji parafii we wsi krélew-
skiej Trzebieszowie. Fundatorem byl krol Wtadystaw Jagietto, ktéry 14 III
1430 r. wystawit w Sandomierzu jej dokument fundacyjny na rzecz funkcjo-
nujacego juz w Trzebieszowie rektora kosciota parafialnego Jana®’. W rze-
czywisto$ci wigc powstanie tej parafii wyprzedzito formalna jej fundacje,
skoro w Trzebieszowie byt juz rektor, czyli pleban, i koscidt parafialny.
Parafia w Trzebieszowie musiala wigc powstaé migdzy 9 VII 1418 r., czyli
czasem wystawienia dokumentu przez biskupa Wojciecha Jastrzgbca, wedlug
ktérego wie§ TrzebieszOw nalezata jeszcze do parafii tukowskiej, a 14 III
1430 r., czyli przed wystawieniem jej dokumentu fundacyjnego. Kiedy i przez

31 ZDM, cz. 1, 328, s. 421: ,,[...]quod nonnullae villae et haereditates retro silvam magnam
Thuscziec vulgariter nuncupatam, quae locari noviter et Christifideli populo inhabitarii inci-
piunt, in parochiali ecclesia in Lucow consisten(te) adeo ab ipsa ecclesia parochiali in Lucow
elongatae existunt, quarum aliquae per septem, aliquae per sex, aliquae per quinque et aliquae
adminus per quattuor miliaria distant, quod hominibus ipsas inhabitantibus, tam propter malam
et distinctam viam, tam etiam propter nimiam distantiam pro audiendis verbo Dei et divinis
officiis ac ecclesiasticis accipiendis sacramentis ipsam ecclesiam parochialem in Lucow adire
sit difficile et curare onerosum [...], ideo ad petitionem serenissimi principis et domini domini
Vladislai regis Poloniae etc. omnes et singulas villas et homines utriusque sexus, tam nobiles,
quam incolas ipsas inhabitantes, retro dictam silvam Thluscziecz existentes ab ipsa ecclesia
in Lucow et rectore ipsius separan(tes) et absolven(tes) cum omni iure parochiali et cum
decimis post araturas nobilium provenientibus ecclesiae parochieli in Zbuczyn, quam de novo
plantavimus, ereximus et fundavimus, in parochiam adiunximus, addidimus et assignavimus
ac adiungimus, addimus et assignamus per praesentes, demptis tamen denario s. Petri et decima
quae provenit post araturas incolarum et cmetonum nunc in eidem villis existentium, quae
postea locabuntur, provenient nobis et mensae nostrae episcopali Cracouiensi reservamus [...]

32 7DM, cz. II, nr 425, s. 128-129; por. L i t a k, Formowanie, s. 69-70.
33 7ZDM, cz. VII, nr 2047, s. 285-286.
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kogo zostal wydany dokument erekcyjny tej parafii, nie wiadomo.
W dostepnych Zrédiach brak o nim jakiejkolwiek wzmianki. Mozna nawet
podejrzewaé, ze w ogéle nigdy go nie bylo**. Na podstawie dokumentu
Jastrzgbca z 1418 r. oraz pdZniejszych Zrdédet mozna jednak przyjaé, ze
pierwotny teren tej parafii stanowito co najmniej 7 niewielkich wsi,
mianowicie: Karwow, Kakolewnica, Krasusze, MoSciska, Trzebieszow i Wie-
rzejki, zamieszkanych tacznie przez 8 rodzin szlacheckich i 15 rodzin chtop-
skich® oraz wie§ Wysokiny zamieszkana przez niejakiego Macieja i jego
braci’®.

W poczatkach XV w. obserwujemy formowanie si¢ nowego oSrodka osad-
niczego w poludniowo-wschodniej czgsci ziemi tukowskiej, w okolicach péz-
niejszego Radzynia, ktére doprowadzilo do powstania kolejnej parafii z dal-
szego podzialu parafii tukowskiej. Czas fundacji tej parafii mozna dos$¢ do-
ktadnie okresli¢, ale do dziejéw osadnictwa na tym terenie zachowato sig
niewiele Zrddet, dlatego wszystkie dotychczasowe prace na ten temat nie sa
satysfakcjonujace®’. W dodatku wspomniane 7zrédta sa zachowane z duzymi
defektami oraz sa niejasne. Najwazniejsze z nich to akta toczacych si¢ pro-
cesOw miedzy wiadcicielami kilku okolicznych wsi i dzierzawcami radzyi-
skich débr krélewskich Kazanowskimi a krélem 1 krélowa Bong z kornca XV
i z pierwszej potlowy XVI w. Dotycza one rozgraniczenia débr Kazanowskich
1 dobr krélewskich w rejonie Radzynia. Sprawe doktadniejszego przedstawie-
nia rozwoju osadnictwa na tym terenie dodatkowo utrudnia bardzo zty stan
zachowania tukowskiej ksiggi podkomorskiej z XVI w., do ktérej wpisywano
akta tychze sporéw granicznych. W tym miejscu podkresli¢ wypada, ze ni-
niejsze uwagi rdwniez nie wyczerpuja problemu rozwoju osadnictwa w okoli-
cach Radzynia. Traktujemy je jedynie jako tymczasowe do czasu podjecia
bardziej pogtebionych studiéw. Zajmujac si¢ tym zagadnieniem, bedziemy

3% 7Zob. Litak, Formowanie, s. 63.

3% ZDM. 1, nr 328, 5. 420-423.

3 Wies Wysokiny wystepuje w dokumencie z 1418 r. wydanym przez Swietostawa ze
Zwodéw (ZDM, 1, nr 331, s. 425-426) oraz w dokumencie z 1440 r. Archiwum Gtéwne Akt
Dawnych w Warszawie (AGAD) (MK, sygn. 23, s. 400-401).

37 Por. najlepsze z nich: F. Kiry k, Z badari nad urbanizacjq Lubelszczyzny w dobie
jagielloriskiej, ,,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny WSP w Krakowie”, Prace historyczne 6(1972),
z. 43, s. 154 (Radzyn)); S. K ur a§, Dzieje Lubelszczyzny; t. III: Stownik historyczno-geo-
graficzny wojewodztwa lubelskiego w Sredniowieczu, Warszawa 1983, s. 112 (Kozirynek);
S Wojciechowski,A.Sochacka, R.Szczygietl DziejeLubelsczyzny;
t. IV. Osady zaginione i o zaginionych nazwach historycznego wojewddztwa lubelskiego, War-
szawa 1986, s. 116 (Radzyr Podlaski).
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mieli na uwadze przede wszystkim zwigzki rozwoju osadnictwa z powstaniem
parafii radzynskiej.

Przechodzac wigc do oméwienia poruszonego problemu, stwierdzamy, ze
na poczatku XV w. istniala wsrdd laséw i bagien w potudniowo-wschodniej
czesci ziemi lukowskiej tylko jedna wie§ krélewska pod nazwa Biata, potozo-
na nad rzeka Bialka, prawym doptywem Ty$mienicy. Powstata ona przed
1415 .38 i nalezata, wedtug dokumentu biskupa Jastrzgbca z 1418 r., do
parafii lukowskiej jako najwigksza sposrdéd 34 innych wsi tworzacych jej
okreg; liczyta bowiem 11 rodzin kmiecych. W 1456 r. wystepuje ona jako
antiqua villa®®. Dane te przemawiaja za tym, ze mogta ona powsta¢ juz
w koricu XIV w. Z kolei w tukowskiej ksigdze podkomorskiej zapisano, ze
przed 1415 r. krél Wtadystaw Jagielto nadal niejakim Kozietule i Losiowi
pustke lezaca po obydwu stronach zabagnionej rzeki Bialki, w poblizu wy-
mienionej wsi Biata. Nadanie to mogto nastapi¢ migdzy czasem przybycia
Jagietty do Polski w 1385 r. a wymienionym rokiem 1415. Nie wiadomo,
z jakiego powodu pustki tej jednak nowi wtasciciele nie zdotali zagospodaro-
waé; opuscili ja juz przed tym rokiem. Akcja osadnicza na tym terenie po-
wiodta si¢ dopiero w latach 1415-1418. Mianowicie dokumentem wydanym
w Kaliszu w 1415 r. Jagielto powtdérnie nadat wspomniana pustke sekretarzo-
wi wielkiego ksigcia litewskiego Witolda kanonikowi sandomierskiemu Miko-
tajowi Cebulce®’, ktéremu udato si¢ ja utrzymaé i zagospodarowaé. Potwier-
dza to wspomniany dokument Jastrzgbca z 1418 r., w ktérym wystgpuje ona
pod nazwa Bialka, jako szlachecka osada jednodworcza*!. Dalsze dzieje tej
wsi mozna §ledzi¢ w 1420 r., w ktérym jej wtasciciel, wspomniany Mikotlaj
Cebulka postarat si¢ o lokacje na czesci jej terytorium matej wioski (villula)
pod nazwa Nizna Biatka, uposazajac jej sotectwo?. Ze stabo zachowanego
streszczenia dokumentu dowiadujemy si¢, ze lokacja ta miata miejsce po
jednej stronie rzeki Bialki. Wioska ta w pdzniejszych Zrédiach wystepuje
pod nazwami: Nizna Biatka lub Bialka, czyli Kozirynek*® lub tez Koziry-

38 Archiwum Paristwowe w Lublinie (APL), Ksigga podkomorska tukowska nr 22031,
k. 105 bis.

39 Archiwum Kurii Archidiecezjalnej w Lublinie (AKL), Rep. 60A179, k. 106.

40 7ZDM, cz. VI, nr 1792, s. 390; AKL, Ksiega podkomorska, k. 105 bis. Por. A. S o-

chacka, WiasnosSc ziemska w wojewodztwie lubelskim w Sredniowieczu, Lublin 1987,
s. 93.

41 7DM, cz. I, nr 328, s. 422: ,[...] item Bialka, ubi unus nobilis et nullus cmeto [...]”.
42 AKL, Ksiega podkomorska, k. 105 bis.
43 Podajemy tylko przyktady: APL, ksigga podkomorska, ok. XV/XVI, k. 77: ,,[...] villam
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nek przedtem Nizna Biatka, czyli przedmiescie Radzynia*. Jesli wzigliby-
$Smy pod uwage polozenie pdzZniejszej wsi Kozirynek Stary identyfikowany
z Nizna Biatka®, to nalezatoby przyjaé, ze lokacja ta miata miejsce po pra-
wym brzegu Biatki. Natomiast inna cz¢$§¢ wymienionej pustki i pierwotne;j
wsi Biatki, wzmiankowanej w dokumencie Jastrzgbca, data poczatek wsi zwa-
nej Wyzna Bialka, ktéra nalezatoby chyba identyfikowaé z wsig Biatka po-
tozona na pétnocny wschéd od dzisiejszego Radzynia*®. Prawdopodobnie
w 1427 r. doszlo do doktadniejszego wyznaczenia granic Niznej Bialki. Zbyt
zniszczony tekst tukowskiej ksiggi podkomorskiej nie pozwala jednak zo-
rientowaé sie¢ w ich przebiegu®’. Ale z opisu jej granic w wyroku w sporze
granicznym Kazanowskich z krélowa Bona z 1539 r. wynika, ze prawdopo-
dobnie nalezaty do niej réwniez tereny po lewym brzegu rzeki Biatki, sig-
gajac na potudniu i wschodzie do wsi Kazanowskich: Niewggtosz, Branica
i Ustrzesz*®. Sytuacje dodatkowo komplikuje fakt, ze stosunki osadnicze nie
byty tu jeszcze dostatecznie ustabilizowanie i w Zrédtach nie zawsze stoso-
wano wtasciwe nazwy wsi Biatka (Nizna Biatka, Wyzna Biatka, Biatka),
zastepujac je niekiedy tylko pierwotna nazwa ogdlna: Biatka. Nastgpnym
znanym nam etapem rozwoju Niznej Bialki czyli Koziegorynku byta wspom-
niana fundacja parafii, jak okresla dokument, w Biatce w 1456 r. przez Mi-
kotaja i Wojciecha Cebulkéw dziedzicow Czechowa koto Lublina i Biatki,
zapewne krewnych wymienionego wyzej Mikotaja®®. Z zachowanej kopii
dokumentu fundacyjnego z 18 VI 1456 r. wynika, Zze wspomniani bracia
podjeli starania o utworzenie tej parafii jeszcze za zycia biskupa krakow-
skiego Zbigniewa Ole$nickiego, od ktérego otrzymali zezwolenie na budowe
kosciota w Bialce, potwierdzone po jego $mierci w 1455 r. przez jego na-

[...] prius [Bialka] nunc vero Kozirinek [...]”; k. 77v: ,[...] in Bialka alias Kozirinek [...]”;
AKKTr., AEp. 1517 r., k. 1: ,,[...] Byalka alias Kozirinek [...]”; AGAD. MK, sygn. 57, 1539
r., s. 100v: ,,[...] Nizna Bialka alias Kozirinek [...]”.

4 Matricularium regni Poloniae summaria, oprac. T. Wierzbowski (MRPS), P. V, t. II,
nr 7789, s. 197, 1557 r.

B Kuras, dz cyt,s. 112 (Kozirynek Stary).

Wojciechowski, dz cyt. (mapa).

47 AKL, Ksiega podkomorska, s. 105 bis.

8 AGAG. MK, sygn. 57, k. 97-101, w 1539 r. krélewski sad komisarski na podstawie
zeznan $wiadkéw w sporze miedzy krélowa Bong a Bartlomiejem Kazanowskim postanowit,
ze bedace niegdy$ wlasnoscia Cebulkéw: wie§ Nizna Biatka (rozciagajaca si¢ az do Sciany wsi
Branica, Nieweglosz i Ustrzesz) i miasto Kozirynek, czyli Radzyn oraz przyleglty do niego
grunt jest wlasnos$cia krélewska, a Wyzna Biatka nalezy do Kazanowskich.

49 Zob. przyp. 39.
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stepce Tomasza Strzempinskiego miedzy 25 1 (data jego sakry biskupiej)
a 18 VI (data wystawienia dokumentu fundacyjnego) 1456 r. W dokumencie
tym obydwaj bracia wystepuja jako witasciciele wsi Biatka i Kozirynek. Praw-
dopodobnie chodzi tu a Nizna Biatke, obok ktérej formowata si¢ inna osada,
jak si¢ wydaje targowa, pod nazwa Kozirynek. P6Zniej nastgpuje przerwa
w informacjach Zrédtowych dotyczacych tych wsi. Sytuacje tg rozswietlaja
nieco dane przywileju Kazimierza Jagielloiczyka zezwalajacego na lokacje
miasta Radzynia czyli Koziegorynku z 31 III 1468 r., wydanego dla Grota
z Ostrowa, podkomorzego lubelskiego i starosty dobr Kazimierz i Biala.
Wynika z nich, ze lokowane miasto pod nazwa Radzyn czyli Kozirynek
byto wtasnoscia krélewska, pozostajaca w dzierzawie wspomnianego Grota,
ktéry specjalnym dokumentem lokowat je w dabrowie (in merica), w miejscu
pustym zwanym Radzikéw>’, potozonym przy wsi Biata. Wydaje si¢ wiec,
ze nowo lokowane miasto lezalo pomigdzy wsia Biala a Nizna Biatka. Nazwa
Radzyn wywodzi si¢ niewatpliwie od nazwy owej pustki — Radzikéw, jakkol-
wiek juz w 1451 r. pojawia si¢ w sasiedztwie Koziegorynku takze niewielka
osada Radzyni®'. Nie jest wykluczone, ze chodzi tu o to samo miejsce. Od
tego czasu miasto Radzyn kojarzono z miastem Kozimrynkiem, a wie§ Nizna
Biatke z wsia Kozirynek, ewentualnie z przedmiesciem Kozirynek. Wydaje
si¢ rowniez, ze ten brak jasno$ci w nazewnictwie byt jedna z przyczyn proce-
séw Kazanowskich z krélem i kr6lowa Bong. Kazanowscy bowiem uwazali
si¢, jak mozna przypuszczaé, za spadkobiercéw dawnych wtladcicieli wsi
Bialtki Cebulkéw. W ich regkach znajdowaly si¢ takze dobra krélewskie Kozi-
rynek, ktére za zezwoleniem Kazimierza Jagiellonczyka wykupit w 1473 r.
od Mikotaja Minorka z Ostrowa Dominik Kazanowski®?. Posiadajac kilka
okolicznych wsi, dazyli oni do powigkszenia swoich posiadto$ci w tym re-
gionie. Wystapili wigc przeciw krélowi, a nastgpnie przeciw krélowej Bonie,
twierdzac, jak si¢ wydaje nie bez racji, ze wie§ Biata i miasteczko Radzyn
czyli Kozirynek stanowity wilasno§¢ krélewska, ale wie§ Nizna Biatka czyli
Kozirynek oraz grunt przylegly do miasta to ich wtasno$¢ nullo iure przy-
laczona do krélewszczyzn. Przedstawione jednak przez nich argumenty nie
znalazlty uznania krélewskiego sadu komisarskiego, ktéry wydat w 1539 r.

50 AGAD:; Kiryk (dz. cyt., s. 154) cytuje fragment tego dokumentu: ,,[...] in merica prope
villa Biata oppidum nuncupatum Radzikow [...]”. W streszczeniu tego dokumentu ,,in merica”
przettumaczono jako ,,w miejscu pustym”: Akta Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych,
nr 3917, nr aktu 209 i drugie identyczne streszczenie: nr 210.

S'Kiryk, dz cyt,s. 154.

2 MRPS, P. t. I, nr 1049, s. 54.
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wyrok na ich niekorzys$¢. Komisarze uznali, ze w przedtozonym przez Bartlo-
mieja Kazanowskiego dokumencie wydanym Mikotajowi Cebulce jest mowa
tylko o Bialce, i nie wydaje sig, by wies ta siggata az do miejsca, na ktérym
byto lokowane miasto Kozirynek. Dlatego wie§ Nizna Biatke identyfikowana,
jak wiemy, z wsig Kozirynek wraz z przylegtym gruntem do miasta (una cum
fundo contiguo oppido) nalezy uznaé za wiasnosé krélewska®>. W nastep-
nym, 1540 r. kr6lowa Bona pozbawila Kazanowskich dzierzawy bedacych
w jej wtadaniu dobr krélewskich Kozirynek z wsiami: Biata, Pludy i blizej
nie znana Nowa Wie§ (Nova Villa), oddajac je w dzierzaw¢ Mikotajowi
Mniszchowi®*. Kazanowscy jednak, mimo niekorzystnego wyroku, nie re-
zygnowali ze swoich roszczen, ponownie przedstawiajac swoje racje w czasie
lustracji débr krélewskich Kozirynek-Radzyn w 1565 r. Wtedy to jeszcze
doktadniej sprecyzowali swoja skarge, ,,ze im odjeto czg$§é¢ miasteczka, na
ktérym placu siedzi teraz doméw 14 1/2, a na ong stron¢ rzeki wie§ Nizna
Bialka, teraz rzeczona Kozirynek”. O dobra te zamierzali si¢ upominaé na
odbywajacym sie w tym roku sejmie piotrkowskim®>. Widzimy wiec, ze
utworzenie parafii w Bialce (Kozimrynku), podobnie jak lokacja Radzynia na
prawie magdeburskim, byta waznym etapem w rozwoju osadnictwa wokét
Radzynia.

Pierwotne terytorium parafii Kozirynek tworzyly 4 wsie, znane nam juz:
Biata, Nizna Biatka (Kozirynek), Wyzna Biatka oraz Turéw, po raz pierwszy
odnotowany w dokumencie Jastrzgbca z 1418 r., liczacy wedtug tego doku-
mentu 9 rodzin kmiecych®®. W 1470 r. terytorium tej parafii zostato znacz-
nie powigkszone. Mianowicie biskup krakowski Jan Lutek z Brzezia doku-
mentem wydanym w Itzy 28 VIII 1470 r. odtaczyt od parafii czemiernickiej
wsie: Niewggtosz Paszki, Nieweglosz Dziezki, Niewggtosz Suski, Branicg
i Zbylutéw i przylaczyt je do parafii w Kozimrynku. Przyczyna tej zmiany
byty nieporozumienia plebanéw Oliwiera z Czemiernik i Wojciecha z Kozie-
gorynku na tle przynaleznosci powyzszych wsi do parafii oraz trudny dostep
do koSciota w Czemiernikach (kiepskie drogi, czeste wylewy TySmienicy,
duza odlegto$¢ od Czemiernik). Granicg za§ migdzy obydwoma parafiami
biskup ustalit na rzece Ty$mienicy>’.

3 AGAD, MK, sygn. 57, k. 99v.

3 MRPS, t. IV, t. 1, nr 6723, s. 390.

55 Lustracja wojewddztwa lubelskiego. 1565, wyd. A. Wyczanski, Wroctaw—Warszawa
1959, s. 47.

% ZDM, cz. 1, nr 328, s. 422. Wie§ Turéw nalezata do parafii Radzyn (Kozirynek). Zob.
AKL, Rep. 60A96, s. 157 (Wizytacja z 1603 r.).

57 Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie (AKK), AEp, nr 5, k. 50.
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Kolejng parafig powstata z podziatu parafii tukowskiej byta parafia w Ula-
nie. Miejscowo$¢ Ulan po raz pierwszy wystgpuje w dokumencie Jastrzgbca
z 1418 r. jako mata wies, liczaca zaledwie 4 rodziny kmiece®®, co wska-
zuje, ze byla to w tym czasie osada Swiezo powstata. Nie zachowaly si¢
dokumenty: fundacyjny i erekcyjny parafii ulanskiej, ale wiadomo, ze pow-
stata ona migdzy 1418 a 1443 r., w ktérym po raz pierwszy pojawia si¢ byty
pleban ulanski Mikotaj Raciborowic. W 1458 r. wystgpuje pierwsza wzmian-
ka o koSciele w Ulanie, a w 1464 r. wymieniony zostat pleban ulaniski ,,ar-
tium baccalaureus” Jan Tomaszowski®. Ko$ciét parafialny §w. Matgorzaty
w Ulanie wymienia takze Jan Diugosz w drugim tomie Liber beneficiorum
z lat 1470-1480, cho¢ parafia ulariska nie zostala w nim doktadniej opisa-
na®’. Biorac pod uwage fakt, ze w 1418 r. byta to jeszcze bardzo mata osa-
da w parafii tukowskiej, nalezy przyjac, ze parafia Ulan powstata po pew-
nym okresie jej rozwoju, prawdopodobnie po jej przeniesieniu na prawo mag-
deburskie, czyli po 1424 r. a przed 1443 r., w ktérym wystepuje, jak juz
wiemy, byly jej pleban. Fundowana byla niewatpliwie przez kréla Wtadysta-
wa Jagielte lub Kazimierza Jagielloficzyka, na co wskazuje krélewska wias-
no§¢ Ulanu i nalezacy do kréla patronat parafii w Ulanie®'. Z poréwnania
wykazu miejscowosci nalezacych do parafii tukowskiej w 1418 r., wystepu-
jacych w dokumencie Jastrzgbca, z podobnymi wykazami miejscowoSci na-
lezacymi do tejze parafii wystgpujacymi w rejestrach poborowych z 1531
i 1580 r.%% oraz w wizytacji z 1603 r.®® wynika, ze pierwotne jej teryto-
rium tworzyto co najmniej 7 wsi: Domanin, Krasew, Rozwadéw, Sobole,
Stok (w 1418 r.: Stoczek), Strzyzew i Ulan, nalezacych przed powstaniem
tejze parafii do parafii tukowskiej. Rejestr poborowy z 1531 r. wymienia 16
wsi (Bedlne, Domanin, Kigb6éw, Krasew, Paskudy, Rozwadéw, [Radomysl]
Sedki, [Stok Lacki] Stoczek, Sobole, Strzyzew, Ulan, Wierzchowiny, Wola
Chomejowa, Wola Krasowska, Zakrzew, Zarzecze) stanowiacych terytorium

% ZDM, cz. 1, nr 328, s. 422.

% AKL, Rep. 60, t. 2, k. 346 (ksigga konsystorska).

SO LBD, L s. 1; II, s. 559.

1 LBD, II, s. 559, AKapKr, AV3, k. 215 (1595 1.); AKL, Rep. 60A96, s. 159, 167 (AV
1603 r.); Kuras§, dz. cyt., s. 249.

2 Zrédta dziejowe./ Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-historycznym opisana
przez A. Pawiniskiego (ZD), t. 14, s. 377 (1531 r.), 410 (1580 r.); AKL, Rep. 60A96, s. 131
(AV 1603 r.).

% AKL, Rep. 60A96, s. 194-195.
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parafii ulariskiej**. Z wyjatkiem Ulanu i Strzyzewa, bedacych wtasnoscia
krélewska, wszystkie pozostate nalezaly do drobnej szlachty. Sadzac z pierw-
szych wzmianek Zrédtowych, mozna przypuszczaé, ze 3 z nich powstaty po
1418 r., w XV (Bedlne, Zakrzew, Zarzecze), a 6 w poczatkach XVI w. (Kte-
bow, Paskudy, Dadomys$l Sedki, Wierzchowiny, Wola Chomejowa, Wola
Krasowska)“.

Ostatnig parafia powstala z podziatu parafii tukowskiej i, jak mozna przy-
puszczaé, z podziatlu parafii zbuczynskiej byla parafia w Domanicach. Osada
ta potozona wsréd laséw po lewym brzegu gérnego Kostrzynia zostata loko-
wana na surowym korzeniu okoto 1548 r. Byta witasnoscia krélewska®®. By¢
moze juz okolo tego czasu powstata w niej kaplica, ktéra po raz pierwszy
zostata wymieniona dopiero w aktach wizytacji z 1595 r. jako podlegta ko-
Sciolowi parafialnemu w Lukowie. Wedtug tejze wizytacji wybudowali ja
miejscowi wloscianie w nadziei na utworzenie parafii. Miala ona obstugiwaé
Domanice oraz wsie Czachy, Jagodne, Kaczory, Kopcie i Przewory®’. Do
jej budowy prawdopodobnie przyczynit si¢ prepozyt tukowski Stanistaw Ke-
dzierski. Wskazywalby na to patronat nad tym beneficjum nalezacy pdZniej
do prepozytéw tukowskich®®. Gitéwng przyczyna powstania tej parafii byt
gwattowny rozwoj osadnictwa na tym terenie w XVI w., zbyt duzy obszar pa-
rafii lukowskiej liczacej ponad 30 wsi oraz duze jego oddalenie od ko-
§ciota parafialnego w Lukowie, dochodzace, jak to okreSlono w wizytacji z
1595 1r.%°, do czterech mil. Utrudniato to, jak podaje wizytacja z 1614 r.”°,
prace duszpasterska. Zdarzaty sig¢ przypadki niechrzczenia dzieci, wiele z nich
umierato bez chrztu, a doro$li umierali bez ostatnich sakramentéw. Niektore
dzieci w ogéle nie byty chrzczone. Zmartych za§ grzebano po lasach. W tej
sytuacji kaplica w Domanicach, jak si¢ wydaje, od poczatku spetniata podsta-
wowe funkcje parafialne. Prawdopodobnie dlatego zostala ona wymieniona

64 ZD, t. 14, s. 377; por. Kur a §, dz. cyt., s. 249.

S Kuras, dz cyt,s. 26, 101, 176, 196, 256, 266, 270, 282, 284.

% MRPS, cz. V, t. II, nr 4551, s. 3.

7 Archiwum Kapituty Metropolitalnej w Krakowie (AKapK), AV 3, k. 242: ,[...] Capella
in villa regali Domanice ad parochialem ecclesiam in Lukow antiquitus spectans et pertinens
[...] per cmethones illius villae habetur ex lignis noviter exaedificata [...] pro qua capella per
dominum praepositum Lucoviensem et incolas villae illius, qui propter distantiam ecclesiae
dictae in Lukow multa incommoda, cum periculo animarum suarum patiuntur. Suplicatum
Ilustrissimo Domino loci ordinario, ut eandem capellam in parochialem erigeret [...]".

68 AKK, AV 20, s. 284 (1721 r.); AV 41, k. 5v (1748 r.).

% AKapK, AV 3, k. 242.

"0 AKapK, AV 32, k. 446v-447.
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w Reformationes generales z 1621 r. biskupa krakowskiego Marcina Szysz-
kowskiego’! réwnorzednie z innymi parafiami. W $cistym znaczeniu byt
to jednak jeszcze w drugiej potowie XVII w., a nawet w 1721 r.”?> kosciét
filialny z wlasnym okregiem parafialnym. W XVII w. okreg ten byl jeszcze
zmienny. Ustalit si¢ on dopiero przed 1721 r., odkad wystgpuje juz w stalej
postaci’>. Wedtug wizytacji z 1721 r. nalezato do niego 7 wsi krélewskich:
Czachy, Domanice, Gostchorza, Jagodne, Kaczory, Kopcie, Przewory74 oraz
grupa 6 wsi drobnoszlacheckich Jastrzgbie (Dac¢bogi, Lupiny, Mroczki, Pluty,
Smiary, Tworki). Dokladniejsza analiza tego okregu zwiazanego z koSciotem
w Domanicach prowadzi do wniosku, ze wchodzace do niego wsie w wigk-
szoSci powstaty dopiero w XVI i XVII w. Jedynie co do dwéch z nich, Jas-
trzgbie (bez dodatkowej nazwy) i [Jastrzebie] Lupiny, wiadomo z cata pew-
noscia, ze istniaty juz w 1418 r. i nalezaty do parafii tukowskiej’>.

v

Dalszy rozwdj osadnictwa w ziemi tukowskiej wymuszal tworzenie
nowych parafii. Tak wigc bardzo duza poczatkowo parafia zbuczynska po-
dzielita sig, jak juz wiemy, w 1430 r. w chwili fundacji parafii w Pruszynie.
W sprawie fundacji tej parafii zachowat si¢ akt uktadu z 24 IV 1430 r. mig-
dzy Maciejem plebanem w Zbuczynie a wiaScicielem Pruszyna Janem Pru-
szynskim, poSwiadczony przez sgdziego ziemi tukowskiej Jakuba ze Skro-
mowic i podsedka Macieja z Domaszewnicy’®. W uktadzie tym wtasciwym
fundatorem nowej parafii byl Jan Pruszyrski, ktéry nadat dla przysziego
koSciota parafialnego w Pruszynie nad Liwcem i jego plebana ziemig¢ oraz
inne dobra. Natomiast pleban zbuczynski Maciej zobowiazat si¢ do zaopatrze-
nia tego kosciota w podstawowy sprzet liturgiczny oraz do zezwolenia na

71 Reformationes generales ad clerum et populum dioecesis Cracoviensis pertinentes ab
[...] Martino Szyszkowski [...] episcopo Cracoviensi [...] in synodo dioecesana sancitae et
promulgatae anno MDCXXI die decima Februari Cracoviae [...]”, s. 38.

2 AKK, AV 20, s. 284.

B Litak, Formowanie, s. 67.

" Rejestr poborowy wojewddztwa lubelskiego, wyd. J. Kolasa, K. Schuster, red. S. Inglot,
Wroctaw 1957, s. 159-163. Sposréd tychze 7 wsi tylko Kaczory nalezaty do par. Zbuczyn.
Pozostate 6 rejestr wymienia pod parafia Lukdéw.

Litak, Formowanie, s. 67-69.

76 ZDM, cz. 2, nr 425, s. 128-129.
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przytaczenie si¢ do nowej parafii okolicznej szlachty pozostajacej dotychczas
w parafii zbuczynskiej, uzalezniajac to jednak od jej woli. Ponadto obiecat
on, ze postara si¢ na koszt fundatora o zatwierdzenie nowej fundacjii o erek-
cje biskupia parafii w Pruszynie. Dokument nic wigcej nie méwi na temat
okregu parafialnego. Granice powstajacej parafii mozna jednak czg¢Sciowo
odtworzy¢ na podstawie warunkéw naturalnych. Z cala pewnoscia tworzyta
je od wschodu i péinocy rzeka Liwiec, a od zachodu rzeka Muchawka (zna-
na z dokumentu erekcyjnego parafii Siedlce z 1532 r. jako Zytnia). Granica
potudniowa, od strony Zbuczyna, nie byta jeszcze w tym czasie dokladniej
okre§lona. Ze wzmianki o mieszkajacej szlachcie w poblizu majacego po-
wstaé kosciota wynika, Zze przybyli tu z ziemi lubelskiej’’ Pruszyfscy nie
byli jedynymi wtascicielami terytorium powstajacej parafii. Niektére szcze-
g6ty tego uktadu moga takze §wiadczyé, ze byt to teren stabo jeszcze zago-
spodarowany. W dokumencie wymieniona jest droga Zawadzka i druga Ciele-
mecka. Ich nazwy pochodza niewatpliwie od istniejacych wsi. Pierwsza
z nich nie wystgpuje jednak w Zréditach pdéZniejszych dotyczacych ziemi
tukowskiej, natomiast druga, jako wie§ szlachecka, nalezata w XVI w. do
parafii Zbuczyn, ale potozona byla tuz przy granicy z parafia pruszyriska’®.
W dokumencie znajdujemy takze wie§ Rudke. Nie jest wykluczone, ze chodzi
tu o Retki nalezace w XVI w. do parafii zbuczyiiskiej, a lezace przy granicy
z parafia pruszynska’®. Wystepujaca réwniez w dokumencie wie§ Wyczotki,
w kierunku ktérych biegta droga Zawadzka, lezata na wschéd od Pruszyna,
za Liwcem stanowiacym granice diecezji krakowskiej, czyli nie mogta juz
naleze¢ do parafii w Pruszynie, polozona byta bowiem w diecezji tuckie;j.
Wzmianka, Zze Jan Pruszyniki nadal koSciolowi pruszyniskiemu nowo urza-
dzong sadzawke w lesie nazywanym Siedliska, sugeruje, ze w tym czasie
istniala juz jaka$§ osada prawdopodobnie w miejscu pojawiajacych si¢ po
raz pierwszy w 1441 r. Siedlec®’, ktére prawdopodobnie wziety nazwe od
tego lasu.

Formalne utworzenie parafii pruszynskiej nie odbyto si¢ w przewidywa-
nym czasie. Jej dokument erekcyjny zostal wydany dopiero w 1471 r. przez
biskupa krakowskiego Jana Lutka z Brzezia. Znamy go z krétkiego streszcze-

"Sochacka, dz. cyt., s. 94.
BWojciechowski, dz cyt. (mapa).
7 Tamze.

80Kiryk, dz cyt,s. 157.
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nia zamieszczonego w wizytacji z 1603 r.8! Jej istnienie nie zostato tez
wyraznie zaznaczone prze Jana Dtugosza w Liber beneficiorum, ktéry §wiezo
wydzielone (1474 r.) z sandomierskiego wojewddztwo lubelskie, w sktad
ktérego wchodzita ziemia tukowska, opisal bardzo stabo®?. W drugim tomie
Liber beneficiorum zaznaczyt on wprawdzie Pruszyn jako miejscowo$¢ pogra-
niczng przy opisie granic diecezji krakowskiej, ale nie nazwal go parafia®.
Mozna jednak z duzym prawdopodobienstwem przyjaé, ze tak jak w innych
przypadkach i w tym chodzi o parafi¢ pruszynska.

Biskup, erygujac parafg pruszyniska, witaczyt do niej, oprécz Pruszyna,
nalezace przedtem do parafii zbuczynskiej wsie: Ciepiele Golice, Grabianéw,
Siedlce, Stok, Wielgor i Zabokliki, z ktérych dziesigciny przyznat plebanowi
w Pruszynie. Sposréd tych wsi w Zrédtach z pierwszej polowy XV w. po-
twierdzone sg tylko, jak juz wiemy, Pruszyn oraz Golice i Siedlce®*. Wigk-
szo$¢ pozostatych powstata prawdopodobnie w drugiej potowie XV w., przed
1471 r. Obszar parafii pruszynskiej ustalit si¢ ostatecznie pdZniej, mianowi-
cie przed 1531 r. odpadly od tej parafii na rzecz parafii w Zbuczynie wsie
Ciepiele i Wielgor®.

Rozwdj osadnictwa w pdéinocnej czgsci ziemi tukowskiej doprowadzit do
erekcji parafii w Siedlcach w 1532 r., powstatej z podzialu parafii pruszyn-
skiej. Byta ona dzietem Gniewosz6éw Siedleckich wywodzacych si¢ z Olekso-
wa w ziemi radomskiej®®. Jej fundatorem byt wtasciciel wigkszego komplek-
su débr Stanistaw Siedlecki. Pierwszy dokument fundacyjny tej parafii wysta-
wit on 25 IV 1530 r.%7 Nie stat si¢ on jednak podstawa utworzenia parafii.
Za wlasSciwg wiec fundacj¢ parafii w Siedlcach nalezy uzna¢ dokument wy-
stawiony przez Stanistawa Siedleckiego 8 IV 1532 r., znany z transumptu
biskupa Piotra Tomickiego, czyli dokumentu erekcyjnego z 22 XI 1532 .58,
pokrywajacy si¢ treSciowo z dokumentem z 1530 r. Oryginalu dokumentu

81 AKL, Rep. 60A96, s. 200; por. L i t a k, Formowanie, s. 70.

8 Por. S. K uras$, Regestrum Ecclesiae Cracoviensis, Warszawa 1966, s. 44, 48, 50.

8 LBD, II, s. 1.

8 pierwsza wzmianka Zrédlowa o Siedlcach wystepuje w dokumencie z 1441 r.:
Kiryk, dz cyt,s. 157. Obydwie te wsie wystepuja w dokumencie z 1448 r.: KDMp, t. IV,
nr 1498, s. 476-478.

B Lita k, Formowanie, s. 71.

8 A.Winter, Dzieje Siedlec. 1448-1918, Warszawa 1969, s. 16; Sochac k a,
dz. cyt., s. 95.

87 AKL, Rep. 60A179, k. 292-292v.

8 AKL, Rep. 60A200, k. 11-13v.



300 STANISEAW LITAK

erekcyjnego nie znamy, ale streszczenie zamieszczone w aktach biskupich
Piotra Tomickiego®® potwierdza jego autentyczno$é. Biskup wydal dokument
erekcyjny, kierujac si¢ opinig opata sieciechowskiego Macieja i rektora
koSciota trzebieszowskiego Adama, ktérzy na jego zlecenie zbadali na
miejscu potrzebe i warunki utworzenia nowej parafii w Siedlcach. Z doku-
mentu erekcyjnego wynika, ze w momencie erygowania parafii istniata juz
w Siedlcach kaplica z rektorem Mikotajem Kruzowskim (znanym takze jako
Crussowski z cytowanego nizej dokumentu Piotra Tomickiego z 1533 r.),
klerykiem majacym nizsze Swiecenia, prezentowanym biskupowi przez fun-
datora. Dokumenty fundacyjny i erekcyjny nie zawierajq jednak prawie zad-
nych szczegétow na temat rozwoju osadnictwa na terenie tworzonej parafii.
Podkreslaja jedynie konieczno$¢ utworzenia nowej parafii ze wzgledu na
wylewy rzeki Rudnik®® oddzielajacej przyszta parafie w Siedlcach od parafii
puszynskiej oraz duzg odlegto$¢ od kosciota w Pruszynie i wynikajace z te-
go zaniedbania duszpasterskie. Inna przyczyna, jak si¢ wydaje w tym przy-
padku najwazniejsza, byta daznos$¢ fundatora do objgcia granicami nowej
parafii wszystkich swoich débr pozostajacych dotychczas w granicach parafii
Pruszyn.

Z parafii pruszynskiej wylaczono stanowiace wtasnos$¢ Stanistawa Siedlec-
kiego wsie: Golice, Grabianéw, Siedlce, Topér, Ujrzanéw (albo Ujrzanéw
alias Wola), Zabokliki oraz dwie kopalnie rudy nad rzekami Zytnig i Liwcem,
czyli prawdopodobnie wystepujace na mapie S. Wojciechowskiego®! jako
wsie o przyblizonej lokalizacji: Zytnia nad Muchawka (w tym czasie nazywa-
na Zytnia) i Ruda nad Liwcem. Do tych wsi nalezy dodaé jeszcze wies Strza-
te, pominigta w dokumencie erekcyjnym, lecz wystepujaca w dokumencie
biskupa Piotra Tomickiego z 1533 r. jako wilasnos$¢ Stanistawa Siedleckie-
202, Zwraca uwage fakt, ze w dokumentach fundacyjnym i erekcyjnym nie
zostaly wymienione, potozone na zabagnionym terenie na pdéinocy parafii,
w widtach Liwca i Muchawki, wsie: Porzecze, Jagodne oraz wysunigte na
potudnie: miasto Siedlce i wie§ Biatka, nalezace do parafii siedleckiej w kon-
cu XVI w. Miasto Siedlce zostato jednak lokowane na prawie magdeburskim
przez Stanistawa Siedleckiego dopiero w 1547 r.”®> Co do pozostatych moze-

8 AKK, AEp, nr 13, k. 184v-185; por. L i t a k, Formowanie, s. 72.

% Winter (dz. cyt., s. 23, przyp. 43) rzeczke te identyfikuje z Helenka. Brak jej w SG.

'Wojciechowski, dz cyt. (mapa).

92 AKK, AEp, nr 15, k. 164v-165v.

9 MRPS, cz. IV, t. III, nr 22613, s. 278; por. Winter, dz cyt, s. 18, 23-24;
Kiryk, dz.cyt,s. 157;R. Szczygiet Lokacje miast w Polsce XVI wieku, Lublin
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my si¢ tylko domyS$laé, ze powstaly po 1532 r. Okreg parafii siedleckiej
ograniczony byt od wschodu i pétnocy Liwcem, a od zachodu rzeka Zytnia,
czyli, jak juz wiemy, pdézniejsza Muchawka. O tym, ze — ogélnie biorac —
osadnictwo wokoét Siedlec byto w XVI w. przewaznie jeszcze mtode, wska-
zuje przytoczona wyzej podwdjna nazwa wsi Ujrzanéw (Ujrzanéw alias
Wola) oraz to, ze w Zrédtach z XV w. wystepuje tylko wie§ Siedlce.
Natomiast z dokumentu biskupa Piotra Tomickiego z 1533 r. nadajacego
dziesigciny plebanowi siedleckiemu Mikotajowi Kruzowskiemu (Crussow-
skiemu) z nowizn wsi Topor i Strzata wynika, ze w osadach tych ciagle
jeszcze powigkszano powierzchni¢ uprawna poprzez karczunek miejscowych
laséw, co moze Swiadczyé, ze byly to wsie powstale w niedalekiej prze-
sztoSci.

\Y%

W XV i XVI w. intensywnie rozwijato si¢ osadnictwo, a za nim takze
sie¢ parafialna, na pograniczu ziemi tukowskiej i stezyckiej, w rejonie Tu-
chowicza. Pierwsza parafia powstala na tym terenie w XV w. byla parafia
we wsi WojcieszkOw potozonej na wschodnich kraficach ziemi stgzyckiej
nad Mata Bystrzyca. Z jej dokumentu fundacyjnego wydanego w Wojciesz-
kowie 9 VI 1437 r.** dowiadujemy sig, ze fundatorem byt wtasciciel tej wsi
Klemens z Bielan — Ciotek z ziemi stgzyckiej. Dokument erekcyjny tej pa-
rafii wystawil biskup krakowski Zbigniew Olesnicki w Piotrawinie 15 VI
1437 r., po uprzednim zbadaniu warunkéw erekcji nowej parafii przez jego
delegata, biskupa sufragana krakowskiego Jarostawa”. Dokumenty te znane
sa z kopii z XVI w. Dokument erekcyjny, jak sadzi wydawca, jest czgSciowo
interpolowany, jak si¢ wydaje, w 1545 r. z okazji erekcji parafii w Adamo-
wie (Jadarominie)?®. W czeéci nas interesujacej raczej nie budzi watpliwo-
$ci. Z obydwu tych dokumentéw wynika, ze proces tworzenia parafii w Woj-
cieczkowie trwal znacznie dluzej, niz by na to wskazywaly ich datacje. Wy-
stawienie tychze dokumentéw byto koricowym jego etapem. W tym momen-
cie istniat juz kosciél, wybudowany niewatpliwie przez fundatora. Biskup
Jarostaw bowiem nie ograniczyt si¢ tylko do lustracji terenu przysztej parafii,

1989, s. 256.
% ZDM, 1II, nr 499, s. 242-244; por. L i t a k, Formowanie, s. 49-50, 73.
S Litak, Formowanie, s. 73.
% 7ZDM, II, nr 500, s. 244-247.
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lecz na podstawie specjalnego mandatu Zbigniewa OlesSnickiego w rzeczywis-
toSci dokonat jej erekcji: ,,[...] ecclesiam parrochialem in ibidem [czyli
w Wojcieszkowie] creavit, fundavit, benedixit et erexit [..17%7. Parafia
w Wojcieszkowie powstata z podziatu trzech okolicznych parafii. Od parafii
Tuchowicz odlaczono wsie: Burzec i Bystrzyce, od parafii Kock — Guiéw
Oszczepalin, Hordziez, a od parafii Wilczyska — Maty Radoryz. Sposréd
tych wsi Wojcieszkéw i Guléw lezaly juz w ziemi stezyckiej’®, a pozostate
w ziemi lukowskiej99. Nowa parafia sktadata si¢ wigc ze Swiezo, jak sig
wydaje, lokowanego Wojcieszkowa oraz 6 wsi polozonych w jego poblizu
nad rzekami Mala Bystrzyca, Czarng i Zakepna. Trzy z nich (Wojcieszkéw,
Burzec i Guléw) niewatpliwie byty wlasnoscia fundatora, ktéry, jak mozna
przypuszczaé, byl pierwszym Ciotkiem, ktéry tu si¢ osiedlit. Powstanie pa-
rafii bylo waznym etapem w rozwoju osadnictwa na tym terenie. Nastep-
nym podobnym etapem byla lokacja miasta Wojcieszkowa (Nowe Miasto)
w 1540 r.'%

W koticu pierwszej potowy XVI w. obserwujemy szersza akcje¢ osadnicza
na pograniczu ziemi lukowskiej i stezyckiej w mocno zalesionym terenie
migdzy Wojcieszkowem a Kockiem, w ziemi tukowskiej, po obu stronach
rzeki Czarnej. Jej rezultatem byly dwie nastgpujace po sobie w krétkim od-
stepie czasu erekcje sasiadujacych z soba parafii w Serokomli i Adamowie.

Pierwsza z nich zostata fundowana przez Piotra Kijeriskiego, a erygowana
przez biskupa krakowskiego Piotra Gamrata dokumentem z 23 II 1545 r.
Z zachowanego w aktach bikupéw krakowskich!®! streszczenia dokumentu
erekcyjnego dowiadujemy si¢, ze do parafii tej wlaczono 5 miejscowosci —
miasto Serokomla, wsie: Czarna, Hordziez, Ruda i Zakepie — nalezacych
dotychczas do parafii wojcieszkowskiej. Z wyjatkiem Hordziezy byly to
osady §wiezo lokowane na surowym korzeniu. Miasto Serokomle lokowat
Piotr Kijeriski w 1537 r. na gruntach wsi Hordziez jako ich wtasciciel'*.
W okresie egzekucji débr prawo wilasnosci w stosunku do tych débr zostato

7 ZDM, 11, nr 499, s. 243.

B Wojewddztwo sandomierskie w drugiej potowie XVI wieku, cz. 1, Mapy. Plany, w:
Atlas Historyczny Polski, Mapy szczegotowe XVI wieku, red. S. Trawkowski, t. II, Warszawa
1993, [mapa:] Wojewddztwo sandomierskie w drugiej potowie XVI wieku. (Czgs¢ potnocna).

PWojciechowski, dz cyt (mapa).

1071 j¢a k, Formowanie, s. 49-50.

101 AKK, AEp. 25, k. 51v-52.

102 AGAD, Komisja Rzadowa Spraw Wewnetrznych (KRSW), sygn. 3195d, s. 80v-84;
Kiryk, dz cyt,s. 156-157.
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Kijefiskim odebrane na rzecz witasno$ci krélewskiej, a prawo ich wykupu
uzyskali Firlejowie!®.

Natomiast w okolicach Adamowa w ziemi stgzyckiej podobna akcje osad-
nicza realizowali Rawicze Rusieccy wywodzacy si¢ z ziemi radomskie;j.
W 1545 r. wystepuja oni jako wtasciciele 8 miejscowosci (miasta Adamowa
oraz wsi: Debowica, Debowska Wola, Gutéw, Wola Gutowska, Konorzatka,
Ruszcza i Turzystwo), z ktérych miasto Adaméw (Jadaromin) byto lokowane
na surowym korzeniu na prawie magdeburskim w 1539 r. przez braci Adama
1 Hieronima Rusieckich, a lokacje dalszych 5 wsi (Degbowska Wola, Czarna
czyli Wola Gutowska, Konorzatka, Ruszcza, Turzystwo) zostaly przeprowa-
dzone prawdopodobnie przez tych samych Rusieckich lub tez tylko przez
Hieronima Rusieckiego, fundatora parafii w Adamowie w 1545 r. i jedynego
ich wlasciciela w tym czasie'®. Waznym wydarzeniem w trakcie tej akcji
kolonizacyjnej byta erekcja parafii w Adamowie, ktérej dokonat w 6 miesigcy
po erekcji parafii w Serokomli tenze sam biskup krakowski Piotr Gamrat
dokumentem z 26 VIII 1545 r. na podstawie fundacji Hieronima Rusieckiego
z 1 V tegoz roku'®. W rzeczywistosci juz kilka lat przed wydaniem doku-
mentu fundacyjnego Hieronim Rusiecki wybudowal w Adamowie kaplice
»l...] pro sacrificiis missarum celebrandis [...]”. Sposréd 10 miejscowosci
(miasto Adaméw, wsie: Czarna czyli Wola Gutowska, Dgbowica, Dgbowska
Wola, Gutéw, Konorzatka, Lipiny, Ruszcza, Turzystwo, Wola Sobieska) przy-
dzielonych do nowej parafii tylko 4 (Dgbowica, Guiéw, Lipiny, Sobieska
Wola) byty ,,[...] antiquae locationis [...]”, czyli istnialy juz przed erekcja
parafii w Adamowie!%. Pozostate, jak juz wiemy, byly lokowane na suro-
wym korzeniu. Z wyjatkiem Lipin i Sobiekiej Woli wszystkie pozostate
miejscowosci nowej parafii w Adamowie nalezaty do jej fundatora Hieronima
Rusieckiego.

Parafia w Adamowie powstata przede wszystkim z podzialu parafii woj-
cieszkowskiej w ziemi stezyckiej, z ktérej wydzielono 6 wymienionych wyzej
Swiezo lokowanych miejscowosci (miasto Adaméw i wsie: Czarna czyli Wola

B9 7czygiet, dz cyt,s. 255-256.

1047, i tak, Formowanie, s. 51.

195 Dokument erekcyjny (transumpt) z 26 VIII 1545 r. Piotra Gamrata zawiera w so-
bie dokument fundacyjny parafii w Adamowie wystawiony przez Hieronima Rusieckiego
z 1 V 1545 r. oraz znany nam juz dokument erekcyjny parafii w Wojcieszkowie z 1437 r.
(AKK, AEp 23, s. 182-200). Pézniejsza jego kopia (AKL, Rep. 60A132a, k. 86v-93) nie
zawiera dokumentu erekcyjnego parafii wojcieszkowskiej.

106 AKK, AEp. 23, s. 182-200.
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Gulowska, Dgbowska Wola, Konorzatka, Ruszcza, Turzystwo), oraz ze star-
szego osadnictwa wie§ Gutéw. Z parafii Drazgéw, potozonej réwniez w ziemi
stezyckiej, jak si¢ wydaje, wydzielono tylko 2 wsie — Lipiny i Wolg So-
bieska. Natomiast wie§ Dgbowice wylaczono z parafii tuchowickiej w ziemi
lukowskiej. Widzimy wigc, ze parafia Adamdéw pozostawala na pograniczu
obydwu ziem: stgzyckiej i tukowskiej.

Dalszy rozwdj osadnictwa w zachodniej czgsci ziemi tukowskiej, na pusz-
czanskich terenach na potudnie od Tuchowicza, w widtach Bystrzycy i Malej
Bystrzycy spowodowal powstanie parafii w Radoryzu Wielkim, a nastgpnie
w Staninie.

Fundatorem parafii w Radoryzu byt Jan Czyszkowski z Czyszkowa poto-
zonego koto Garwolina na potudniowym kraficu wojewddztwa mazowieckie-
go, nad rzeka Wilka'?’. Twérca tej parafii byl biskup krakowski Piotr
Myszkowski, ktéry, po przeprowadzeniu dochodzenia w sprawie warunkow
jej utworzenia, wystawit dokument erekcyjny 20 VIII 1588 r., znany nam
z kopii z 1802 r.'% Jej teren zostal wydzielony z parafii w Tuchowiczu.
Parafia w Radoryzu powstata przy jakims, blizej nie okre§lonym wspdéidziata-
niu prepozyta i oficjata tukowskiego, znanego nam juz z okazji fundacji
parafii w Domanicach, Stanistawa Kedzierskiego, dla ktérego fundator rezer-
wowatl po wieczne czasy prawo patronatu'®, a przyszly kosciét w Radory-
zu taczyt z kosciotem w Eukowie. Nieco pézniejsza wizytacja z 1595 r.!1°
wyraznie jednak podkresla filialna zalezno$¢ kosciota w Radoryzu od para-
fii w Tuchowiczu. Od 1603 r. wystgpuje on juz jako samodzielny kosci6t
parafialny'!!.

Dzigki zachowaniu dokumentu erekcyjnego znamy dos$¢ doktadnie pierwot-
ny teren parafii Radoryz. Byly to wydzielone z parafii tuchowickiej wsie:
Fiukéwka, Kormanéwka czyli Kozuchéwka, Krzywda i Radoryz bedace wias-
noScia fundatora parafii Jana Czyszkowskiego. Z wyjatkiem Radoryza powsta-
ty one w XVI w. O dwdch z nich (Kormandéwka czyli Kozuchéwka i Krzyw-

da) wiemy, ze powstaty de nova radice''”.

97 Mazowsze w drugiej potowie XVI wieku, red. W. Patucki, w: AHP. Mapy szczegdtowe
XVI wieku, t. VI, cz. I, Mapa. Plany (mapa, czes¢ potudniowa).

108 AKL, Rep. 60132a, k. 106v-110.

199 Tamze, k. 107v: ,,[...] Quod jus patronatus et collatura praesentationis futurae pastoris
seu plebani eiusdem ecclesiae in Radoryz noviter erigendae comittit donatque perpetuis tempo-
ribus ex nunc videlicet venerabili Stanislao Kedzierski praeposito Lucoviensi [...]”.

10 AKapK, AV3, k. 237v.
T AKL, Rep. 60A96, s. 230-239 (AV 1603 r.).
21, itak, Formowanie, s. 48-49, 77-78.
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W koricu XVI w. obszerna parafia w Tuchowiczu zostala powtérnie po-
dzielona w rezultacie fundacji parafii w Staninie. Sprawa erekcji tej parafii
ciggnela sig prawie p6t wieku i byla $cisle zwiazana z sytuacja osadnicza na
jej terenie. Jarczewscy wywodzacy sie z Jarczewa koto Zelechowa''® w po-
bliskiej ziemi stezyckiej odegrali w rozwoju osadnictwa w zachodniej czgSci
ziemi tukowskiej podobng rolge jak znani nam juz Kanimirowie, Siedleccy
i Czyszkowscy. Na omawianym terenie pojawiaja si¢ oni w drugiej polowie
XV w. W 1494 r. wystgpuja po raz pierwszy bracia Andrzej i Stanistaw
Jarczewscy jako wlasciciele Stanina''*, podczas gdy sam Stanin pojawia
si¢ w zrédtach w 1484 r.!'5 Parafie na tym terenie po raz pierwszy usito-
wal zalozy¢ Andrzej Jarczewski w 1553 r. Ze Zrédet dotyczacych starai o jej
erekcje, jak tez ze streszczenia jej dokumentu erekcyjnego z 1555 r. wynika,
ze biskup krakowski Andrzej Zebrzydowski erygowal, opierajac si¢ na funda-
cji Andrzeja Jarczewskiego, parafig, ale nie w Staninie, lecz w Andrzejowie,
tzn. w mies$cie lokowanym obok Stanina przez owego Andrzeja Jarczewskie-
go, wsrdd nalezacych do niego las6éw, nadajac mu nazwe pochodzaca od
wlasnego imienia!'®. Erekcja ta jednak nie doszta do skutku w nastepstwie
upadku samego $wiezo lokowanego miasta Andrzejowa''’. Wiasciwym fun-
datorem parafii w Staninie byl dopiero syn i spadkobierca wspomnianego
Andrzeja Jarczewskiego — Wiktor Jarczewski. Fundacje te zatwierdzil biskup
krakowski Jerzy Radziwitt dokumentem erekcyjnym z 26 IV 1599 r.!'® No-
wa parafia powstala na terenie §wiezo skolonizowanym''® i objeta 8 wsi:
Jarczowek, Kopina, Koszuty, Kujawy, Ogniwo, Stanin, Stanifiska Wola czyli
Jonik oraz Wroblina, stanowiacych wtasnos¢ fundatora. Wedlug dokumentu
erekcyjnego przyczyna utworzenia tej parafii byty wylewy rzeki Tuchan, czyli
— jak si¢ wydaje — pdZniejszej Stanowki, oddzielajacej ten teren do koSciota
w Tuchowiczu, oraz kiepskie drogi. Bliskie sasiedztwo kosciola w Staninie
z Tuchowieczem (w linii prostej zaledwie 2 km) kaze si¢ jednak domyslaé
innego powodu, przede wszystkim checi wylaczenia przez Jarczewskich swo-

Y3 Atlas Historyczny Polski. [...). Wojewddztwo sandomierskie [...], cz. I, Mapy. Plany.
[Mapa:] Wojewddztwo sandomierskie (CzgS¢ potnocna).

114 AKK, AEp. 11, k. 34v-35v.

51 ita k, Formowanie, s. 45.

116 Tamze, s. 78.

W'Y itak, Formowanie, s.79;por.Szczygietl, dz cyt,s. 149; Wojcie-
chowski,Sochacka Szczygietl, dz cyt,s.25.

118 AKL, Rep. 60A132a, k. 132-136. Por. L i t a k, Formowanie, s. 78-79.
91, itak, Formowanie, s. 45-47.
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jego kompleksu débr z parafii tuchowickiej i objgcia go granicami nowej
parafii. Chodzilo tu wigc zaréwno o prestiz rodu Jarczewskich, jak i wigksza
konsolidacje ich wtasnos$ci, czyli interes gospodarczy.

Na erekcji parafii Stanin zatrzymat si¢ rozwdj sieci parafialnej w ziemi
tukowskiej az na trzy wieki, tzn. do korica XIX w.'?** W tym dtugim okre-
sie pojawia sig¢ tylko powstata przed 1748 r. prywatna kaplica we wsi krélew-
skiej Kakolewnicy, na ktérej miejscu wybudowat w 1767 r. drewniang kaplice
starosta kakolewnicki Filip Nereusz Szaniawski. W pdZniejszych Zrdodtach
wystepuje ona pod wezwaniem S§w. Filipa Nereusza jako filialna na terenie
parafii trzebieszowskiej'2!.

Z powyzszych rozwazan jasno wynika, ze ziemia lukowska byta od
XIV w., a zwtaszcza od koiica tego stulecia terenem intensywnej kolonizacji,
prowadzonej przez przybyszéw z Mazowsza oraz z ziemi radomskiej, stezyc-
kiej i lubelskiej. Ten ruch osadniczy bezposrednio poprzedzal rozwdj sieci
parafialnej w ziemi tukowskiej w XIV, XV i XVI w. W ciagu tego okresu
z najstarszej parafii grodowej w Lukowie wylonity si¢ bezposrednio lub
posrednio prawie wszystkie parafie (z wyjatkiem Kocka) na ziemi tukowskie;j.
Wyraznie takze wida¢, ze fundacje nowych parafii nastepowaty nie tylko ze
wzgledéw czysto religijnych, lecz takze prestizowych!'?? i gospodarczych.
Bogata i $rednia szlachta dazyta do objecia granicami parafii swoich débr.
Ponadto tworzono parafie w dobrach krélewskich. Wtasnosci koS$cielnej
w ziemi tukowskiej, poza dobrami kockimi biskupéw ptockich!?*, nie byto.
Wtadze koscielne o tyle byly zainteresowane tworzeniem nowych parafii,
o ile inicjatywa wychodzita od wymienionej szlachty i kréla. Z chwila, gdy
mozliwo$ci te wyczerpaly sig, nowe parafie juz nie powstawaty, i to mimo
ze duze terytoria niektérych parafii'>* wskazywaty na potrzebe dalszej roz-
budowy sieci parafialnej. Liczna w ziemi tukowskiej, lecz zubozata, drobna
szlachta pozostawala catkowicie bierna w procesie rozwoju organizacji para-
fialnej. Jak si¢ wydaje, nie byto jej sta¢ na tak kosztowne fundacje.

120 Tamze, s. 80.

2L'S L it ak, Opis parafii Trzebieszow w diecezji krakowskiej, RH 9(1965), z. 4, s. 16;
SG, t. III, s. 940.

22 por. T. L a 1 i k, Organizacje sqsiedzkie — wies, opole, parafia, ,,Kwartalnik Historii
Kultury Materialnej” 24(1976), z. 3, s. 454.

22 So0chacka, dz cyt.,s. 40, 58-58.

2 Por. Litak, Kosciollaciriski, s. 120 (dekanat Eukéw).
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DIE ENTSTEHUNG DER PFARREIENORGANISATION
UND DIE ENTWICKLUNG DER BESIEDLUNG
IM GEBIET VON LUKOW IM 12.-16. JAHRHUNDERT

Zusammenfassung

Die Gegend von Lukéw wurde seit dem 14. Jahrhundert und insbesondere seit dem Ende
dieses Jahrhunderts von Ankommlingen aus Masowien sowie aus der Gegend von Radom,
Stezyca und Lublin intensiv kolonisiert. Diese Siedlungsbewegung ging unmittelbar der
Entstehung des Pfarreiennetzes im Gebiet von Lukéw im 14., 15. und 16. Jahrhundert voraus.
Damals entstanden aus der éltesten Burgpfarrei in Lukdéw direkt oder indirekt fast alle
Pfarreien im Gebiet von Lukéw (mit Ausnahme von Kock). Die Entwicklung des
Pfarreiennetzes wurde Ende des 16. Jahrhunderts unterbrochen und erst gegen Ende des 19.
Jahrhunderts wieder aufgenommen.

Aus dem Polnischen iibersetzt von Herbert Ulrich



