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Najdawniejszy opis Kamieica Podolskiego zawdzigczamy Janowi Dtugo-
szowi. Najwigkszy nasz dziejopis z XV stulecia podat, ze ,, Kamieniec ma
ksztalt korony zewszad majacy zamiast muréw i obwarowan — skate wysoka,
gesta i stromg. Niemata rzeka Smotrycz ze wszystkich stron miasto to opasu-
je i oplywa, rozlewajac si¢ nieco w miejscu, gdy woko6t miasta ptynie. Tak
z natury samej uksztattowany rzadkim i nie spotykanym wygladem, ze widok
jego wprawia wszystkich w podziw, zewszad otoczony stromymi skalami, nie
watem ani fosa, jak inne miasta, lecz gtgbokimi przepa$ciami, ktére napetnia-
ja obawa spogladajacego, obwarowany, jak gdyby walem, przez inne skaty
dokota, niby ukryty za watem naturalnym, tak iz nikt nie domniemywa, zZe
tu jest miasto, dopdty, dopdki do samego miasta nie wejdzie. Jeden tylko do
miasta istnieje dostgp z zamku i od strony potudniowej, przeciez tez o spa-
dzistym wjeZdzie. Znaczny biskupim dostojefistwem i swg wyniostoScia, za-
mkiem tez wznoszacym si¢ ponad miastem, bogaty w mi6éd, wosk i bydto”.
Jest to charakterystyka wazna, przekazana niewatpliwie przez naocznego
obserwatora, a wynika z niej, ze w czasach Dlugosza miasto nie posiadato
obwarowan, gdyz dostgpu do niego bronita skutecznie sama natura. Wjezdza-
lo si¢ do niego od strony zamku, przy czym trzeba bylo pokonaé naturalna
stromizng. Nie wspomina o moscie, informuje tylko z zachwytem o wyjatko-

* Jest to fragment wigkszej catosci, zatytulowanej Studia z dziejow Sredniowiecznego
Kamierica Podolskiego.
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wym usytuowaniu osady oraz zamku, a takze o siedzibie biskupstwa kamie-
nieckiego i bogactwie produktéw pszczelich, a takze bydta'.

Piszacy przed 130 laty dzieje Kamierica Podolskiego J6zef Apolinary,
rodak kamieniecki?, zestawil nazwy Zrédtowe dawnego Kamieiica (Camene-
cia, Camenecium, Camenceum, Klepidawa, Petrydawa), nawiazujace do wyjat-
kowego pod wzglgdem przyrodniczym potozenia grodu i miasta na potgznym
wzgorzu kamiennym, oblanym wodami Smotrycza. Poczatkow osady dopatry-
wal si¢ w prastowianiskim grodzisku, usytuowanym na wzgoérzu zamkowym.
Na dogodne potozenie Kamieica zwrécit uwage — zdaniem tego autora —
siedzacy w niedalekim Smotryczu Koriatowicz, ksiaze litewski. Zachwycony
wspanialym usytuowaniem oblanego wodami rzeki wzgérza, zbudowat (przy-
wolujac ludzi) osadg miejska, u ktérej podndza widdt szlak do Turcji i Ziemi
Swietej. Ale Apolinary podat dalej, jakby nieco sobie na przekér, ze o gro-
dzie kamienieckim wzmiankuje juz latopis Nestora, ze w 1196 r. stoczyli tu
bitwe z soba ksiazeta MScistaw i Wtodzimierz Rurykowicze, a nastgpnie
panowatl tu Daniel, ksiaze halicki, sprzymierzony w 1229 r. z Kottubajem,
chanem Potowcéw. P6Zniej gréd miat zdoby¢ (Scigajacy w 1240 r. Michata,
ksigcia kijowskiego) tatarski Batuchan, i spali¢ osadg, a ludno$¢ jej wytepic
lub zabra¢ w jasyr. Swiadectwem trwajacej tu do 1341 r. niewoli tatarskiej
mialy pozostawaé nazwy pobliskich osad, jak Bakota, Tatarzyska, Kozubej.

Dzisiaj wiadomo, ze w przytoczonej opowiesci jest wiele niedoméwien
1 uproszczen, chociaz pozostaje prawda, ze Kamieniec nie byt w tym okresie
gtéwnym os$rodkiem wtadzy feudalnej na Podolu, lecz wspomniany tu juz
gréd w Smotryczu, w zwiazku z czym niewiele wiadomosci przekazaty o nim

! Jana Dtugosza Roczniki czyli kroniki stawnego krélestwa polskiego. Ksigga I, Warszawa
1961, s. 171-172. Tu Dtugosz podat biednie nazwe (Seret) rzeki.

2 Kamieniec Podolski, rps w Bibliotece Naukowej AN Ukrainy im. W. Stefanyka we
Lwowie (dawne Ossolineum), pod sygnatura Ossol. rps 3378/ II. Liczy 108 kart zapisanych
gesto, przy czym autor tekstu podal, ze rzecz dedykowal w listopadzie 1866 r. Aleksandrowi
Kromerowi, doktorowi medycyny, bytemu prezesowi bytego Towarzystwa Lekarzy Podolskich
i przeznaczyt do druku, zapewniajac sobie 50 odbitek. Niestety, do druku tej interesujacej (nie
tak ze wzgledu na spozytkowanie materiatéw Zrédtowych, jak na opis miasta i jego osobliwos-
ci z autopsji) i dzisiaj szczegdlnie cennej pracy, nie doszlo. Rzecz pozbawiona jest aparatu
Zrédtowego i pisana pod okiem szczegdlnie negatywnie nastawionej na polsko$¢ cenzury
carskiej: ,,nie zawiera ona nic przeciwnego cenzurze miejscowej, a jest w wysokim stopniu na
dobie”, po czym autor dodatl jeszcze: ,Zrédet tu nie poszczegélnitem, tatwo zrozumieé dla-
czego” (k. 1). Autorem tego opracowania byl Antoni Rolle, z zawodu lekarz psychiatra,
z zamilowania historyk i znawca dziejow Kamiefica oraz Podola.

3Apolinary, Kamieniec, k. 1-2.
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latopisy ruskie*. Mimo to dawno$¢ tego grodu poswiadczaja wykopaliska
archeologiczne, dokumentujac tutaj od wczesnego Sredniowiecza ciaglo$é
osadnicza’.

Narodziny gminy miejskiej znalazty odbicie w przywileju lokacyjnym
Kamienca z 1374 r., ktéry znamy z pdZniejszych kopii. Ze starszej z nich
wynika, ze zostat on wystawiony 7 lutego na zamku kamienieckim. Czytamy
w nim, ze do ,kamienieckiego miasta zostali przyzwani mieszczany”, ktérzy
otrzymali 20 lat wolnizny na zagospodarowanie si¢, a samo miasto otrzymato
dla swojej zabudowy, pdl i ogrodéw 200 tanéw miedzy rzekami Muksza
a Bukowica, doptywami Dniestru, w tym las Odkuréw, ciagnacy si¢ od gos-
cifica tarnowskiego; dalej wygon od krynicy miejskiej po Muksze i przy jej
biegu w do6t az do Kniazich Niw. Po uplywie wolnizny miata uzytkownikéw
obowiagzywa¢é optata 20 groszy z tanu. Samorzadowi miejskiemu, a wigc urze-
dowi wdjtowsko-tawniczemu oraz radzie miejskiej powierzyt ksiaze jurys-
dykcje nad mieszczanami, tylko stugi ksiazgce oraz bojaréw i ziemian sadzié
miat kniaZ na zamku. Wéjtowi przypada¢ miata 1/3 optat od kar sadowych,
natomiast 2/3 miato pobiera¢ miasto. Otrzymato ono prawo budowy kraméw
sukienniczych i szewskich, jatek rzeZniczych i piekarskich oraz taznii ptyna-
ce stad dochody przeznaczaé na potrzeby miejskie. Natomiast domy opusz-
czone i pozostajace bez dziedzicow i wiaScicieli przypadaé miaty ksigciu,
ktéremu urzednicy miejscy i mieszkaricy miasta winni byé wierni®. Inna ko-
pia tego przywileju, powolujaca si¢ na konfirmacje krélewskie z 1735 oraz

* Por. Litopis ruskij. Za ipatskom spiskom, opr. L. Machnowiec, Kijiv 1989, s. 361, 373,
384, 391, 397, 398, 399, 413. Mowa tu o Kamiericu, tyle ze w gre tu wchodza wedlug wydaw-
cy miejscowos$ci o tej nazwie na Wotyniu oraz pod Kijowem. Analiza tych wzmianek zajat
sie J. Daszkewycz, autor kilku waznych opracowan, odnoszacych si¢ do Kamienca Podolskie-
go. W artykule pt. Kamieniec Podolski — jeszcze raz (,,Russia mediaevalis” 5(1984), s. 7-19
oraz osobna odbitka w ,,Sonderbuch aus Russia mediaevalis” 5(1984), s. 7-19) poddat analizie
najdawniejsze wzmianki o Kamiericu Podolskim z XI-XIII w., odrzucajac je jako informacje
o tej osadzie. Udowodnil réwniez, ze oparte na nich wiadomos$ci o klasztorach i cerkwiach
prawostawnych oraz ormianskich, zawarte w wielu opracowaniach dawnych i wspdiczesnych,
sg bezwartosciowe, gdyz nie daje si¢ ich odnies¢ do Kamierica Podolskiego wspomnianych
stuleci (s. 8-11). Takze odkryte monety i ceramike¢ uznat za niewystarczajace dowody istnienia
grodu (a tym bardziej miasta) do czaséw najazdéw mongolskich w XIII stuleciu (s. 12-15).

5Zob.J.Winokur, M.Petrow, Do poczatku historii Kamierica Podilskoho, w:
Mappa mundi. Zbirnik naukowich prac na poszanu Jarostawa Daszkewycza z nagodi jeho
70-riszcza, Lviw—Kijiv—N. York 1996, s. 112-135.

SA.Przezdziecki, Podole, Wotyn, Ukraina, t. 1, Wilno 1841, s. 141-142; por.
Biblioteka Naukowa AN Ukrainy im W. Stefanyka we Lwowie, Ossol rps 2250/II1 (kopiarz
przywilejéw m. Kamienca), s. 4; M. Hrus ze w § k i j, Istoria Ukraini — Rusi, t. V, Kijiv
1994, s. 228.
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z 1765 r., podaje ze jego wystawcami byli bracia Jerzy i Aleksander Koriato-
wicze’. O Jerzym Koriatowiczu wiadomo, ze w 1374 r. byt hospodarem wo-
foskim i nie moégt dogladaé bezposrednio spraw organizujacego si¢ miasta,
zwlaszcza ze niebawem zostal przez Wotochéw otruty. Natomiast Aleksander
zyt dtuzej i pozostawal od dawna w dobrych stosunkach z Polskg. Przyjat
chrzest w obrzadku rzymskokatolickim (ok. 1349-1350) i byt lennikiem kro-
la polskiego. Wiadomo jeszcze, ze Kazimierz Wielki popierat jego rzady na
Podolu i przekazat mu za wierno$¢ wlodzimierska czgs¢ Wotynia. Przyjazne
zwiazki z Polska utrzymywat ksiaz¢ Aleksander réwniez po §mierci ostatnie-
go Piasta. Ale nie zdotal utrzymacé si¢ we Wtodzimierzu, natomiast wiadat
nadal ksiestwem podolskim®. W 1375 r. przebywat w Krakowie i nadat mie-
szczanom krakowskim przywilej dopuszczajacy ich do handlu z Podolem”.
Zwiazki Polski Kazimierza Wielkiego i jego krélewskich nastepcéw z Po-
dolem poswiadczaja pdZniejsze dokumenty kamienieckie. Oto w 1502 r. krél
Aleksander potwierdzit przywileje miasta Kamienca, nadane mu przez swoich
poprzednikéw: Ludwika Wegierskiego, Kazimierza Starego (Antiquus), Wta-
dystawa dziadka, Wtadystawa stryja oraz Kazimierza ojca i Jana Olbrachta
brata; konfirmaj¢ t¢ powtdérzyl (wymieniajac kréléw w tej samej kolejnosci)
w 1507 r. Zygmunt Stary'’. Niezaleznie od tego, jak podejrzliwie potraktu-
jemy zachwiang kolejno§¢ dwoéch pierwszych wiadcow, to i tak wypadnie
przyja¢ zwiazek Kazimierza Wielkiego i Ludwika Wegierskiego z miastem
Kamieicem. Co wigcej, jest pewne, ze ostatni Piast na tronie polskim wy-
stawil miastu jaki§ wazny przywilej, skoro zabiegalo ono pdzniej o jego po-
twierdzenie. Dotyczyt on z pewnoS$cia rzymskokatolickiej, jak pisano pdz-
niej, tacifiskiej gminy miejskiej, organizowanej tu na prawie zachodnim,
jak si¢ mozna domyS$la¢, od razu w wersji magdeburskiej. Powotywano sig¢
bowiem w Kamiericu stale na wzorce ustrojowe Lwowa, stosujac u siebie

7 Biblioteka Naukowa AN Ukrainy im. W. Stefanyka we Lwowie, Ossol. rps 2250/III,
k. 1-3; zob. tez inng kopi¢ tego przywileju. Tamze.

8H. Paszkiewicz Polityka ruska Kazimierza Wielkiego, Warszawa 1929,
passim; t e n z e, Poczqtki Rusi, Krakéw 1996, s. 237, 238, 257, 269, 270, 271;J. Pu z y-
n a, Koriat i Koriatowicze, ,,Ateneum Wileriskie” 1930, s. 439-441; o kniaziu Jerzym zob.
A.Czotowski, Sprawy woloskie w Polsce, ,,Kwartalnik Historyczny” 5(1891), s. 569-
598; o Aleksandrze za$§ — biogram w Polskim Stowniku Biograficznym piéra H. Paszkiewicza,
t. I, Warszawa 1935, s. 63-64; zob. tez E.Siecins ki, Gorod Kamieniec Podolskij
istoriczeskoje opisanie, Kijew 1893, s. 5-6.

° Kodeks dyplomatyczny miasta Krakowa, cz. 1, wyd. F. Piekosinski, Krakéw 1879, nr 47.

10 Archiwum Gléwne Akt Dawnych (pergaminy z Biblioteki Przezdzieckich, dalej cyt.:
AGAD perg.), 5872, 5876.
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lwowskie rozwiazania prawne, zaréwno w pierwszej potowie XV stulecia'’,

jak tez w drugiej, a takze w XVI wieku'2. Byt Lwéw dla Kamierica na po-
ludniowym wschodzie, tak jak dla PrzemyS$la na zachodzie — miastem wzor-
cowym'?,

Na prawa i przywileje nadane przez kréléw polskich powolywali sig
(w 1443, 1469, 1496) Ormianie kamienieccy. Na podstawie tych dokumen-
tow poczatki ich gminy wyznaniowej i miejskiej dostrzegamy za panowania
ksiazat Koriatowiczow. Mozliwe, ze zalozono ja tu jeszcze wczeéniej”.
Warto nadmienié, ze pokutujace w historiografii miasta poglady, jakoby po-
czatki Ormian w Kamiericu miaty sigga¢ roku 1062, zostaly odrzucone, po-
dobnie jak datowana na 1250 dziatalno$¢ koSciota ormianiskiego czy tez funk-
cjonowanie samorzadowej gminy ormianskiej, zwiazane z rzekomym przywi-
lejem z 1344 r., w tym sadu zwierzchno$ci nad mieszczanami ormiaiskimi,
wzmiankowanego jakoby w 1350 r. Informacje te nie daja si¢ oprze¢ na
trwaltym gruncie Zrédtowym i sa przy rekonstrukcji najdawniejszych dziejow
miasta materiatem bezwartos§ciowym'>. W 1452 r. wymieniony zostat w Ka-
miefcu rynek gtéwny (polski) oraz rynek ormianski, przy czym miejscowi
Ormianie zamieszkiwali nie tylko w domostwach skupionych wokét wspo-
mnianego rynku oraz przy rynku ormianskim dawnym, wzmiankowanym
w 1517 r., lecz takze usytuowanych na wale miejskim, a rzadzit nimi — wy-
mieniony w dokumencie z 1460 r. — Januschek eorum advocatus. Akt ten
odnosi si¢ rdwniez do podwdd 1 strézy, co do ktérych krél Kazimierz Jagiel-
loinczyk zdecydowat, ze naktady na nie mieli ponosi¢ w potowie Ormianie

i Rusini kamienieccy, za§ w polowie — tacifiscy mieszkaricy Kamierica'c.

"' Tamze, perg. 5848.

12 Centralne Parstwowe Historyczne Archiwum Ukrainy w Kijowie, Magistrat miasta
Kamierica, fond 39, opis 1, sprawa 2 (jest to ksigga tawnicza kamieniecka z lat 1520-1547,
dalej cyt.: Scab. 2), k. 114-115, 117 i in.

BE Kiryk, Przemyslw péinym sredniowieczu, w: Dzieje Przemysla, t. 11 (w druku).

14 AGAD perg. 5846, 5860, 5868; Ossol. 2250/11I, s. 6.

57 Daszkewy cz Rozsielennia Wirmen na Ukraini w XI-XVIII st. w: Ukrainskij
istoryczno-geograficznij zbirnik, Kijiv 1971, wip. 1, s. 180; t e n Zz e, Kamianiec Podilskij
w wirmenskich dzeretach XIV-XV st., ,,Archiv Ukraini” 1970, nr 5, s. 57-66; por. ten z e,
Kamianiec — jeszcze raz, ,,Russia mediaevalis” 5(1984), s 7-19; por. t e n z e, Armianskije
kotonii na Ukrainie w istocznikach i literature XV-XIX wiekow, Jerewan 1962, s. 15 i in.;
ten ze, Dokumenty na potowieckom jazykie XVI w. (Sudiebnyje akty Kamieniec Podolskoj
armianskoj obszcziny), Moskwa 1967, s. 69-72;t e n z e, Ukrainsko-armianskije swiazi w XVI
wiekie. Sbornik dokumentow, Kijev 1969, s. 4-8.

16 AGAD perg 5851, 5855. Domus in civitate Camenecensi in antiquo circulo Armeno-
rum (miedzy domami Ormian Mikulki oraz Axantiego, naprzeciw cerkwi ruskiej). MS 1V,
nr 11352.
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Nasuwa si¢ wigc wniosek, ze ci ostatni posiadali w mieScie zdecydowang
przewage.

Ludno$¢ ormianska, czyli mieszkaricy rynku ormianskiego i doméw na
wale miejskim, podlegata wlasnym prawom i wiasnemu samorzadowi. Z do-
kumentu z 1469 r,. w ktérym krdl potwierdzit prawa i przywileje Ormian,
wynika, ze stojacy na ich czele wdjt miat ab antiquo prawo jurysdykcji nad
gming w sprawach matych i cigzkich, a od jego wyrokdw za wykroczenia
przystugiwato prawo odwotania si¢ do zamku, czyli do sadu krélewskiego.
Akt ten zapewniat ludnoSci ormiafiskiej takze prawo zajmowania si¢ wszel-
kimi rekodzietami, w tym wytwarzaniem réznego rodzaju obuwia, jak réw-
niez zwolnienie jej od prac przy mtynach krélewskich, wyjawszy czas szcze-
g6lny, jak kleski wojenne i zywiotowe, kiedy wszyscy obywatele miasta
Kamierica do takich prac byli powotywani!”. Dodamy tu od razu, ze zamoz-
ni i ruchliwi Ormianie kamienieccy posiadali tatwy dostep do kréléw pol-
skich i dbali bardzo o to, aby ich przywileje byty ciagle potwierdzane przez
kolejnych panujacych'®. Wéjtem czesci ormiafiskiej Kamierica byt w 1536 r.
Iwaszko, a w 1544 r. Danysz, advocati iuris Armenici, obaj bogaci kupcy
ormiafiscy'’.

W 1479 r. ujat si¢ za wdjtem ormiafiskim i starszyzna gminy tego rytu
Jakub z Degbna, kasztelan krakowski, ktéry razem z Janem ze Sprowy oddalit
oskarzenie Iwaszki z Kozic o ich nieuczciwo$é z racji jakiego§ dhugu®.
Kolejny pergamin z tego samego roku ujawnia dalej, ze przedmiotem sporu
wspomnianego Iwaszki oraz Hanuszki Waszyczinej, Ormian lwowskich, byt
dom w Kamieficu, ktéry juz 6 lat wcze$niej zostal przyznany tamtejszej gmi-
nie ormianskiej, co Iwaszko i Hanuszka zakwestionowali. Moca wtadzy kro-
lewskiej dom ten utrzymali Ormianie kamienieccy, ktérzy go juz wczesniej
wyremontowali i urzadzili w nim ratusz. Interesujace, ze za ich racjami opo-
wiedziat si¢ nie tylko Jan z Borzyszkowic, podsedek ziemski kamieniecki,
lecz takze rajcy miasta Kamierica, czyli samorzad jurysdykcji polskiej’!.
Strzegli swoich praw i przywilejéw, przeciwstawiajac si¢ dzielnie zakusom
na swoja autonomie, zwlaszcza ze strony starostéw kamienieckich?’. Owe
prawa obejmowaty 124 paragrafy (akapity), ogarniajace wszystkie strony

17 Tamze, perg. 5860.

% Tamze, perg. 5868, 5911.
19 Scab. 2, k. 148, 343.

20 AGAD, perg. 5862.

2! Tamze, perg. 5863.

22 Tamze, perg. 5866.
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dziatalno$ci ludno$ci ormianskiej wedlug kodeksu praw ormiarskich, nada-
nych niegdyS$ przez ich kr6léw, Jana oraz Theota, a przedstawione krélowi
polskiemu w 1519 r. przez Ormian lwowskich do zatwierdzenia. Rekopis tych
praw, bedacy kopia Ilwowskiego oryginatu, obejmuje 10 kart pergaminowych
i stanowi zabytek o duzej warto$ci, wykorzystywany niegdy§ w codziennej
praktyce przez Ormian kamienieckich?®. Natomiast z dokumentu z 1530 r.
dowiadujemy sig, ze rajcy ,rytu katolickiego alias Lechici” starali si¢ na-
rzuci¢ Ormianon i Rusinom kamienieckicm znaczniejszy udziat w obronnosci
miasta i obcigzy¢ ich wydatkami na rzecz puszkarza miejskiego. Krél przyjat
protest starszyzny ormianskiej co do tych oplat, stwierdzajac, ze puszkarz ma
by¢ optacany z dochodéw polskiej czgsci miasta, ale zobowiazat owga star-
szyzn¢ do proporcjonalnego wktadu finansowego, gdy chodzi o zakup dzial,
kul i prochéw strzelniczych. Dochodzilo réwniez do nieporozumiei na tle
niezrozumialego przez mieszczan nacji polskiej i ruskiej jezyka ormianskiego,
uzywanego zwlaszcza w sadach. Dekret krdlewski z 1539 r. uregulowal te
sprawg w ten sposéb, ze Ormianie kamienieccy mieli si¢ sadzi¢ z Polakami
1 Rusinami w jezyku polskim nie tylko w ratuszu miejskim (polskim), lecz
takze przed swoim wdjtem, przed ktérym winni byli sktadaé przysiege we-
dtug formuty in sermone polono, w obecnosci starosty lub podstarosciego,
a takze burmistrza miasta Kamiefca?*. Byly to jednak starcia chwilowe,
a obronno$¢ miasta i jego zycie gospodarcze narzucaty ramy wspdtpracy
migdzy nacjami. Obserwujemy to dowodnie na przyktadzie cechu ku$nierskie-
go, skupiajacego zywiot polski, ormiariski i ruski, a udziat majstréw tego
zgromadzenia (Polakéw i Rusinéw) w procesjach Bozego Ciala jest w tym
wzgledzie szczegélnie interesujacy®. Sadzié mozna zatem, ze takze inne
stowarzyszenia cechowe, tak jak cech kusnierski oraz kongregacja kupiecka,
skupiaty majstrow wszystkich trzech nacji.

Trzecia spotecznos$¢ miasta tworzyli Rusini. Mato wiadomo o kamieniec-
kiej gminie ruskiej. Dopiero dokument krélewski z 1491 r. przekazuje na ten
temat gar§¢ waznych informacji.

Oto Kazimierz Jagielloficzyk uznal, ze przez ,,niepilnos¢ woéjtéw ruskich”
w Kamiencu, ktérzy byli dotad przez kréléw mianowani, pospdlstwo ruskie
byto tu uciskane, a domy jego przedstawicieli zostaty albo opuszczone, albo
nawet przez ,przemoc zajete”, wskutek czego miasto zostato pozbawione

23 Tamze, perg. 5931.
24 Tamze, perg. 5888; MS IV, nr 19632.
%5 AGAD, perg. 5895.
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w znacznym stopniu ludno$ci ruskiej. Aby stan ten zmieni¢ i Sciggnaé Rusi-
néw z powrotem do miasta, zezwolil im wybiera¢ wéjta sposréd swego naro-
du i religii, ucigzliwego i nie nadajacego si¢ na ten urzad swobodnie oddalac¢,
a wreszcie optacad sig wéjtowi, ktéry mial moc sadzenia wykroczein matych
i wielkich, cywilnych i kryminalnych wedlug praw ruskich, tacznie z pra-
wem miecza®®. Wynika z tego jasno, ze ludno§é ruska w Kamiericu stano-
wita gming miejska odrgbna nie tylko pod wzgledem narodowos$ciowym, lecz
takze samorzadowym. Nie podlegata jurysdykcji wojewoddéw i innych urzed-
nikéw, wyjawszy reprezentujacego wiadze krélewska staroste kamienieckiego,
przed ktorym stawat i odpowiadat za swoje wyroki i rzady wajt ruski. Orga-
nizatorem owej gminy byt w 1491 r. (wspomniany dopiero w dokumencie
z 1553 r.) szl. Mikotaj z Piastrzyc, 6wczesny advocatus Ruthenorum Camene-
censium. W 1525 r. wazny ten dla ludnosci ruskiej urzad sprawowal Stepha-
nus advocatus Ruthenorum, procesujacy si¢ z Hryncem Rusinem o 2 kopy
groszy monety podolskiej. On zapewne spierat si¢ w imieniu gminy ruskiej
z miejscowymi Ormiananmi na tle obcigzen podatkowych i innych §wiadczen
na rzecz miasta. W 1522 r. rozstrzygata sprawg specjalnie powotana w tym
celu komisja krélewska?’.

Wspétzycie Rusindw z nacja polska nie byto najgorsze. Dokument z 27
sierpnia 1537 r., wystawiony w ratuszu przez burmistrza i rajcéw, a zawiera-
jacy nakaz, aby mistrzowie cechu kuS$nierskiego, rekrutujacy si¢ z Ormian,
posiadali odrgbna, za$ z Polakéw i Rusinéw wspdlna skrzynke cechowa oraz
zgodeg, aby ci ostatni wystgpowali na procesji Bozego Ciata razem (o czym
moéwiliSmy przed chwila) §wiadczy, iz kontakty codzienne migdzy ludnoScia
nacji ruskiej i polskiej byly poprawne, a nawet dobre®. Chetnie tez powie-
rzali swoje spory na tle majatkowym rozstrzyganiu przez sad wéjtowsko-taw-
niczy na ratuszu polskim, jak o tym §wiadcza toczace si¢ w 1528 r. sprawy
Wasyla Rusina czy popa Zwieszczanskiego, nastgpnie Rusina Mikuly czy
Dymitra Czarnogorni i Iwana Kutryki, cives partis Ruthenorum (1535). Stali
woéweczas na ich czele wéjtowie iusris ruthenici w osobach Mikutly i Zacharki,
zamoznych kupcéw kamienieckich oraz w osobie Jakowa zlotnika, ktéry za-
rzadzat ruska czeScia miasta z seniorami gminy (seniores eiusdem iuris
ruthenici), a to Mikuta, Iwanem i Tymkiem wedzidlarzem®. Tylko Zydzi

26 Tamze, perg. 5912; Ossol. 2250/111, s. 6.

2T AGAD, perg. 5921; Scab. 2, k. 41, 42.

3 AGAD, perg. 5895.

2 Scab. 2, k. 57, 115, 131, 309-310, 311, 324, 343.
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nie mogli si¢ osiedla¢ na obszarze miasta. W 1447 r. zakaz statego ich poby-
tu w Kamiencu sformutowat starosta kamieniecki, dopuszczajac ich przyjazdy
do miasta w celach handlowych tylko na trzy dni. Ten, kto przetrzymywaltby
Zydéw w mieszkaniu dtuzej, podlegat karze w wysokosci 14 grzywien. Roz-
porzadzenie to, potwierdzane przez kréléw polskich, utrzymano w mocy
réwniez w XVI stuleciu’.

Elementem integracyjnym byla zatem réwniez dziatalno$¢ sadu tawniczego,
posiadajacego siedzibge w ratuszu polskiej czgsci miasta, przed ktérym toczyty
si¢ sprawy nie tylko mieszczan polskich i ruskich, lecz takze ormianskich.
Stawata przed tym sadem réwniez miejscowa 1 okoliczna szlachta, dzigki
czemu wiadomo, iz jej reprezentanci zyli takze w ramach spotecznosci miej-
skiej, jak np. szl. Piotr Gegba i szl. Jerzy Zaleski, ktérzy posiadali (1524)
domy w mieScie Kamiericu. Nieco pézniej (1525) zakupit tu dom w rynku
za 36 kép groszy podolskich szl. Jan Hanczel, a takze dom przy ul. Tatar-
skiej w 1536 r. — szl. Lukasz Ungarus, czyli Wegier’!. Watpliwe jednak,
aby to byta szlachta rodowa. Sadzimy, Ze mamy tu do czynienia — jak w wie-
lu wéwczas wigkszych i §rednich miastach polskich — z procesem przedzierz-
gania si¢ bogatych mieszczan w szeregi ziemiarstwa’?. Nalezat do nich
z pewnoscia nobilis Stanislaus Golikowski, civis Camenecensis, opiekun pra-
wny procesujacych si¢ przed sadem fawniczym stron (co dowodzi, ze oriento-
wal si¢ w prawie i znatl si¢ na procesie sadowym) podobnie zreszta, jak mie-
szczanin-szlachcic szl. Bohdan®®. Z innych mieszczan z tytulem szlachec-
kim, osiedlonych w Kamieicu, mozemy wymieni¢ jeszcze szl. Stanistawa
Zadka, ktéry trudnit si¢ handlem, nastgpnie szl. Stanistawa Iwtodowskiego,
wodjta niegdy$ chmielnickiego, ktéry procesowat si¢ (1541) z Szymkiem Ada-
mowiczem o 100 zlp., a takze szl. Jana Kotulskiego, ktéry dochodzit
w 1544 r. u rzeznika Grzegorza 10 zlp. za pierscien zloty. Ale nie brakowato
w mieScie takze szlachty rodowej. Jej reprezentanci pojawiali sig w Kamiencu
przewaznie dzigki nadaniom nieruchomosci (domy, ogrody, role) przypadltym

30 Ossol. 2250/111, s. 5.

31 Scab. 2, k. 35, 44, 141.

Zpor. K. Tymieniecki, Szlachta-mieszczanie w Wielkopolsce XV w. (1400-
1475), ,,Miesigcznik Heraldyczny” 14(1936), s. 146-153, 161-165, 180-184; 16(1937), s. 2-6,
19-27 (tam tez obszerna literatura dawniejsza); W. D w or z a ¢ z e k, Przenikanie szlachty
do stanu mieszczariskiego w Wielkopolsce w XVI i XVII w., ,Przeglad Historyczny” 47(1956),
z. 4, s. 656-684; F. Kiryk, Szlachta w Bochni, w: Spoteczeristwo staropolskie, t. 11, red.
A. Wyczanski. Warszawa 1979, s. 71-124; t e n z e, Szlachta w Wieliczce na przetomie XVI
i XVII wieku, ,,Studia Historyczne” 25(1982), z. 1, s. 3-25.

33 Scab. 2, k. 103, 104, 108, 116, 121, 125-126, 294.
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panujacym w Polsce prawem kaduka. W ten sposéb witascicielami doméw
w mieScie (w tym doméw w rynku) stali si¢ w pierwszym 15-leciu XVI w.
szl. Andrzej Naczestawski, Piotr Hinek podkomorzy kamieniecki, Jan Strus
starosta chmielnicki, Stanistaw z Chodcza starosta podolski; tan ziemi nad
Smotryczem wsrdd pdl mieszczariskich otrzymat od kréla szl. Jerzy Talap-
ski. Takze Marcin Siekierzynski, pisarz kamienicki, zakupil dom w miescie
w 1544 r. od szl. Heleny Serwakowskiej za 20 zlp., jak tez Leonard Jacimir-
ski, rotmistrz piechoty krdlewskiej, ktéry nabyt cze$¢ domu w rynku od
Katarzyny Tworzyjanowej, wdowy po Florianie rajcy kamienieckim — nalezeli
do szlachty rodowej**.

Twierdza kamieniecka, ktora trzeba bylo zaopatrywal stale w armaty
i prochy strzelnicze oraz reperowac mury, wieze i baszty obronne, przyciaga-
la rycerstwo i wojow nizszego szczebla (piechota). Z ksiag miejskich prze-
myskich wiadomo, ze do Kamierica Podolskiego ciagnal w 1472 r. armaty
pro defensione eiusdem civitatis szl. Dobiestaw, toZny krélewski, a nieco
p6zniej jechat tam w sprawach obronnych Maciej Gozd, pisarz krélewski®;
w 1502 r. krél zezwolit rycerzowi Janowi Sokotowskiemu na stacjonowanie
w miescie 4 jezdzcéw oraz 200 pieszych®®. Mozna wigc przypuszczaé, iz
zaloga miasta Kamieinica, ktére otrzymato w 1525 r. od kréla podatek miejski
pro portam reparatione®’, oraz zatoga zamku, wplywaty wydatnie na pod-
niesienie liczby mieszkaicdw, a takze na intensyfikacj¢ zycia gospodarczego
w miescie.

Zapiski w najstarszej (z zachowanych) ksigdze tawniczej, dotyczace w zna-
cznej czgsci sprzedazy doméw i stodowni, poSwiadczaja w petni spostrzeze-
nie, iz ludno$¢ ormianska i ruska nie przestrzegaty przynaleznosci do swoich
czesci miasta i kupowaly domy i dziatki budowlane oraz ogrody na obszarze
pozostajacym pod jurysdykcja polska. Sadzimy réwniez, iz takze Polacy
osiadali si¢ w ormiariskiej i ruskiej czesci Kamienca. Zycie narzucato bowiem
przemieszanie ludnoSci wszystkich trzech nacji, wptywajac w konsekwencji
na integracj¢ mieszkancow. Wiadomo np., ze Szymko Ruthenus mieszkat
w 1525 r. przy ul. Tatarskiej, za§ domy Jerzego i Andrzeja mistrzow kra-
wieckich staty (1528) przy domu Ormianina Chaczka; dom przy ul. Tatarskiej
sprzedata w 1536 r. Apolonia Dawidowiczowa Mitkowi z Grédka-Bedrzy-

3% MS IIL, nr 2726; t. IV, nr 1417, 2987, 3234, 3551, 8068; Scab. 2, k. 125-126, 147,
154, 254, 312, 314, 319.

35 Archiwum Paristwowe w Przemyslu, rps 298, s. 64, 65, 72.
36 MS IV, nr 148.
3T MS 1V, nr 14224, 14561, 15704.
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chowa (za 30 kép groszy podolskich), a Waszko dom w rynku polskim —
Stanistawowi z Halicza (za 50 grzywien)®s. Wynika z tego, Ze juz na prze-
lomie XV i XVI stulecia mieszczafnistwo kamienieckie bylo przemieszane tak
w sensie zabudowy, jak i weztéw rodzinnych. Dom bardziej okazaty, stojacy
w rynku lub przy gtéwnych ulicach (jak Tatarska czy Trojecka), ceniono na
40 (jak np. kupca Stanistawa Wagla czy dom w rynku Jana Choczyinskiego,
tawnika kamienieckiego w 1540); domy lichsze na 20 kép groszy podolskich;
dom rajcy Feliksa w rynku zostat oceniony w 1544 r. na 60 grzywien monety
polskiej oraz na 15 tokci sukna éwikowskiego (Zwikau) i na 15 tokci sukna
wroclawskiego, ale takze staly tu domki mniej okazate, jak domek in circulo
medio sub pretorio Anny handlarki (przebywajacej w 1545 r. w przytultku
ubogich) oceniony na 7 kép groszy podolskich™”.

Jaki byl wyglad i uposazenie owych doméw mieszczanskich, blizej nie
wiadomo. Pewne jest tylko, ze byly to domostwa drewniane, gdyz kamienice
mieszczanskie pojawiaja si¢ dopiero w dalszych dekadach XVI w. Z nielicz-
nych testamentéw, odnotowanych w cytowanej ksigdze tawniczej, mozna
zorientowaé si¢ zaledwie ogdlnie w iloSci i rodzajach sprzgtéw domowych,
naczyi kuchennych i odziezy testatora. Oto po Getrudzie Lukaszkowej pozo-
stat w 1540 r. dom w rynku, oszacowany na 60 kép groszy podolskich, oka-
zaly pas srebrny (33 ogniwa), sponki srebrne i kielich ztoty. Nadto z naczyn
cynowych 4 konewki, 5 mis wielkich, 4 pétmiski, 5 tac i 2 tyzki oraz przy-
stawka i talerz; dalej odnotowano panew, 3 kobialki oraz naczynia drewniane
— 4 konewki, 5 mis, 9 talerzy i 2 misy male oraz 2 niecki, skopiec, buktak,
2 koryta (jedno na piwo, drugie do prania chust), 3 skrzynie (w nich suknia
czerwona luiiska obtozona aksamitem czarnym, ptaszcz brunatny luriski, szab-
la zielona, suknia luniska nieco przechodzona), 2 obrusy, poszewka wielka na
pierzyng, 2 poszewki cwelichowe, 3 przescieradla, 3 poduszki, 2 pierzyny,
4 miechy, 2 wezglowia, 5 recznikéw, 4 koszulki, fartuch gruby, koszula
dtuga panieriska, poza tym tafcuch, 2 siekiery oraz pote¢ stoniny*’.

Podobnie bogaty spadek pozostawit dzieciom oraz wdowie Elzbiecie
w 1540 r. stawetny Jan Bobrowski, rajca kamieniecki: 10 klejnotéw sreb-
rnych, oznaczonych gmerkiem testatora, taicuch srebrny, poztacany (wagi
2 grzywien srebra) i klejnot srebrny z perta wartoSci 6 zlp., drugi klejnot
srebrny z perla warto$ci 6 zip. oraz klejnot trzeci zw. bramka z peret war-

38 Scab. 2, k. 44, 58, 59, 141, 153, 229.
3 Tamze, k. 227, 230, 314, 319, 368.
40 Tamze, k. 239.
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tosci 3 zip. Dalej egzekutorzy testamentu odnotowali mtyn w miescie Skata
(Podolska) pod zamkiem, sktad towaréw w rynku przy jatkach rzeZniczych
koto sktadu Bobryka Ormianina, nastgpnie folwark sub monte w Kamienicu
i tamze dom, a w nim 6 skrzynek cynowych wielkich, 2 pulniki i 5 przysta-
wek, nastgpnie kantar cynowy duzy, 2 futra wilcze podbite suknem czerwo-
nym oraz szarym warto$ci 4 ztp., tunika szara z sukna purpurowego oceniona
na 3,5 zlp., dalej rusznica dluga alias krzoska, wartosci 1 zip. oraz 2 konie
— wierzchowy kary (wrony) i drugi do zaprzegu, gniady™.

Oba testamenty odstaniaja w Kamiericu krag bogactwa, dostepny dla kup-
c6w 1 zamoznych regkodzielnikéw (jak ztotnicy czy kus$nierze), ktérych zyto
w miescie na przetomie XV i XVI w. jednak wigcej niz sto rodzin. Stabo
natomiast jesteSmy poinformowani o poziomie zycia rzemie$lnikéw mniej
zamoznych oraz ludnosci komorniczej, stanowiacej strefg ubdstwa.

Wracajac do mieszczanstwa bogatego, stwierdzi¢ winni$§my, ze rekrutowato
si¢ ono, zapewne nieproporcjonalnie zarowno sposréd Ormian, Polakéw, jak
i Rusinéw. Wszyscy usitowali si¢ nosi¢ wystawnie, a precjoza i broi byty
nieodzownym i codziennym atrybutem ubioru. Swiadcza o tym liczne zapiski
w powotywanej tu wielokrotnie ksigdze tawniczej, odnoszacych si¢ zwlaszcza
do kosztownosci jako przedmiotéw zastawu i sprzedazy*?. Noszono nagmin-
nie broi krétka, gromadzac w domu orgze dlugie (miecze, szable) i bron
palna, tzw. armaturg. Byli wsrdd mieszczan kamienieckich rynku polskiego
ludzie bardzo zamozni. Przykltadem w tym wzgledzie moze by¢ Jan Jelen
z synem Szymonem, ktérzy przejeli wojtostwo dziedziczne w miescie Barze
z wsia Komorowice z mtynem, barciami, polami i lakami“.

Nie zachowaly si¢ informacje Zrédiowe, ktére pozwolityby na zbadanie
pochodzenia mieszczan kamienieckich. Niewatpliwie najpierw Ormianie,
a pdzniej Polacy byli zywiotem naptywowym. Pierwsi wywodzili si¢ ze
wschodu, z Armenii wlaSciwej, drudzy z ziem rdzennie polskich, a moze
takze z wigkszych miast Rusi Czerwonej. Nazwiska najdawniejszych miesz-
czan kamienieckich, odnotowane przewaznie w ksiggach miejskich Lwowa,
wskazuja niezawodnie na domieszke niemiecka, przy czym nie wiadomo, czy
owi niemieccy osadnicy pochodzili z krajéw niemieckich czy raczej wigk-
szych miast polskich, zasiedlonych w XIII i XIV stuleciu przez przybyszéw
ze Spisza, Slaska i Niemiec wtasciwych. Zywiot ten spolonizowat sie przez

1 MS 1V, nr 11500; Scab. 2, k. 131, 143, 157, 195, 208, 369, 377.

42 Scab. 2, k. 113, 203, 220, 303, 311, 317, 380. Tylko dla przyktadu nadmienimy, Ze
mieszczanin Jan Kurykowicz miat krzyz srebrny warto$ci 5 zlp., za§ Stanistaw Wdjtowicz 11
tyzek i kubek, ocenionych na 31 zip. Tamze, k. 150, 247, por. tez k. 283.

43 Tamze, k. 55 i in.; MS IV, nr 6725.
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XV stulecie réwniez w Kamieficu, w wieku nastgpnym i pdZniej przewage
w miesScie mieli Polacy. Mimo ciagtego zagrozenia ze strony wrogow zew-
netrznych, szczeg6lnie Tatar6w, Motdawian i Turkéw, osiedlali sig w Ka-
mieficu chetnie mieszczanie z odlegtych nawet stron. Znamy interesujaca
wiadomo$¢ o Stanistawie z Proszowic, ktéry osiadt w Kamiericui w 1518 r.
ozenit si¢ tu z Jadwiga, cérka Macieja Rembowskiego, wtasciciela m.in.
6 tandw roli w niedalekim Kwasowie. Zapiska w ksiedze tawniczej z 1535 r.
ujawnia z kolei, ze mieszkata w Kamiencu Katarzyna alias Kachna z Kurowa
k. Lublina i Stanistaw z Poznania, u ktérego zaciagneta pozyczki pienigzne.
Na innej karcie tego zabytku czytamy o domu w rynku Kamierica, nalezacym
(1536) do Franciszka ze Strzyzowa i jego sidstr, Doroty i Anny, przy czym
Anna byta zonag Mikotaja z L.ukowa, mieszczanina z niedalekiego Migdzyboza
podolskiego. Rodzina Tomasza Brudnego, patrycjusza kamienieckiego (oraz
jego syna Piotra), byla powiazana przez siostrg¢ Dorotg z podolska Jagielnica,
za$ handlujacego z Fedorem z Ostroga mieszczanina Macieja — z Sokolni-
kami. Z wigkszym jeszcze zainteresowaniem traktujemy informacje z 1539 r.
0 Andrzeju §lusarzu, mieszczaninie kamienieckim, ktéry wywodzit si¢ z Na-
mystowa (nacione de Namyslow) i procesowal si¢ z Marcinem Zytkowiczem,
czeladnikiem $lusarskim, wywodzacym sie z Bochni. Zyt w tym czasie w Ka-
mieficu réwniez Pawel stodownik z Zywca oraz Stanistaw z Szydlowa, udzie-
lajacy sie (jako opiekun prawny) w sadzie tawniczym®. Bardzo mato wia-
domo o mieszczanach kamienieckich nacji ruskiej, mimo ze byli oni aktyw-
nymi kupcami i rzemie$§lnikami. Zaliczy¢ do nich winniSmy popa Pawta
i jego braci Wasyla i Sakima, nastgpnie Stefana Kota, Mikutg, Maksyma,
Tymka i Zachara (1534) cives Camenecenses; dalej — Stepana syna Wasyla
zw. Strzezony, za ktérego reczyli z powodu dltugéw: Juchno Nalewajko,
Semko Karmolis, Panas, Josip malarz (pictor), Michajlo syn Chomynca, Cu-
ryto Moros, Luka krawiec, Olesko kowal i Wasyl, ojciec owego Stepana.
Z handlem byl zwiazany réwniez Stassek Ruthenus civis Camenecensis®.
Do najzamozniejszych Rusinéw kamienieckich nalezal z pewnoscig pop Hre-
hory, bedacy zastgpca wdéjta ruskiego (vicesregens), ktéry w 1509 r. otrzymat
z zona Paraynka prawo posiadania wioski Hlebéw oraz zniszczona wie§ Kro-
gulce w powiecie kamienieckim. Interesujace, ze 6w pop Hrehory byt zigciem
Piotraszka, mieszczanina i celnika kamienieckiego®®.

4 Scab. 2, k. 131, 143, 157, 177, 195, 208, 369, 377.
4 Tamze, k. 112, 152, 367.

4 Matricularum regni Poloniae Summaria, t. IV, ed. T. Wierzbowski, Varsoviae 1919,
nr 521, 553, 11858, 12148, 13744, 13809, 13820, 13930.
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Wsréd ludno$ci ormianskiej byto wielu mieszczan zamoznych. Za najbo-
gatszego uchodzil niewatpliwie Donisz Holubowicz, ktéry otrzymat za zastugi
zwolnienie swego domu od wszelkich optat (1509) oraz w zastaw wsie kro-
lewskie na Podolu. Byt bowiem 6w Donis Armenus civis Camenecensis dzier-
zawca wsi krélewskich Makaréw i Hlebéw w powiecie smotryckim ziemi
kamienieckiej, ktére otrzymat w 1502 r. pro servitiis in munitione et repara-
tione castri civitatis Camenecensis i ustapil je w 1511 r. Ambrozemu Ormia-
ninowi; dzierzawit tez inne wsie (1513) krélewskie. Bogatym mieszczaninem
byt dalej Ambrozy Armeniczyk (1514), nastepnie Hanuszek Armenus czy tez
Hrehor Kijowianin, ktéry zbudowat na podarowanym przez kréla placu sto-
downig¢. Z miejscowych Ormian wywodzit si¢ moze réwniez Jakub Kostan,
znany z procesu przed sadem krélewskim z 1518 r. z Mytkiem Ormianinem
o swoje dobra rodowe oraz ze sprawy sadowej z 1524 r. z kupcem lwowskim
Janem Neythartem o 1000 zlp. oraz dobra nieruchome (w tym dom) w Ka-
miencu Podolskim; warto tez zauwazy¢, ze mial 6w Jakub rodzonego brata,
Pawla Kostana, ktéry wyuczyt si¢ konwisarstwa w Krakowie i tam osiadl na
state*’. Doda¢ winni§my do nich jeszcze wiadomos$é o Szymku Armericzyku
(1535), Halupku Ormianinie (1540)48.

Wéjt rynku polskiego (advocatus iuris Theutonici, advocatus civitatis
Polonicalis) przewodniczyl — rezydujacej w ratuszu — tawie miejskiej. Miat
swojego zastepce (viceadvocatus), naznaczanego spoSrod tawnikéw. Jak
w wigkszo$ci miast polskich zasiadalo ich w sadzie tawniczym siedmiu,
wybieranych (jak mozna si¢ domysla¢ na podstawie praktyki w innych o$rod-
kach miejskich) na roczna kadencj¢. Mimo tego sktad osobowy tawy, a takze
rady miejskiej, zmienial si¢ co roku zasadniczo niewiele. Oscylowat przewaz-
nie wokot tych samych oséb. W latach 1521-1537 przewodniczyl tawie miej-
skiej nieprzerwanie (do swojej Smierci) Jakub Katny vel Katski (Acialis),
zastgpowany czasami przez podwojcich (Feliks rzeznik, Florian murator),
a powtarzajace si¢ wsrod lawnikéw osoby to Mikotaj garncarz, Grzegorz
krawiec, Stanistaw krawiec, Malcher, Jakub Choczynski. Od 1537 r. urzad
wéjta w ratuszu polskim sprawowal bez przerwy Mikotaj Zycie (Szyczye)®.

Nadrzednym czynnikiem samorzadowym byla w Kamieficu Podolskim rada
miejska, o ktérej (oraz o woéjcie i tawnikach) wzmiankuje dokument z 1443 r.
7 ulamkowych wiadomos$ci o rajcach mozemy wnosi¢, ze grupowata ona, jak

47 Tamze, nr 520, 2057, 2064, 2209, 6667, 6668, 6670.
48 Scab. 2, k. 116, 243.
4 Tamze, k. 86, 124, 131, 135, 143, 144, 151, 154, 156, 190, 195, 216, 251, 309.
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wszedzie wowcezas w krélestwie polskim, elit¢ majatkowa, czyli tzw. patry-
cjat. W 1483 r. uwolnit krél cztonkéw kamienieckiej rady miejskiej od ekspe-
dycji wojennej, co dowodzi z pewnoscia, ze obowiazek ten ciazyt na rajcach
przed owym zwolnieniem i po jego uptywie. W 1531 r. stat na jej czele bur-
mistrz Franciszek zw. Francem (Franciscus alias Francz protoconsul), wybie-
rany na to stanowisko réwniez w latach pdézniejszych. Jego nastgpca byt
(1533) stawetny Walenty, dotychczasowy rajca i zarazem pisarz miejski, po
czym urzad burmistrza sprawowal Serwacy, a nastgpnie (w towarzystwie
rajcow Franciszka Francza, Malchiera i Feliksa rzeZznika oraz Macieja Hali-
czanina) — Jakub Choczynski. Z innych rajcéw Zrédto odnotowalo Juchneg
rzeznika (1534) i Jakuba krawca, ktory byt (1540) rajca oraz celnikiem ka-
mienieckim. Starali si¢ stuzy¢ swojemu miastu. Najlepsze Swiadectwo owo-
cnej dziatalnoSci zarzadu miejskiego wystawiaja jego zabiegi wokot utrwala-
nia obronno$ci miasta, a przede wszystkim starania o jego zaopatrzenie
w wode. Wpltywom rajcéw zawdzigczal Kamieniec w 1534 r. uchwalg sejmu
piotrkowskiego, przeznaczajacego szos oraz czopowe zZ miasta pro aquaeducto
construendo™.

Niedostatki wiadomoSci spotykamy réwniez, gdy chodzi o kamieniecka
kancelari¢ miejska. O tym, ze byla ona dobrze zorganizowana i prowadzona
przez sity fachowe, przekonuja nas zachowane od 1519 r. ksiggi miejskie
rynku polskiego, a takze (od potowy XVI w.) ksiggi jurysdykcji ormianskiej
(ksiggi rynku ruskiego nie zachowaly si¢). Najdawniejsza z zachowanych,
ksigga wdjtowsko-tawnicza, odnotowata w 1531 r. stawetnego Walentego,
ktéry byl consul et notarius civilis, zajmujacy si¢ takze opieka prawna proce-
sujacych sig stron, a takze Jana podpiska (vicescriptor), ktéry takze byt czyn-
ny w sadzie fawniczym jako opiekun prawny>!. Byli to z pewnoscia pisarze
rady miejskiej. Czy obejmowali swoja dzialalnos$cig réwniez tawe miejska —
trudno powiedzieé, gdyz urzad tawniczy moégt by¢ obstugiwany przez wymie-
nionych pisarza i podpiska, mogta mie¢ tawa miejska oddzielnych pisarzy.
Dodajmy tu jeszcze, ze pod 1541 r. zostal odnotowany Stanislaus notarius
civilis Camenecensis, za§ w 1546 Hryczko niegdy$ notarius Ruthenicalis oraz
Romaszko advocatus iuris Armenici>?.

Z innych instytucji miejskich mozemy wymieni¢ jeszcze, utrzymywang
przez magistrat kamieniecki, stadning miejska (equirea equitalis civilis), kt6-

50 AGAD, perg. 5846; Ossol. 2250/I1L, s. 6; MS I, nr 1592; t. IV, nr 17535; Scab. 2,
k. 75, 87, 88, 102, 108, 121, 190, 207, 220, 251, 289, 334.

51 Scab. 2, k. 87.

2 Tamze, k. 254, 268, 406, 429.
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rej dogladali w 1535 r. Roman i Sienko equireae hoc est sthadnyki (1536),
a pozniej (1544) Steczko Stadnik seu custos equorum civis Camenecensis,
dzialajacy na tym polu obok Andrzejka oraz Andrzejka szewca custodes
equorum civilium®. Miasto jurysdykcji polskiej utrzymywalo takze strézéw
wiez miejskich®, a takze trebacza miejskiego™.

Wiele pytain powstaje przy ustalaniu majatku miejskiego. Wiadomo, ze
posiadloscia miejska byla pobliska wie§ Kormilce, ktéra krél zezwolit prze-
nies¢ w 1525 r. ,z prawa ziemskiego na prawo miejskie”®, co zapewne
moze oznaczaé, ze z wloSci szlacheckiej statla si¢ ona wilasno$cia miasta,
a konkretnie wéjtostwa kamienieckiego®’. Widaé z tego, ze dysponowat nia
wybierany co roku woéjt oraz tawnicy, gdyz o kamienickim wojtostwie dzie-
dzicznym nie znajdujemy $wiadectwa Zrédltowego. Jest to wigc informacja
interesujaca, wskazujaca moze na wtasciwos¢ ustrojowa Kamierica, gdyz
miejskie posiadtosci ziemskie byty zwykle pod zarzadem rady miejskie;j.
W zgodzie z tym pozostaje wiadomo$¢ o wsi Laskowice w powiecie kamie-
nieckim, wykupionej w 1543 r. przez burmistrza i rajcéw miasta Kamiefica,
a takze zgoda krélewska z 1548 r. na przytaczanie do miasta wszystkich débr
mieszczaniskich, pozostawionych bez spadkobiercéw’s.

Na koniec naszych rozwazaii o ustroju i stosunkach wewnetrznych Ka-
miefica Podolskiego pozostawiliSmy sprawe jego herbu. Nie bedziemy si¢
nim tu szerzej zajmowaé, gdyz sprawa herbu miejskiego (jak tez herbu ziemi
podolskiej) zastuguje na szersze potraktowanie. Podamy tylko, ze zostal on
opisany w dokumencie kréolewskim i zatwierdzony przez wtadcg w 1514 r.
Stanowil go wizerunek uzbrojonego §w. Jerzego na koniu (nie pieszo, jak
dotad go przedstawiano), depczacego kopytami koriskimi lezacego smoka®.

>3 Tamze, k. 129, 148, 334, 338, 343.
5% W 1541 r. wystepowali w tym charakterze Wawrzyniec portulanus de Porta Ruthenica
oraz Wojciech portulanus a valva Polonorum, civis Camenecensis. Tamze, k. 260, 264.

55 W 1541 r. zostali odnotowani Marthyn antiquus tubicinator oraz Nicolaus tubicinator
civilis. Tamze, k. 259, 261.

3 MS 1V, nr 14221.

ST MS 1V, nr 20992.

S8 MS 1V, nr 21006, 23038; Ossol. 2250/111, s. 10.
3 MS IV, nr 2216.
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EINE STADT DREIER NATIONEN

Zusammenfassung

Der Autor prisentiert die Geschichte der Stadt Kamieniec Podolski in der dltesten Zeit
ihrer Existenz: von ihrer Griindung nach Magdeburger Recht im Jahre 1374 bis zum Ende des
Mittelalters. Er beschiftigt sich niher mit den Anfingen der stddtischen Einrichtungen und der
Herkunft sowie den Lebensbedingungen ihrer Bewohner und kommt zu dem Schluf}, daf} dies
eine besondere Stadt war. Sie besal} drei Selbstverwaltungen, drei Mirkte und drei gesonderte
Gemeinschaften: die polnische (mit einer betridchtlichen Beimischung des deutschen Elements,
das sich schnell polonisierte), die armenische und die ruthenische. Trotz dieser Differenzierung
gestaltete sich das Zusammenleben der Nationen nicht schlecht, manchmal sogar harmonisch
(zwischen den Polen und Ruthenen). Die Stadtordnung basierte auf dem Magdeburger Recht
(was den polnischen Markt betrifft) und funktionierte nach dem Vorbild der Stadt Lemberg,
wihrend sich die Armenier durch eigene Gesetze selbst regierten und nur dem Kreishauptmann
(Starosta) von Kamieniec als dem Reprisentanten des Konigs unterstanden. Ahnlich verhielt
es sich mit der ruthenischen Nation (und ihrem Markt), die allerdings eher zur Zusammenarbeit
ihrer Selbstverwaltungsorgane mit der polnischen Nation bereit war. Betrdchtlichen Einfluf} auf
das Leben von Kamieniec hatte die Tatsache, da3 die Stadt sowie das Schlol von Kamieniec
eine grofle Grenzfestung bildeten, jene antemurale christianitatis, die den Hauptwiderstand
gegen die moldauisch-tiirkischen und tatarischen Invasionen leistete.

Aus dem Polnischen iibersetzt von Herbert Ulrich



