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DYPLOMY
W ZBIORACH BIBLIOTEKI UNIWERSYTECKIEJ KUL

Poczatki dyplomu siggaja czaséw starozytnych. W pierwotnej formie skta-
dat si¢ on z dwoéch ztozonych tabliczek woskowych i byl wydawany przez
senat rzymski (jako paszport) kurierom lub wystuzonym Zotnierzom'. Wspét-
czesne, blizsze nam oznaczenia dyplomu odnoszg si¢ albo do dokumentu na
pergaminie, albo sporzadzonego w $redniowieczu®. Karol Maleczyiiski do
grupy dokumentéw zalicza kazde pisemne oSwiadczenie, ktére na rozmaity
spos6b moze stuzy¢ powstawaniu, udowadnianiu i wykonywaniu uprawnien
oraz ma pewne cechy wewngtrzne i zewnetrzne okreslane prawem i zyciem
danego kraju®. Dyplom wiec byt §wiadectwem czynnosci prawnych niezalez-
nie od tego, czy mamy tu do czynienia z dokumentami okreslanymi jako
dyspozytywne czy poSwiadczeniowe. Stanowil utrwalenie na piSmie przystu-
gujacych odbiorcy przywilejéw i tytutéw prawnych i z tego wzgledu przed-
stawiat dlain szczegdlna warto$¢. Z drugiej strony byt to znak wtasciwego
funkcjonowania kancelarii, ktéra zobowiazana byta przestrzega¢ odpowiednich
procedur. Obecnie dyplomy maja byt samoistny i zazwyczaj okre§lane sa jako

osobne jednostki inwentarzowe®.

! Stowo dyplom pochodzi od tacifiskiego diploma. Por. J.Szymans ki, Nauki
pomocnicze historii, Warszawa 1983, s. 460.

2 Polski stownik archiwalny, red. W. Maciejewska, Warszawa 1974, s. 30. W naszych
rozwazaniach utozsamiamy dyplom jako dokument sporzadzony w okresie §redniowiecza.
W tym miejscu chcieliby§Smy podzigkowac pani dr Marii Trojanowskiej z Archiwum Pafistwo-
wego w Lublinie, wybitnemu znawcy dokumentu lubelskiego, za wnikliwe przejrzenie niniej-
szego szkicu i przekazanie autorowi swoich uwag.

3 Dyplomatyka polska wiekéw Srednich, Wroctaw 1951, s. 9.

* Wytyczne opracowania dokumentéw pergaminowych i papierowych, oprac. J. Plocha,
Warszawa 1985, s. 5.
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Dzieje dokumentéw sa juz odrgbng sprawa. Zazwyczaj odbiorca staral sig¢
stworzy¢ im jak najlepsze warunki w celu przekazania potomnym. Dlatego
tez przechowywano je w specjalnych miejscach, dodatkowo oblatujac w naj-
blizszych urzg¢dach. O ile forma (np. pergamin) pomagata ocali¢ dane tresci
od zniszczenia, o tyle dzieje odbiorcy powodowaty wedrowki dokumentéw.
Dzigki zrzadzeniom losu (zawieruchy wojenne, ewakuacja pomieszczeni ar-
chiwalnych wskutek klgsk elementarnych itp.) byly przekazywane z rak do
rak. Trudno obecnie oszacowag, ile tego typu dokumentéw znalazto si¢ w in-
stytucjach publicznych, a ile w prywatnych, np. po konfiskacie majatkéw
zakonnych w XVIII i XIX w. Najlepiej, kiedy byly one przechowywane
w instytucjach publicznych, gdzie mozna byto im zapewni¢ odpowiednia
opieke, opracowanie i udostepnienie szerokiemu gronu badaczy’. Tego zda-
nia byli twércy dziewigtnastowiecznych bibliotek i archiwéw publicznych.
Szczegdlnie silnie akcentowano to po odzyskaniu niepodlegtosci, kiedy gro-
madzenie i ekspozycja wszelkiego rodzaju pamiatek narodowych bylo ze
wszech miar wskazane. Odradzajacym si¢ archiwom przekazywano wszystkie
akta kancelarii pafistw zaborczych, a takze ustalono zasady gromadzenia
zbioréw z instytucji nowo powstatych®. Najwiecej klopotéw przysparzaty
archiwalia staropolskie znajdujace si¢ w bibliotekach. Pojawialy si¢ gtosy,
aby administracyjnie poprzenosi¢ zasoby, tak jak to zrobiono w Niemczech,
i ustali¢ klucz gromadzenia rgkopiséw w takich instytucjach jak biblioteki,
archiwa i muzea’. W rezultacie trudno$ci model ten ztagodzono, kierujac sie
ku sugestiom francuskim i angielskim®.

5 Dzieje polskich bibliotek (Zatuskich czy Zamoyskich), ktérych zbiory zdobywca zagar-
nial jako tup wojenny lub niszczyt je, moga by¢ antyteza. W zbiorach prywatnych (np. Biblio-
teka Dziatynskich w Kérniku) ochrona dokumentéw byta znacznie tatwiejsza; por. S. D a h I,
Dzieje ksiqzki, Wroctaw 1965 s. 341; J. Z ath ey, Katalog rekopisow Sredniowiecznych
Biblioteki Kornickiej. Wstep, Wroctaw 1963.

% Dotyczylo to archiwéw centralnych jak i regionalnych, np. w Lublinie, por. Archiwum
Paristwowe w Lublinie i jego oddziaty. Przewodnik po zasobie archiwalnym, red. F. Cieslak,
M. Trojanowska, Lublin 1997.

7 W Niemczech w 1890 r. ustalono, ze dokumenty maja znajdowaé si¢ w archiwum
i w ciagu kilku lat administracyjnie przesuni¢to je z bibliotek. Pozostawiono jedynie rekopisy
z okresu $redniowiecza; por. H. Wie c ko w s k a, Archiwum a biblioteka. Odmiennos¢
materiatu i metod pracy, ,,Przeglad Biblioteczny” 3(1929), s. 14, 18.

8 Badacze tego problemu apelowali, aby materiaty o pochodzeniu prawnym gromadzié
w archiwach, a literackim i informacyjnym w zbiorach rekopiSmiennych bibliotek; por.
P.F.Fournier, Conseils pratiques pour classement et l’'inventaire des archives, Paris
1924; H.Jenkin s on, A Manuel of Archive Administration, Oxford 1922.
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Dysputy i réznego rodzaju propozycje trwaly dalej, a zycie je korygowato.
Stad, tak jak we Francji, zaprzestano rozdzielania administracyjnego zbioréw,
skupiajac si¢ na ich identyfikacji’, co zaakcentowano w 1936 r. na IV Zjei-
dzie Bibliotekarzy Polskich. Wéwczas Karol Buczek i Helena Wigckowska
zaapelowali o rejestracje¢ w sposéb ujednolicony archiwaliéw w bibliotekach
publicznych i prywatnych!®. W ten sposéb powrécono do idei Polskiej Aka-
demii Umiejetnosci z konca XIX w., kiedy podjeto akcje rejestracji wszyst-
kich nabytkéw rekopi§miennych z terytorium Rzeczpospolitej'!. Prace roz-
poczete przed druga wojna Swiatowa nabraty odpowiedniego tempa dopiero
po zakoriczeniu dzialai wojennych. Nie przeszkodzita temu nawet epoka stali-
nowska. Postawa bibliotekarzy i archiwistéw sprawita, ze instytucji, ktdre
oni reprezentowali na I Kongresie Nauki Polskiej, nie zaliczono do nad-
budowy, pozbawiajac je pancerza ideologicznego'?. Zaczety ukazywaé sie
katalogi zbioréw rekopiSmiennych poszczegdlnych bibliotek jako kontynua-
cja dziewigtnasto- i dwudziestowiecznych spiséw lub jako prekursorskie
dzieta w danej instytucji. Archiwa przygotowywaty przewodniki po swoich
zasobach. Wysunigto wowczas projekt opracowania centralnego katalogu
zbioréw rekopi§miennych polskich bibliotek i muzeéw. Obowiazek ten zto-
zono na barki Biblioteki Narodowej w Warszawie, ktéra najpierw otworzyta
osrodek informatyczny'?, aby po latach wydaé katalog ksiazkowy w formie
przewodnika'¥. Dzigki temu teraz mamy pelny obraz zbioréw rekopi$mien-
nych w Polsce.

® W 1862 r. we Francji wyszlo zarzadzenie, aby biblioteki przekazaty archiwom wszyst-
kie materialy archiwalne. Jednak do tego nie doszto wskutek oporu administracji bibliotek;
por. Wieckowsk a, Archiwum, s. 18.

0 K. B u ¢ z e k, Zbiory rekopiséw polskich bibliotek naukowych (Zagadnienia i dezyde-
raty), w: IV Zjazd Bibliotekarzy Polskich w Warszawie. Referaty, Warszawa 1936, s. 69-85;
Wieckowska, Scalanie, s. 149-159. Oszacowano wéwczas, ze do spisania jest 130 tys.
rekopiséw oprécz dyploméw i luZnych akt, ktérych iloSci nie sposéb okreslic.

17 Jabtoiski, Problematyka bibliotecznych zbioréw rekopismiennych w pracach
PAU, ,Roczniki Biblioteki PAU w Krakowie” 18(1972), s. 7-20.

2R. Gerber, Zagajenie dyskusji w zakresie archiwoznawstwa i bibliotekoznawstwa,
.Kwartalnik Historyczny” 58(1951), s. 340-344. Autor ze smutkiem nadmienia, ze bibliotekarze
i archiwisci polscy odcigli sie od przejecia doSwiadczen nauki radzieckiej z okresu miedzywo-
jennego.

BD.Kamolow a, Centralna informacja o rekopisach polskich w Bibliotece Narodo-
wej, ,,Roczniki Biblioteki Narodowej” 10(1974), s. 315-330.

14 Zbiory rekopiséw w bibliotekach i muzeach w Polsce, oprac. D. Kamolowa, Warszawa
1988.
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Innym elementem pomocniczym byto przekazanie instruktazu opracowywa-
nia dokumentéw. Najpierw organizowano kursy ogdélnopolskie, a pdzZniej
zaczeto wydawal instrukcje przygotowane zaréwno dla archiwistow, jak
i bibliotekarzy'>. Nalezy zaznaczyé, ze praca archiwisty jest nieco odmienna
w tej materii, gdyz jest on zobowigzany trzyma¢é si¢ zasady przynaleznoSci
zespotowej (prowieniencji), co w bibliotece moze byé luzno traktowane!'®.

Biblioteka Uniwersytecka KUL, istniejaca od ponad 80 lat, posiada bardzo
bogaty zbiér rgkopi§mienny, poczawszy od Sredniowiecznych dokumentéw
pergaminowych, a skoriczywszy na aktach wspétczesnych!”. Liczy on sobie
4728 jednostek, ktére najczeSciej trafialty do nas w formie darowizn. Stan
opracowania zasobu jest dobry, chociaz biblioteka nie posiada ksiazkowego
katalogu gtéwnego na wzor Biblioteki Jagiellofiskiej czy, blizszej nam, Bib-
lioteki Publicznej im H. Lopacifiskiego w Lublinie. Biblioteka KUL wydata
jedynie kilka katalogéw branzowych, opierajac si¢ na postulatach, aby naj-
pierw zajaé sie najwazniejszymi manuskryptami'®. I tak wydano katalog
zbioréw Towarzystwa Filomatéw z autografami Mickiewicza'®, najstarszych
dokumentéw w naszych zbiorach®’, archiwum Jana Steckiego®' czy naj-
nowszej emigracji polskiej>.

W grupie najstarszych dokumentéw znajduje si¢ siedem dyploméw Sred-
niowiecznych. Pig¢ z nich dotyczy miasta Lublina i jego mieszkaicéw, jeden
okolic Lublina i zakonu benedyktynéw oraz jeden joannitéw na Pomorzu.

A Birkenmayer Pierwszy ogélnopolski kurs rekopismienniczy w Bibliotece
Jagiellorniskiej w kwietniu i maju 1950 r., ,,Przeglad Biblioteczny” 18(1950), z. 3/4, s. 288-297;
Wytyczne opracowania rekopisow w bibliotekach polskich, ,,Przeglad Biblioteczny” 19(1951),
z. 172, s. 156-60; Wytyczne opracowania dokumentow pergaminowych i papierowych, oprac.
J. Ptocha, Warszawa—-+.6dz 1985.

W ieckowska, Archiwum,s. 24; A. L e w a k, Uwagi o katalogowaniu rekopi-
sow bibliotecznych, ,,Roczniki Biblioteczne” 6(1962), z. 1/2, s. 147-152.

"H. Mafikowska, Sekcja Rekopiséw, w: Biblioteka Uniwersytecka Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego 1918-1970. Praca zbiorowa, Lublin 1971, s. 140-146.

18 Termin katalogi branZowe podaje za Kamolowa (Zbiory, s. 14). Zob. takze L e w a k,
Uwagi, s. 150.

YH Mankowska, Rekopisy z ,Archiwum Filomatéw”. Fragment inwentarza
zbioru rekopisow Biblioteki Uniwersyteckiej KUL, ,,Archiwa Biblioteki i Muzea KoScielne”
26(1973), s. 59-88.

2T a 2, Katalog dokumentow Biblioteki Uniwersyteckiej KUL, ABMK 17(1968), s. 5-28.

2 Archiwum Jana Steckiego (Katalog rekopiséw), oprac. H. Ziétek, Lublin 1988.

2M. Butkiewicz Emigracja polska w zbiorach BU KUL, w: Slady polskosci.

Polonia i emigracja w Swietle badan i Zrodet historycznych, red. D. Nalecz, Warszawa 1999,
s. 67-82.
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Proweniencja dwéch ostatnich dokumentéw do kofica nie jest znana. Najpraw-
dopodobniej znalazty si¢ one w Bibliotece Uniwersyteckiej KUL jeszcze
w okresie migdzywojennym (maja sygnature 1 i 2)*3. Pozostatle pochodza
ze zbioru taincuchowskiego Jana Steckiego, ministra spraw wewngtrznych
w latach 1917-1918, ktéry biblioteka zakupita w 1950 r.>* Dokumenty
w zbiorach bibliotecznych znajduja si¢ pod dobra opieka. Stan ich zachowa-
nia jest bardzo dobry. Prawie wszystkie dyplomy, tak jak podaje autorka
katalogu Biblioteki Uniwersyteckiej, maja pieczgcie i1 przechowywane sa
w formie rozwinigtej z zachowaniem wszelkich regut magazynowania tego
typu dokumentéw?>. Widoczne sa §lady przetar¢ w miejscach ztozerd. To
jednak nie wptywa na czytelno$¢ tekstu gtéwnego. Nieco wigksze sg proble-
my z odczytaniem regestu dokumentu na odwrotnej stronie.

Dwa najstarsze dokumenty dotycza transumptu przywileju Wtadystawa
Lokietka, nadanego mieszczanom lubelskim, zwalniajacego ich ze wszelkiego
rodzaju myt i optat w miastach Krélestwa Polskiego dokonanej przez Elzbie-
te, corke Lokietkowa w 1371 r. oraz przez jej syna, Ludwika Andegaweriskie-
20°°. Nastepne sa juz z 2. potowy XV w. Jeden z nich dotyczy rozstrzygnie-
cia sporu przez Kazimierza Jagielloficzyka migedzy rajcami a archidiakonem
lubelskim, Klemensem z Przybystawic, przysadzajac temu ostatniemu dom
przy farze, zwalniajac réwnoczesnie z optat krélewskich i miejskich®’. Ko-
lejny dokument krélewski dotyczy zatwierdzenia dotychczasowego zwyczaju
odbywania sadéw miejskich bez urzednika staro$cifiskiego?®. Ostatnim z pu-
li dokumentéw lubelskich jest wyrok miast matopolskich w sprawie konfliktu
miedzy mieszczanami lubelskimi o ogrody za miastem?’. Jak widzimy, doty-
cza one waznych elementéw Zycia miasta oraz historii KoSciota na tym tere-
nie. Dwa pozostate dotycza takze instytucji koscielnych. Jeden z nich,
z 1472 r. méwi o przydzieleniu kosciota parafialnego w Wawolnicy zakonni-

BMarkowska, Katalog, s. 5.

24 Archiwum Jana Steckiego, s. 333-334.

%5 Tylko dokument Ludwika Andegaweiiskiego z 1376 r. nie ma pieczeci. Trzy z nich
(Nr 38, 40, 42) zostaly zakonserwowane przez mgr. J. Wasilewska, ktéra przez kilka lat
odbywata praktyke w Centralnym Laboratorium Konserwacji Archiwaliéw przy AGAD w War-
szawie. Wszystkie dokumenty pojedynczo leza w specjalnie do tego wykonanych pudiach
kartonowych ze specjalnie zrobionym miejscem na pieczec.

26 W Bibliotece Uniwersyteckiej KUL znajduja si¢ pod nr 38 i 39 (dalej: BU KUL Rkp.
nr 38); M ai k ow s k a, Katalog, nr 1, 2.

27 BU KUL Rkp. nr 40; M a i k o w s k a, Katalog, nr 4.

2 BU KUL Rkp. nr 41; M afikow sk a, Katalog, nr 5.

2 BU KUL Rkp. nr 42; M afi k o w s k a, Katalog, nr 7.
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kom klasztoru Swietego Krzyza®’. Jest to dalsza czes¢ dokumentu papieskie-
go z 1471 r., ktéry za poSrednictwem delegata papieskiego w osobie opata
klasztoru Cysterséw w Koprzywnicy, poleca wyznaczy¢ na administratora tej
parafii jednego z zakonnikéw. Z notatki na odwrocie dokumentu wynika, Ze
oblatowany zostat dwiedcie lat p6Zniej w Krakowie, co zostatlo potwierdzone
przez biskupa krakowskiego, Piotra Gembickiego. Wszystkie wyzej wymienio-
ne dokumenty zostaty napisane po tacinie z zachowaniem formularza kancela-
rii papieskiej i krélewskiej. Nieco od nich odbiega ostatni z interesujacych
nas dokumentéw, spisany po niemiecku w 1409 r. w Berlinie, dotyczacy
dziejéw Pomorza’!. Mianowicie omawia on zastaw zamku Santok i miasta
Rzepin uczynionego za duza sume pienigdzy przez margrabi¢ brandenburskie-
g0 na rzecz mistrza zakonu joannitéw. Generalnie przytoczone tu dokumenty
mozna podzieli¢ na dwie grupy. Pierwsza z nich dotyczy Lublina i Lubel-
szczyzny (6 dokumentéw na 7 analizowanych). Druga (3 dokumenty) omawia
dzieje Kosciola na ziemiach polskich, z tym ze jeden dokument dotyczy
kleru swieckiego, a dwa zakonnego.

Pomijamy tutaj rozbiér dyplomatyczny dokumentu®?. Trudno nam kry-
tycznie odnie$¢ si¢ co do poprawnosci opisu dokumentéw w katalogu Man-
kowskiej. Niewatpliwie zostat on opracowany z duza starannoscia z podaniem
wszystkich adnotacji na wtasciwej i odwrotnej stronie dokumentu. Mozemy
jedynie dodaé, ze dyplom z 1376 r. ma dolaczona kopi¢ spisang zapewne
w XVIII w., o czym w katalogu Mankowskiej nie ma wzmianki. Kopia ta
nie zostata opatrzona pieczecia Steckiego. Drugim elementem uzupelniaja-
cym katalog jest to, ze obecnie po odczyszczeniu niektérych pergamindw
zaréwno napisy, jak i tekst wlasciwy sa bardziej czytelne®. Szkoda, ze
autorka katalogu nie analizuje wszystkich znakéw wtasno$ciowych, zawezajac
si¢ do stwierdzenia ,,Ze zbioru...”. Opis pieczgci jest poprawny, chociaz
niekiedy przydatoby si¢ uzupetni¢ go dodatkowymi elementami. Szczegdlnie
chodzi tu o okreSlenie stanu uszkodzenia oraz o to, ile jeszcze mozna z niej
wyczytac>?,

30 BU KUL Rkp. nr 42; M a i k o w s k a, Katalog, nr 6.

31 BU KUL Rkp. nr 1; M a i k o w s k a, Katalog, nr 3.

32 Jako ze wymienione powyzej dokumenty zostaly spisane wedtug ustalonego formularza,
uktad dokumentu $redniowiecznego mozna znaleZz¢ w kazdym podreczniku dyplomatyki.

33 Autorka katalogu niekiedy wspomina, ze tekst jest trudny do odczytania. Szczegdlnie
wida¢ to przy niektérych znakach wiasnosciowych.

3% podobny postulat ma Gasiorowski w swojej recenzji na temat opublikoyvanego wykazu
rekopiséw znajdujacych si¢ w Muzeum Narodowym w Krakowie; zob. ,,Studia Zrédtoznawcze”
35(1994), s. 141-142.
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Dokument opatrzony numerem pierwszym w naszych zbiorach obrazuje
pomorski fragment dziejéw joannitow. Moze on by¢ przyktadem zbioréow
rekopiSmiennych, gdzie dokumenty trafiaja bez wzgledu na zasadg pertynen-
cji. Zostal on ofiarowany jako spuscizna regkopiSmienna i towarzyszyty ksiaz-
kom przekazanym bibliotece®>. Niewatpliwie dokument ten wchodzit do
spuscizny po wybitnym znawcy tamtego terenu Jerzym Wilhelmie von Rau-
merze. Byt on dyrektorem Krélewskiego Archiwum w Berlinie i wydawca
brandenburskiego kodeksu dyplomatycznego®®. Przy tej pracy poczynit wiele
odpiséw dokumentéw, ktérych czesé znajduje sie¢ w naszych zbiorach®’.
Wsréd nich znalazt sig jeden oryginal, chociaz nalezy nadmienié, ze von
Raumer nie specjalizowat si¢ w dziejach Zakonu Kawaleréw Maltariskich na
tamtym terenie®®. Dokument opatrzony sygnaturg nr 2 zbioréw rekopismien-
nych naszej Biblioteki dotyczy zwiazkéw Wawolnicy z benedyktynami z Ly-
sej Gory. Wzmianek o tym dokumencie nie mamy u Jaworowskiego ani
u ksigdza Wadowskiego. Dlatego tez sktaniamy si¢ do stwierdzenia, ze
dyplom ten musial by¢ dlugo w ukryciu.

Dwa najstarsze dokumenty, bedace transumptami przywileju Wtadystawa
Lokietka nadanego mieszczanom lubelskim zwalniajacym ich od myt i optat
na drogach i w miastach panstwa polskiego, zostaly wydrukowane przez
F. Piekosiiskiego w Kodeksie dyplomatycznym Matopolski®®. Te, jak i trzy
pozostate cytuje J. Riabinin w swoim wydawnictwie dokumentéw dotycza-
cych miasta Lublina*’. Dyplom z 1459 r. dotyczacy ugody miedzy rajcami
a archidiakonem lubelskim cytuje ks. Jan Wadowski, znakomity historyk
Lubelszczyzny i dziejéw Kosciota na tym terenie*!. Jezeli wyzej wymienio-
ne dokumenty znali tacy historycy jak Piekosifski i Wadowski, to musiaty

3 Lewak, Uwagi,s. 149.

36 Codex diplomaticus Brandenburgensis continuatus, hsrg. G. W. von Raumer, Berlin
1831-1833.

37 Zbiér ten sktada sig z 45 jednostek gtéwnie odpiséw, wsréd ktérych znajduja sie takze
oryginaly; por. M a i k o w s k a, Sekcja, s. 143; Zbiory rekopisow, s. 161.

38 Na temat joannitéw w Brandenburgii pisali inni, m.in. C. He rr 1 i ¢ h, Die Balley
Brandenburg der Jochanniter-Ordens von ihrem Entstehen bis zur Gegenwart und in ihrem
jetzigen Einrichtungen, Berlin 1846 (i inne wyd.); E. W aschins ki, Geschichte der
Johanniterkomturei und Stadt Schoneck Westpr. mit einem Anhang von Urkunden, Danzig
1904; i in.

3 Kodeks dyplomatyczny Matopolski, wyd. F. Piekosifiski, t. IIl: (1333-1386), Krakéw
1887, s. 253-254.

40 Materiaty do historii miasta Lublina 1317-1792, Lublin 1938, s. 3, 17, 21.

4 Koscioty Iubelskie, Krakéw 1907 s. 119.
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byé one ogélnodostepne przed I wojna §wiatowa*?. Zapewne zaginety mie-
dzy rokiem 1907 a 1913, skoro Jaworowski, podajac spis rekopiséw Bibliote-
ki Publicznej im. Lopacinskiego, nie wspomina o nich, robiac ré6zne wzmian-
ki na temat lubelskiego archiwum. Szczegdlnie przed I wojna §wiatowq ,,wy-
ptyneta” duza ilo§¢ dokumentéw. Akta wynosili urzednicy, traktujac je jako
,niepotrzebne™*. Ponadto mozemy ustali¢ prawdopodobiefistwo wejécia ich
w posiadanie przez Jana Steckiego. Na odwrotnej stronie pergamindéw sa
notatki Steckiego z data 1917 r. Nalezy przypuszczaé, ze w tym okresie stat
si¢ ich posiadaczem. Wczes$niej jako pewnego rodzaju syndyk robil rézne
depozyty ksiazek w bibliotekach**. Moze dokonal zakupu dokumentéw lu-
belskich lub otrzymatl je w postaci prezentu®. Z calg pewnoscia mozemy
twierdzié¢, ze Stecki traktowal je jako wtasnos¢, skoro zostaly przez niego
opieczgtowane z naniesionymi notatkami na odwrotnej stronie. Riabinin cy-
tuje wszystkie dokumenty, lecz robi to na podstawie kopiariusza®®. Szcze-
gblnie jasno to widaé¢ przy dokumencie z 1486 r., kiedy podaje btgdny opis
i date®’. Zapewne Stecki niechetnie dzielit si¢ swoimi skarbami, pomimo
ze byl zwigzany z Lublinem i zapewne wiedziat o pracy, ktéra przygotowuje
Riabinin. Oryginaty trafily dopiero po II wojnie Swiatowej do zbioréw
Biblioteki Uniwersyteckiej KUL na specjalne zyczenie Jana Steckiego.
Historycy opisujacy dzieje miasta Lublina bazowali na wydawnictwach
Piekosiniskiego i Riabinina, nie czyniac krytyki zewnetrznej, jak i wewngtrz-
nej dokumentu. Jedynie MyS§liiski uzasadnia, ze oryginat przytaczany przez
Piekosifiskiego byt falsyfikatem*®. Osady merytoryczne przedstawione przez
niego mozna w jednym miejscu przyjacé, za§ w drugim obalié¢. MysSlinski
argumentuje, ze w dokumencie Jagietty z 1405 r. jest wzmianka, ze poprzed-

42 piekosiiski robit odpisy z autopsji w Archiwum w Lublinie. Zapewne korzystat ze
Skarbca Magistrackiego skoro do lat trzydziestych jeszcze tam znajdowaty si¢ dokumenty
dotyczace miasta.

B A. Tawors ki, Katalog rekopiséw Biblioteki Publicznej im. Eopaciriskiego w Lubli-
nie. Wstep, Lublin 1913. Po 1841 r. z archiwum miejskiego wyplynely 62 dokumenty, o czym
donosit Riabinin w 1936 r. Najbardziej znang postacia z tego procederu byt Ksawery Drozdow-
ski, ktéry do 1914 r. pehniac funkcje pomocnika architekta gubernialnego stat si¢ wtascicielem
kilkunastu ,,niepotrzebnych” pergamindéw; por. Katalog dokumentow miasta Lublina, s. 7-8.

# Jak wspomina Jaworowski zdeponowat on przed 1913 r. Archiwum Jaszczowskie hr.
Kickich.

45 W 1917 r. Stecki wchodzit w sktad nowo powstatego rzadu polskiego.

4 Katalog dokumentéw miasta Lublina, s. 24.

TMadnkowsk a, Katalog, s. 9.

VR Myslinski, Wijtdziedziczny i rada miejska w Lublinie 1317-1504, Lublin
1962, s. 36-37.
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nie dokumenty si¢ spalily i rajcy wystapili o ich zatwierdzenie**. Drugim
argumentem ma by¢ czeste transumowanie tego dokumentu, tj. przez Elzbiete
Lokietkéwng w 1371 r. i jej synaw 1376 r. Jako antyteze¢ podajmy, Ze rajco-
wie lubelscy zgtaszali si¢ do wielu wladcoéw z prosba o potwierdzenie tego
dokumentu, co miato podnosi¢ jego wage i aprobowanie go przez panujacego
wladce. Tak tez bylo z Kazimierzem Wielkim i Lokietkéwna, ktéra sprawo-
wata rzady w Krélestwie przez pigé lat bezposrednio po $mierci brata®. Po
1375 r. powoli usune¢ta si¢ w cien, wigc Lublinianie zwrocili si¢ do Ludwika,
ktéry w tym czasie przejal bezposrednie rzady w Polsce. Nastepni krolowie
tez potwierdzali ten dokument, a Zygmunt August rozszerzyt gow 1570 r. na
ziemie Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i ziem przytaczonych do Korony po
unii lubelskiej’!. Drugim argumentem jest to, ze nie dotart on do dokumen-
tu z pieczecia, opierajac sie tylko na kodeksie Piekosifiskiego”?. Zauwazytby
tam, ze pieczgl przy dokumencie jest taka, jaka Elzbieta uzywata w Polsce
w tym okresie, tj. pod wspdlna korona dwie tarcze: jedna z liliami andega-
weriskimi i wrebami wegierskimi, a druga z orlem piastowskim w koronie®.
Co do drugiego dyplomu (Ludwika Andegaweiniskiego) my takze mamy sporo
niepewnoS$ci. Najbardziej dziwne jest miejsce po przymocowanej pieczgci,
ktére pokazuje na znaczng odmienno$¢, jaka bylo przyszywanie jej do doku-
mentu. Na podstawie jednego tylko przyktadu widzimy, ze przy analizie
Zrédta konieczny jest kontakt z oryginatem, ktéry dostarczy takich informacji,
o ktérych milcza wydawnictwa Zrédiowe.

Stanistaw Kura$, najbardziej znany wspoétczesny wydawca Zrédet Srednio-
wiecznych, opracowujac Stownik historyczno-geograficzny wojewodztwa lubel-
skiego w Sredniowieczu pomija dokumenty znajdujace si¢ w Bibliotece KUL,
nie umieszczajac w spisie literatury katalogu Mankowskiej. Na usprawiedli-
wienie tego moze wplynaé fakt, ze charakterystyka Biblioteki KUL w prze-
wodniku po zbiorach rgkopismiennych w bibliotekach i muzeach przedstawia
wiele do zyczenia. Do tej pory jest to podstawowa publikacja do orientacji

4 Tamze, s. 37.

30 Polski stownik biograficzny, red. W. Konopczyfiski, t. VI, Krakéw 1948, s. 244.

U Katalog dokumentéw miasta Lublina, s. 84.

52 Zapewne Myslifiski nie wiedziat o nowych nabytkach Biblioteki KUL. Katalog Mari-
kowskiej zostat opublikowany w szes$¢ lat po ukazaniu si¢ jego pracy na temat wojta i rady
miejskiej w Lublinie.

33 W miejscu tarczy z ortem pieczeé jest lekko uszkodzona, lecz z pozostatosci mozna
wyczytaé co tam byto wczesniej. Pieczgé jest przymocowana na jedwabnym sznurku, a Pieko-
sifiski podaje, ze byta przyczepiona na pergaminowym pasku (Kodeks dyplomatyczny Matopol-
ski, s. 254).
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w zasobie dokumentéw znajdujacych si¢ poza archiwami. Co prawda na po-
czatku przewodnik podaje, ile jednostek znajduje si¢ w zbiorach, jednoczesnie
zaznaczajac, ze wsrdd nich jest 10 rekopiséw $redniowiecznych. Jednak jest
to zapis rutynowy, na ktéry nie zwraca si¢ szczegdlnej uwagi. Przy charak-
terystyce zbioru, ktéra jest gtdwna czgScig opisu, skupiono si¢ szczegdlnie
na XIII-wiecznym Kodeksie Gracjana, niewatpliwa perta w naszych zbio-
rach®®. Inna pozycja Sredniowieczna tam wymieniong byly dzieta mnicha,
Maksyma Greka z XV w., ktére Biblioteka otrzymata z kapituly greckokato-
lickiej w PrzemySlu. Przy zbiorach Steckiego istnieje tylko informacja o jego
spusciZnie dotyczacej historii spotecznej i gospodarczej Lubelszczyzny z dal-
szymi adnotacjami o jego majatku w Eafcuchowie®>. W cytowaniu biblio-
grafii jest, co prawda, drobna wzmianka o katalogu Mankowskiej, lecz zosta-
ta zamieszczona w formie prawie nieczytelnej’®. Zapewne nie jest to przy-
padek odosobniony, skoro w ocenie krytycznej Katalogu dokumentow perga-
minowych Muzeum Narodowego w Krakowie® A. Gasiorowski tak zapisat:
,Istnienie zbioru dokumentéw w krakowskim Muzeum Narodowym nie tkwito
w $§wiadomoS$ci badaczy i wydawcéw dokumentéw tak Sredniowiecznych, jak
i nowozytnych’.

Gléwnym zadaniem niniejszego szkicu byto wyeksponowanie dokumentéw
znajdujacych si¢ w zbiorach Biblioteki Uniwersyteckiej KUL, znajdujacych
si¢ dotychczas niejako w ukryciu. Zaré6wno dokumenty Sredniowieczne, jak
1 wigkszo§¢ ich z okresu staropolskiego sa oryginatami, zachowanymi w do-
brym stanie, dlatego tez wydaje si¢ nam nieco dziwne pominigcie ich w réz-
nych opracowaniach, katalogach i wydawnictwach Zrédtowych. Szczegélnie
bedzie to cenne dla historykéw regionalistéw. Wydawnictwo Riabinina zde-
zaktualizowato sie’®, a dzieto ksiedza Wadowskiego nalezy transumowaé
z uwzglednieniem wspodlczesnego aparatu krytycznego. Pomimo to wszyscy
siegaja do powyzszych wydawnictw ze wzgledu na brak alternatywy. W do-

54 Kodeks ten wraz z bogatym zbiorem rekopiséw i ksiazek Biblioteka otrzymata od hr.
Moszynskiego; por. M a i k o w s k a, Sekcja, s. 142-143; B. Kamin s k a, Z dziejow
krakowskiego ksiggozbioru Piotra Moszynskiego, ,Roczniki Biblioteczne” 31(1987), z. 1,
s. 155-173.

3 Zbiory rekopiséw, s. 161.

%% Tamze, s. 162.

5T Katalog dokumentéw pergaminowych muzeum narodowego w Krakowie, oprac. J. To-
maszewicz, Krakéw 1992.

B A Gasiorowski [rec], Katalog dokumentéw pergaminowych muzeum
narodowego w Krakowie, oprac. J. Tomaszewicz, Krakow 1992, ,Studia Zrédtoznawcze”
35(1994), s. 141-142.

% Katalog dokumentéw miasta Lublina, s. 9.
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bie obecnej wielu autoréw cytuje w swoich dzietach co ciekawsze dokumenty
w calodci lub ich czgSci. Niewatpliwie usystematyzowanie tego ,,ruchu wy-
dawniczego” jest ze wszech miar wskazane. Duzym krokiem w tym kierunku
jest wktad Marii Trojanowskiej do wyeksponowania dokumentu lubelskiego,
lecz dotychczasowe jej prace byly oparte na zbiorach Archiwum Panstwowe-
go w Lublinie. Wydawnictwa Kurasia, ktére dotycza dokumentu matopolskie-
go oraz katedry i diecezji krakowskiej, sa niezwykle cenne nie tylko ze
wzgledu na szeroki zakres kwerendy czynionej w Krakowie, Warszawie,
Lublinie i innych miastach, lecz takze dlatego, ze sa konsekwentnie ekspono-
wane wedtug pewnego schematu®. Autor we wstepie zastrzega, ze zinwen-
taryzowanie rozproszonych po miscellaneach dokumentéw jest niezwykle
pracochtonne. Ponowne publikowanie dokumentéw po niektérych wydawcach
(szczegolnie dyletantach) niesie za sobg prowadzenie szczegbétowej kwerendy,
niekiedy nie przynoszacej spodziewanych rezultatéw. Niewatpliwie uwaga ta
jest niezwykle cenna. Ttumaczy to fakt, ze dotychczas nikt nie wzial na
siebie trudu inwentaryzacji i ustosunkowania si¢ do dokumentéw dotychczas
wydawanych. Pomimo to postulat utworzenia wydawnictwa powszechnego
obejmujacego dokumenty catego regionu uwazamy za witasciwy, bez wzgledu
na potencjalny czas i trud wlozony w to dzieto®'. Zapewne powinno ono
by¢é rozszerzone o kwerend¢ dokonana za nasza wschodnia granica oraz
w Szwecji®?. Koricowym etapem byloby wydanie pewnego rodzaju kodeksu
lub zbioru dokumentéw (na wzor publikacji Kurasia) poszerzonego o obszer-
ne indeksy. Przy powszechnie stosowanej komputeryzacji taka baza danych
w wersji tradycyjnej i cyfrowej znalaztaby szerokie zastosowanie w oSrod-
kach akademickich oraz coraz bardziej aktywizujacych si¢ towarzystwach
regionalnych.

80 Zbior dokumentow matopolskich, wyd. S. Kuras, cz. 1-8, Wroctaw 1962-1975. Autor
tych wydawnictw zastrzegal sobie przy zbiorze dokumentéw matopolskich, ze jest to uzupet-
nienie kodeksu Piekosifiskiego. Kura$ zastrzega sobie, ze ,,Wydawnictwo niniejsze, jako nie
obejmujace catosci materiatu Zrédtowego z objetego w nim okresu i terenu”, nie uwzglednia
dokumentéw, ktére beda podane w Kodeksie dyplomatycznym katedry krakowskiej czy w spe-
cjalnym zbiorze dokumentéw Wtladystawa Jagielty. Zob. takze: Zbior dokumentow katedry
i diecezji lubelskiej, wyd. S. Kura$, cz. 1-2, Lublin 1965-1973.

61 Ten sam postulat dotyczy kodeksu dokumentéw zakonnych. O ile nam wiadomo, po-
wstaja projekty zebrania wszystkich dokumentéw do dziejow zgromadzen zakonnych, w tym
benedyktynéw i joannitéw. Nasze dokumenty bytyby cenne w tego typu wydawnictwie Zrédto-
wym.

%2 Trojanowska wspomina w swoich publikacjach, ze tego typu dzialania zostaty rozpocze-
te jeszcze w latach osiemdziesiatych.
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DIE DIPLOME
IN DEN SAMMLUNGEN DER UNIVERSITATSBIBLIOTHEK DER KUL

Zusammenfassung

Die Universititsbibliothek der Katholischen Universitdt Lublin besitzt eine umfangreiche,
iiber 4700 Einheiten zdhlende Sammlung von Manuskripten, anfangen von mittelalterlichen
Pergamindokumenten bis zu zeitgendssischen Akten. Obwohl der Bearbeitungszustand dieser
Sammlung gut ist, besitzt die Bibliothek keinen Hauptbuchkatalog wie z.B. die Bibliothek der
Krakauer Jagiellonen-Universitit und hat lediglich einige Themenkataloge herausgegeben, z.B.
iiber die Sammlung der Philomaten-Gesellschaft, die édltesten Dokumente oder das Archiv von
Jan Stecki.

Zur Gruppe der dltesten Dokumente gehoren sieben Diplome aus dem Mittelalter. Fiinf von
ihnen betreffen Lublin und seine Bewohner, eins Wawolnica und den Benediktinerorden und
eins die Johanniter in Pommern. Sechs Diplome besitzen Siegel. Ihr Erhaltungszustand ist sehr
gut. Obwohl sie 1973 in Form eines Inventarverzeichnisses verdffentlicht wurden, ist der Grad
ihrer Nutzung nur gering. Davon zeugen die Zweifel der Historiker, ob einige der Dokumente,
die sich in unseren Sammlungen befinden, im Originale vorhanden sind. Dies ist kein
Einzelfall. Deshalb wire die Exponierung dieser Informationen in einer Neuedition des Fiihrers
durch die Manuskriptensammlungen der polnischen Bibliotheken und Museen iiber alle Mallen
erwiinscht. Eine weitere Initiative wire die Herausgabe eines Kataloges iiber die Lublin und
Umgebung betreffenden Dokumente. Er wire eine wertvolle Hilfe fiir Regionalhistoriker sowie
fiir weite Kreise von Menschen, die sich fiir die Geschichte ihrer niheren Heimat interessieren.

Aus dem Polnischen iibersetzt von Herbert Ulrich



