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UWAGI O ORGANIZACJI KOSCIOLA LUTERANSKIEGO
W PRUSACH WSCHODNICH W LATACH OSIEMDZIESIATYCH
XVIII WIEKU

Podstawowym Zrédiem, na ktérym oparto niniejszy artykut, byto dzieto
napisane przez Ludwika Ernesta Borowskiego, pdZniejszego biskupa, a potem
pierwszego luterariskiego arcybiskupa pruskiego'. Autor wydat je w 1789 r.
w Krélewcu pod tytutem: Neue Preufische Kirchenregistratur, die neuern
Verordnungen und Einrichtunen Kirchen- und Schulsachen im Konigreiche
Preufien enthaltend. Nebst einigen zur Kirchengeschichte Preufiens gehorigen
Aufsiitzen®. Na pierwszych 160 stronach tej ksigzki przedstawit on alfa-
betyczny wykaz szczeg6étowych zagadnien dotyczacych zycia koscielnego.
Kwestie te poruszaja migdzy innymi problem introdukcji na parafie, przed-
stawiaja wymagania stawiane duchownym, odnosza si¢ do organizacji pracy
duszpasterskiej i zycia parafialnego. Problemy wyszczegdlnione przez Borow-
skiego dotycza tez cholby takich spraw, jak dzwony koScielne, budynek
i plebania, wnetrze §wiatyni itp. Od strony 171 zaczyna si¢ dodatek podzielo-
ny na dwie czg$ci. Pierwsza informuje o szkotach i organizacji szkolnictwa,
druga za$, najbardziej nas interesujaca, to wykaz wszystkich luterarskich
kosSciotéw znajdujacych si¢ w Prusach Wschodnich. Pomocniczo wykorzysta-

' O Ludwiku Ernescie Borowskim zob. Allgemeine Deutsche Biographii, Bd. 3, Leipzig
1876, s. 177-178; Neue Deutsche Biographie, hrsg. von der Historischen Kommission bei der
Bayerischen Akademie der Wissenschaften, Bd. 2, Berlin 1953, s. 473; Die Enzyklopedie in
vierundzwanzig Bdnden, Bd. 12, Leipzig—Manheim 1997. Z polskich encyklopedii informacje
o Ludwiku Erne$cie Borowskim podaja tylko dziewigtnastowieczne opracowania: Encyklopedia
Powszechna S. Orgelbranda, t. IV, Warszawa 1860, s. 114-115 oraz Wielka Encyklopedia
Powszechna Ilustrowana, t. 1X, Warszawa 1893, s. 198-199.

2 Dalej: Borowski.
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liSmy réwniez inne Zrddla, zwtaszcza za$ prezbiterologie Daniela H. Arnol-
dtsa®> oraz wykaz $wiatyd z 1720 r. umieszczony w trzytomowym dziele
Waltera Hubatscha dotyczacym historii Kosciota luteranskiego w Prusach
Wschodnich®. Nie sposéb pominaé réwniez map wraz z siecia $wiatyn
wszystkich wyznai z terenu Prus Zachodnich i Wschodnich opracowanych
przez Hansa i Gertrude Mortensenéw?.

Giéwna podstawa Zrédtowa, czyli wykaz Borowskiego, okresla zakres
terytorialny naszego artykutu. Organizacja kosciota luteraiskiego w Prusach
Wschodnich nie objeta ziem zajetych w 1772 r. przez Prusy. Brak tez wyla-
czonych z Prus Wschodnich po I rozbiorze Polski i przytaczonych do Prus
Zachodnich niektérych parafii lezacych w okolicach Kwidzynia [Marien-
werder] i Prabut [Riesenburg].

Zagadnienia, ktére poruszymy w niniejszym artykule, dotycza zwtaszcza
liczby Swiatyn luteranskich, ich przynaleznosci do inspekcji i prowincji,
patronatu nad nimi oraz liczby pracujacych w nich duchownych.

I. ORGANIZACJA TERYTORIALNA

Organizacja terytorialna KoSciota luteranskiego w Prusach Wschodnich
oparta byta w XVIII w. na duzych okregach zwanych prowincjami®. Mniej-
sze jednostki wchodzace w skiad prowincji zwano najczes$ciej inspekcjami.
Sprébujmy przesledzi¢ krétko zmiany, jakie zaszty w XVIII w. w organizacji
struktur terenowych.

3 [...] kurzgefasste Nachrichten von allen seit der Reformation an den Lutherische Kirche
in Ostpreufien gestandenen Predigern, Konigsberg 1777. Na jej podstawie mozna odtworzy¢
strukture terytorialng kosciota luterariskiego z potowy lat siedemdziesiatych XVIII w.

4 Wykaz ten oparl on na dziele Georga Grube, Corpus Constitutionum Prutenicarum, t. 1,
Konigsberg 1721, s. 149-166; zob. W. Hu b a t s ¢ h, Geschichte der evangelischen Kirchen
Ostpreuflen, Gottingen 1968, Bd. 3: Dokumente, s. 403-416.

3 Die kirchliche Organisation um 1785, w: Historisch-geographischer Atlas des Preufen-
landes, hrsg. von H. Mortensen, G. Mortensen, R. Wenskus, Wiesbaden 1970, Lieferung 2.

6 W terminologii spotyka si¢ czasem okreslenia ,biskupstwo” (niem. Bistum) czy tez
,konsystorz” (niem. Konsistorium). Poczawszy za$§ od XIX w. réwniez ,,okreg regencyjny”
(niem. Regirungsbezirk) Zob. H u b a t s ¢ h, Geschichte s. 403, 406, 426; Administrativ-sta-
tistischer Atlas vom preuflischen Staate, hrsg. von W. Scharfe, Berlin 1990, s. 119.
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Umieszczony w dziele W. Hubatscha wykaz Swiatyn odtwarzajacy stan
z okolo 1720 r. pokazuje, ze Kosciét luteraiiski w dwczesnych Prusach Ksia-
zgcych tworzyty dwa konsystoria, mianowicie Sambia i Prusy Gérne. W sktad
pierwszego wchodzito 12 inspekcji (Erzpriestertum) oraz 10 urzedéw (Amt),
na ktérych czele stal duchowny bez tytutu arcykaznodziei. Prusy Gérne nato-
miast zorganizowane byty w 4 inspekcje i 11 urzedéw. W calych Prusach
Ksiazgcych byly wéwcezas 404 koScioly parafialne i filialne (w Sambii 254,
a w Prusach Goérnych 150), co w stosunku do roku 1686 oznaczato wzrost
o niemal 6%’.

Zmiany w organizacji inspekcji nastapity w 1725 roku. Wéwczas to utwo-
rzono nowe okregi na czele z arcykaznodziejami: Stotupiany [Stallupdnen],
Wegorzewo [Angerburg], Pisz [Johannisburg] i Nidzica [Neidenburg].
W 1740 r. powstata jeszcze inspekcja Gierdawy [Nordenborg-Gerdauen]?®.
Kolejne liczne reorganizacje w strukturze terytorialnej KosSciota luteranskie-
go w Prusach Wschodnich miaty miejsce poczawszy od 1771 r. W tym roku
powstata inspekcja Szczytno [Ortelsburg], a w nastgpnych latach Krzyzbork
[Kreuzburg], Frydlad [Friedland], Tapiawa [Tapiau] i Swictomiejsce [Heili-
genbeil]. Ta zmiana miata na celu rozcztonkowanie sporej, bo liczacej 45
gmin, inspekcji, podlegajacej zarzadowi gléwnego kaznodziei dworskiego
z Krolewca (Oberhofprediger). Ostatecznie w 1779 r. byto 28 inspekcji.
Inspekcje te juz woéwczas wchodzily w sklad czterech prowincji: Miasta
Stotecznego Krélewca (17 Swiatyn), Natangii (140), Sambii (117) i Prus
Gérnych (142), w ktérych bylo tacznie 416 S$wiatyi’. W stosunku do
pOZniejszego stanu z drugiej potowy lat osiemdziesiatych XVIII w. bylo to
o 20 $wiatyn wigcej. Jak juz wspomnieliSmy wyzej, w wykazie Borowskiego
brak bowiem niektérych parafii z okolic Kwidzyna [Marienwerder] i Prabut
[Riesenburg]. Bylo to posrednio spowodowane zmianami zwiazanymi z zaje-
ciem przez panstwo pruskie niemal catosci Prus Krélewskich w 1772 r. Zmia-
na granic administracyjnych w pafstwie pruskim spowodowata, ze w 1782 r.
cala inspekcja Prabuty [Riesenburg] (9 koSciotéw parafialnych i 4 filialne)
oraz ko$cioty patronatu krélewskiego z inspekcji kwidzyniskiej (5 parafii i 1
filia) zostalty wlaczone do utworzonej na bazie polskich Prus Krélewskich
prowincji Prusy Zachodnie'®.

7 Wszystkie obliczenia na podstawie: Hu b a t s ¢ h, dz. cyt., s. 404-405, 406-416.

¥ Borowski, s. 200, 206, 211.

% Obliczono na podstawie: A rn o 1d t s, dz. cyt.

10 Borowski, s. 193-194; H. N o t b o h m, Das evangelische Kirchen- und Schulwesen
in Ostpreuflen wihrend der Regierung Friedrich des Grofien, Heildelberg [1952], s. 116.
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Na podstawie dzieta Borowskiego na calym badanym terenie mozna roéw-
niez wyrdznié, podobnie jak wczesniej, cztery prowincje, a mianowicie: Kré-
lewiec, Sambia, Natangia i Prusy Gérne. Wobec odtaczenia od Prus Wschod-
nich inspekcji Prabuty [Riesenburg] i wiaczenia jej do Prus Zachodnich Bo-
rowski odnotowat 27 tego typu okregéw. I tak w sktad prowincji krélewiec-
kiej wchodzity dwie inspekcje, a mianowicie zamkowa, ktora tworzyty kos-
cioly Krélewca, w ktérych prawo patronatu nalezato do kréla pruskiego oraz
inspekcja fary staromiejskiej, do ktorej nalezaty pozostate §wiatynie znajduja-
ce si¢ w stolicy Prus Wschodnich oraz trzy koScioty wiejskie. Patronat nad
nimi miata rada miasta Krélewca. W sktad pozostatych prowincji wchodzito
juz duzo wigcej inspekcji. Sambia sktadata si¢ z dziesigciu inspekcji (Rybaki
[Fischhausen], [Schaacken], Tapiawa [Tapiau], Labiawa [Labiau], Welawa
[Welau], Wystrué¢ [Insterburg], Ragneta [Ragnit], Gabin [Gumbinnen], Tylza
[Tilsit] i Klajpeda [Memel]), Natangia réwniez z dziesigciu (Krzyzbork
[Kreuzburg], Frydlad [Friedland], Swictomiej sce [Heiligenbeil], [Bartenstein]
Bartoszyce, Piasty Wielkie [Gross Peisten], Ketrzyn [Rastenburg], Wegorze-
wo [Angerburg], Nordenbork-Gierdawo [Nordenburg-Gerdauen], Etk [Lyck]
i Pisz [Johannisburg]), za§ Prusy Goérne z pigciu (Pastgk [PreuBich Holland],
Nidzica [Neidenburg], Zalewo [Saalfeld], Szczytno [Ortelsburg] i Kwidzyn
[Marienwerder]). Inspekcje dzielity si¢ natomiast na okregi parafialne. Liczbg
koSciotéw w poszczegdlnych prowincjach przedstawia tabela 1.

Tab. 1. Liczba koScioléw luterariskich w prowincjach koscielnych
na terenie Prus Wschodnich w latach osiemdziesiatych XVIII w.

Liczba koSciotéw
Ogétem
Prowincja Liczba inspekcji parafii filii
L % L % L %
Kroélewiec 2 16 94,1 1 5,9 17 100,0
Natangia 10 126 92,0 11 8,0 137 100,0
Prusy Goérne 5 81 65,3 43 34,7 124 100,0
Sambia 10 111 94,1 7 5.9 118 100,0
Ogétem 27 334 84,3 62 15,7 396 100,0
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Na badanym przez nas terenie istnialo niemal 400 koSciotéw, z czego 334
byto parafiami, a 62 filiami. Parafie stanowity zatem w sieci parafialnej prze-
wazajaca czgs$¢ Swiatyn. Sposrdd czterech prowincji, w trzech odsetek parafii
przekraczal 90%. Wyjatkiem jest tu prowincja Prus Gérnych, gdzie filie sta-
nowity jedna trzecia wszystkich odnotowanych przez Borowskiego $§wiatyn.

Najwigcej kosciotéw znajdowato si¢ na terenie Natangii (34,6%), potem
w Prusach Gérnych (31,3%), nastgpnie w prowincji sambijskiej (29,8%). Naj-
mniej za$ byto w prowincji gtéwnego miasta Krélewca (4,3%). Gdyby jednak
wziaé pod uwage przecigtng liczbe koscioléw w inspekcji, to najnizszy wspot-
czynnik miataby wtasnie prowincja Krélewca (8,5). Dla Natangii wspétczyn-
nik ten wyniést 13,7, nieco mniej dla Sambii — 11,8. Najwigcej kosciotow
byto w inspekcjach Prus Gérnych. Przecigtnie bylo tam niemal 25 Swiatyn
w kazdej z inspekcji. Ogétem dla catego badanego terenu Prus Wschodnich
wspélczynnik oddajacy Srednig liczbe koSciotéw w inspekcji powinien wyno-
si¢ 14,7. Rzeczywista liczba Swiatyn w poszczegdlnych inspekcjach luteran-
skich odbiegala jednak od tego. Faktyczna ich liczb¢ przedstawia tabela 2.

Tab. 2. Rzeczywista liczba kos$cioléw w poszczegdlnych inspekcjach
KoS$ciota luterariskiego w Prusach Wschodnich w latach osiemdziesiatych

XVII w.
Liczba
1 Razem
kosciotow
Inspekcja %
arafii filii L h % w ramach
p 1t W ramact Prus Wsch.
prowincji
1 2 3 4 5 6
Staromiejska 8 1 9 52,9 2,3
Zamkowa 8 - 8 47,1 2,0
Razem Krélewiec 16 1 17 100,0 4,3
Wegorzewo [Angerburg] 13 1 14 10,2 3,5
Bartoszyce [Bartenstein] 11 1 12 8,8 3,0
Frydlad [Friedland] 8 3 11 8,0 2,8
Swi@tomiejsce [Heiligenbeil] 13 2 15 10,9 3,8
Pisz [Johannisburg] 8 - 8 8,0 2,0
Krzyzbork [Kreuzburg] 13 - 13 9,5 3,3
Etk [Lyck] 17 - 17 12,4 43
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1 2 3 4 5 6
Nordenbork-Gierdawy 7 - 7 5,1 1,8
[Nordenburg-Gerdauen]

Piasty WIk. [Gr. Peisten] 4 1 5 3,6 1,3
Ketrzyn [Rastenburg] 32 3 35 25,5 8.8
Razem Natangia 126 11 137 100,0 34,6
Kwidzyn (Marienwerder) 7 4 11 8,9 2,8
Nidzica [Neidenburg] 18 12 30 24,2 7,6
Szczytno [Ortelsburg] 1 - 1 0,8 0,3
Pastek [Preul3.Holland] 23 11 34 27,4 8,6
Zalewo [Saalfeld] 32 16 48 38,7 12,1
Razem Prusy Goérne 81 43 124 100,0 31,3
Rybaki [Fischhausen] 7 1 8 6,7 2,0
Gabin [Gumbinnen] 12 1 13 11,0 33
Wystrué¢ [Insterburg] 22 - 22 18,6 5,6
Ktajpeda (Memel) 9 1 10 8,5 2,5
Labiawa [Labiau] 6 - 6 5,1 1,5
Ragneta [Ragnit] 10 - 10 8,5 2,5
[Schaacken] 11 1 12 10,2 3,0
Tapiawa [Tapiau] 6 - 6 5,1 1,5
Tylza (Tilsit) 11 1 12 10,2 3,0
Welawa [Welau] 17 2 19 16,1 4,8
Razem Sambia 111 7 118 100,0 29,8
Ogétem Prusy Wsch. 334 62 396 100,0

Z tabeli 2 wyraznie widaé, ze liczba ko§ciotléw w poszczegd6lnych inspek-
cjach byta do$¢ rézna''. Najwiecej §wiatyn parafialnych i filialnych byto
w inspekcji Zalewo [Saalfeld] lezacej w Prusach Gérnych (48 obiektow). Ale
réwniez nalezaca do tej prowincji inspekcje Szczytno [Ortelsburg] tworzyta

1 7ob. Historia Pomorza, red. G. Labuda, Poznai 1984, t. II, cz. 2, s. 531.
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tylko wilasnie parafialna §wiatynia w tym miescie'>. Najczesciej wszakze
luteraniskie okregi koScielne liczyty do 15 koSciotéw. Az 74,1% inspekcji nie
mialo wigcej niz wtasnie 15 parafii i filii, a tylko w czterech ich liczba wy-
nosita 30 i wigcej (14,8%).

Kosciotly filialne wystepowaty w 17 inspekcjach (63,0%), ale przewaznie
ich odsetek w odniesieniu do liczby parafii nie byt wielki. Tabela 3 obrazuje
to zagadnienie.

Tab. 3. Odsetek parafii i filii w inspekcjach KoSciota luteraniskiego
w Prusach Wschodnich w latach osiemdziesiatych XVIII w.

Inspekeja Odsetek Przecifetlngalriacfzil;a filii
Parafii Filii Razem

1 2 3 4 5
Staromiejska 88,9 11,1 100,0 0,13
Zamkowa 100,0 - 100,0 -
Razem Krolewiec 94,1 5,9 100,0 0,06
Wegorzewo [Angerburg] 92,9 7,1 100,0 0,08
Bartoszyce [Bartenstein] 91,7 8.3 100,0 0,09
Frydlad [Friedland] 72,7 27,3 100,0 0,38
Swi@tomiejsce [Heiligenbeil] 86,7 13,3 100,0 0,15
Pisz [Johannisburg] 100,0 - 100,0 -
[Kreuzburg] 100,0 - 100,0 -
Etk [Lyck] 100,0 - 100,0 -
Nordenbork-Gierdawy 100,0 - 100,0 -
[Nordenburg-Gerdauen]
Piasty WIk. [Gr. Peisten] 80,0 20,0 100,0 0,25
Ketrzyn [Rastenburg] 91,4 8.6 100,0 0,09
Razem Natangia 92,0 8.0 100,0 0,09
Kwidzyn (Marienwerder) 63,6 36,4 100,0 0,57
Nidzica [Neidenburg] 60,0 40,0 100,0 0,67
Szczytno [Ortelsburg] 100,0 - 100,0 -
Pastek [Preuf3.Holland] 67,6 32,4 100,0 0,48

12 W wykazie $wiatyii z okoto 1785 r. umieszczonym w Historisch-geographischer Atlas
des Preuflenlandes (hrsg. von H. Mortensen, G. Mortensen, R. Wenskus, Lieferung 2, Wiesba-
den 1970) Szczytno nie tworzy inspekcji, lecz nalezy do okregu Nidzicy.



08 TOMASZ NOWICKI

1 2 3 4 5
Zalewo [Saalfeld] 66,7 33,3 100,0 0,50
Razem Prusy Goérne 65,3 34,7 100,0 0,53
Rybaki [Fischhausen] 87,5 12,5 100,0 0,14
Gabin [Gumbinnen] 92,3 7,7 100,0 0,08
Wystrué [Insterburg] 100,0 - 100,0 -
Ktajpeda (Memel) 90,0 10,0 100,0 0,11
Labiawa [Labiau] 100,0 - 100,0 -
Ragneta [Ragnit] 100,0 - 100,0 -
[Schaacken] 91,7 8.3 100,0 0,09
Tapiawa [Tapiau] 100,0 - 100,0 -
Tylza (Tilsit) 91,7 8,3 100,0 0,09
Welawa [Welau] 89.5 10,5 100,0 0,12
Razem Sambia 94,1 5,9 100,0 0,06
Ogétem Prusy Wsch. 84,3 13,7 100,0 0,19

Nasycenie koSciotami filialnymi w poszczegdlnych inspekcjach byto rézne.
Najwigkszy ich odsetek byt w okrggach wchodzacych w sktad prowincji Prus
Gérnych!®. W inspekcji Nidzica [Neidenburg] wynosit 40%, zas§ w kwidzyii-
skiej przekraczat 36%. Niewiele mniejszy procent kosciotow filialnych w sto-
sunku do parafialnych byt w inspekcjach Zalewo [Saalfeld] (33,3%) i Past¢k
[PreuBich Holland] (32,4%). W inspekcjach nalezacych do pozostalych pro-
wincji odsetki filii nie przekraczaly juz tych z terenu Prus Gérnych. Jedynie
w inspekcji Frydlad [Friedland] w Natangii przedstawiany tu wspodtczynnik
byt poréwnywalny, cho¢ wynosit mniej niz w okrggach Prus Gdrnych, bo
27,3%. O ile jednak we Frydlandzie co czwarta parafia miata filig, o tyle
w inspekcjach Nidzica [Neidenburg], Kwidzyn [Marienwerder], Zalewo [Saal-
feld] i Pasi¢k [PreuBiche Holland] co druga. W dziesigciu inspekcjach koscio-
ly filialne wcale nie wystgpowaty (37,0%), a w oSmiu ich odsetek nie prze-
kraczal 10% (29,6%). Mozna przyjaé, ze duchowni w co piatej parafii Prus
Wschodnich obstugiwali rowniez drugi filialny koSciét.

Rozpatrujac organizacjg¢ terytorialng KoSciota luteranskiego w Prusach
Wschodnich wypada zwréci¢ uwage na rozmieszczenie $wiatyn w miastach

13 Na znaczna liczbe filii w Prusach Gérnych w czasach Fryderyka Wielkiego zwrécit juz
uwage H. Notbohm (dz. cyt., s. 113).
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i we wsiach. Problem ten w odniesieniu do poszczegdlnych prowincji koSciel-
nych obrazuje tabela 4.

Tab. 4. Swiatynie w miastach i na wsi w prowincjach Kosciota luteraiskiego
w Prusach Wschodnich okoto 1789 r.

Swiatynie
Prowincja Typ $wiatyni w miescie na wsi razem
L % L % L %

. parafie 14 87,5 2 12,5 16 100,0
Krélewiec ——

parafie i filie 14 82,4 3 17,6 17 100,0

. parafie 24 19,0 102 81,0 126 100,0
Natangia —

parafie i filie 26 19.0 111 81,0 137 100,0

) parafie 14 17,3 67 82,7 81 100,0
Prusy Goérne ——

parafie i filie 14 11,3 110 88,7 124 100,0

Sambia parafie 17 15,3 94 84,7 111 100,0

parafie i filie 18 15,3 100 84,7 118 100,0

3 parafie 69 20,7 265 79,3 334 100,0
Ogétem —

parafie i filie 72 18,2 324 81,8 396 100,0

Najwigcej koSciotéw w miescie znajdowalo sig¢, co jest zrozumiate, w pro-
wincji krélewieckiej. Obejmowata ona bowiem gtéwnie wtasnie stolice Prus
Wschodnich, w ktérej byto, wedtug wykazu Borowskiego, 14 Swiatyin. W po-
zostatych prowincjach §wiatynie w miastach stanowily od 11 do 19% ogétu
obiektéw sakralnych. Przecigtna dla calych Prus Wschodnich wyniosta nieco
ponad 18% dla ogétu §wiatyni i niemal 21% dla parafii. Por6wnajmy te liczbg
do odsetka koSciotéw w miastach w katolickich diecezjach Prus Krélewskich
— chetminskiej, warmiriskiej oraz w archidiakonacie pomorskim diecezji wloc-
tawskiej i archidiakonacie kamieiskim archidiecezji gnieZnieriskiej okoto
1772 r.'* W diecezji chetmiriskiej odsetek $wiatyn zlokalizowanych w mias-
tach wyniést 17,6%, ale juz na Warmii wzrést do 32,8%'>. W archidiakona-
cie pomorskim koscioty w miastach stanowity 15,6%'6, zas w archidiakona-
cie kamieniskim (obejmujacym jednak réwniez czg¢sciowo tereny nie wchodza-

14 Obliczen dokonano na podstawie opracowania S. Litaka, Koscidt taciriski w Rzeczypos-
politej okoto 1772 roku (Lublin 1996).

15 Tamze, s. 69.

16 Tamze, s. 337-342; por. tez: T. N o w i ¢ k i, Liczba i sie¢ swiqtyri w archidiakonacie
pomorskim w latach 1583-1781, ,.Studia Pelpliniskie” 28(1999), s. 189.
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ce w sktad Prus Krélewskich) 21,7%'’. Przyjaé zatem mozna, ze w polskiej
czgsci Prus okoto 20% S$wiatyni bylo zlokalizowanych w miastach, co jest
wynikiem poréwnywalnym dla §wiatyii luteraniskich z Prus Wschodnich.
Poréwnajmy jeszcze oddzielnie lokalizacje parafii i filii w miastach i na
wsi. Dla catego badanego terenu koScioty parafialne w miastach stanowity
95,8%, a filie tylko 4,2%. Nieco wigcej byto tych ostatnich we wsiach. Tu
odsetek §wiatyn w randze filii wzrést do niemal 18%'®. Mamy jednak $wia-
domos$é, ze wykaz biskupa Borowskiego moze nie obejmowaé wszystkich
obiektéw sakralnych, zwtaszcza kaplic publicznych czy kosciotéw szpitalnych.
Zatem odsetek filii, szczegbélnie w miastach, mégt by¢ faktycznie wigkszy.

II. PATRONAT SWIATYN

Kolejne zagadnienie, ktére chcielibySmy poruszy¢, dotyczy patronatu nad
koSciotami luteraiiskimi w Prusach Wschodnich. W dziele L. E. Borowskiego
mamy wyczerpujace informacje na ten temat. W odniesieniu do kazdej Swia-
tyni autor podatl jej kolatora. Kolejna tabela przedstawia wtasnie rodzaj patro-
natu wedlug koscielnego podziatu administracyjnego Prus Wschodnich.

Tab. 5. Rodzaj patronatu wedlug luterariskich inspekcji
w Prusach Wschodnich w latach osiemdziesigtych XVIII w.

Rodzaj patronatu

Prowincja ” - - —— - Razem
krélewski szlachecki miejski szpitalny
. L 8 - 9 - 17
Krélewiec
% 47,1 - 52,9 - 100,0
. L 78 56 1 2 137
Natangia
% 56,9 40,9 0,7 1,5 100,0
L 52 72 - - 124
Prusy Goérne
% 41,9 58,1 - - 100,0
. L 106 12 - - 118
Sambia
% 89,8 10,2 - - 100,0
Ogétem Prusy L 244 140 10 2 396
Wsch. % 61,6 354 2,5 0.5 100,0

7Litak, dz cyt.,s. 180-185.

18 Poréwnujac te dane do miejskich kosciotéw katolickich z diecezji chetmiriskiej, warmin-
skiej, archidiakonatu pomorskiego i kamieriskiego zauwazamy, ze filie stanowily tam az 48%
Swiatyn. Natomiast filie wiejskie obejmowaly ponad 55% ogétu kosciotéw i kaplic zlokalizo-
wanych na wsi. Por. L i tak, dz. cyt, s. 157-166, 180-185, 337-342, 409-415.
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Z tabeli wynika, ze w Prusach Wschodnich przewazata wtasnos$¢ krélew-
ska, a co za tym idzie, patronat nad niemal dwiema trzecimi §wiatyn odno-
towanych w wykazie Borowskiego nalezat do kréla pruskiego'®. Odsetek
wszakze koSciotéw kolacji krélewskiej byt r6zny i zalezal od prowincji. Naj-
wigkszy procent byl w péinocnej czeSci badanego terenu, a mianowicie
w prowincji sambijskiej. W tej czesci Prus prawie 90% kosciotéw i filii byto
wlasnie patronatu krélewskiego. W pozostatych prowincjach przewaga ta nie
byta juz tak znaczna (Natangia) lub przewazat tam patronat szlachecki (Prusy
Gorne) czy miejski (Krélewiec). Zwraca uwage pewna prawidtowos$é. Im bar-
dziej na zachdd, tym wigkszy udziat szlachty w patronacie nad koSciotami.
By¢é moze jest to zwiazane z czasami podbojéow krzyzackich. Wtasnosé
szlachecka miata przewage na terenach podbitych wcze$niej. Wigcej débr
krélewskich lezato za§ w tej czeSci Prus Wschodnich, ktéra byta zasiedlana
pozniej. Niematy wptyw na takie rozmieszczenie miejscowosci z koSciotami
mialo tez zapewne przejecie przez wtadcg dobr biskupich w dobie reformacji,
ale podobnie duzy udziat wlasno$ci krélewskiej zaobserwowaé mozna w pol-
skiej czeSci Prus. W archidiakonacie pomorskim odsetek Swiatyn parafialnych
bedacych pod patronatem krélewskim wynosit w 2. pot. XVIII w. 48%, za$
w diecezji chelminiskiej az 50%, a pamigtaé nalezy, ze spora jednak czes$é
ogo6tu kosciotéw katolickich byta réwniez patronatu duchownego, nie spotyka-
nego na gruncie protestanckim?’.

Poréwnajmy jeszcze zaprezentowane wyniki odnoszace si¢ do lat osiem-
dziesiatych XVIII w. z danymi o 100 lat wcze$niejszymi. Jak podaje W. Hu-
batsch®!, w 1686 r. w Prusach Krélewskich na 382 koscioty ksigze-elektor
sprawowal patronat nad 278 $wiatyniami, co stanowito 72,8%. Do szlachty
nalezato 99 miejscowosci, a zatem posiadala ona kolacje nad 25,9% wszyst-
kich obiektéw sakralnych. Natomiast patronat miejski miat 5 obiektéw, czyli
1,3%. Jak wida¢ w ciagu osiemnastego stulecia malat odsetek kos$cioléw pa-
tronatu krélewskiego, a wzrastal za to szlacheckiego i miejskiego.

Zastanéwmy si¢ jeszcze, czy, biorac pod uwage oddzielnie koScioty para-
fialne i filialne wyzej przedstawione procenty zmieniaty si¢? Problem ten
obrazuje tabela 6.

19 Zob. zestawienia u L. E. Borowskiego: dla prowincji krélewieckiej — s. 195, dla Sambii
— 8. 200; dla Natangii — s. 206, dla Prus Gérnych — s. 211 i dla catych Prus Wschodnich —
s. 211. Por. tez: N o t b o h m, dz. cyt., s. 113-114.

0L itak, dz cyt,s. 80,337-342; Nowicki, dz cyt,s. 186-187.
2lHubatsch, dz cyt., s. 404-405.
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Tab. 6. Rodzaj patronatu nad ko$ciotami parafialnymi i filialnymi
w prowincjach ko$cielnych Prus Wschodnich
w latach osiemdziesigtych XVIII w.

Koscioty parafialne KoScioty filialne
Prowinc: 2 | % > 2 |2 >
rowincja & 5 ‘o £ ¢ Q g =
! 2 < |2 |2 | E |2 |5 | 2 |z g
) S 9 g N ) = .2 2 N
= 2 g 3 [/ = 2 g 3 7
L 8 - 8 - 16 - - 1 - 1
Krélewiec
% | 50,0 - 50,0 - 100,0 | - - 100,0 - 100,0
L 73 50 1 2 126 5 6 - - 11
Natangia
% | 579 | 39,7 | 0,8 1,6 | 100,0 | 45,5 | 54,5 - - 100,0
Prusy L | 41 40 - - 81 11 32 - - 43
Gérne % | 50,6 | 494 | - - | 1000|256 |744| - - | 100,0
L 101 10 - — 111 5 2 — — 7
Sambia
% | 91,0 | 9,0 - - 100,0 | 71,4 | 28,6 - - 100,0
L | 223 | 100 9 2 334 21 40 1 - 62
Ogoétem
% | 66,8 | 299 | 2,7 0,6 | 100,0 | 33,9 | 64,5 1,6 - 100,0

Jak wida¢, réznice migdzy patronatem nad ko$ciotami parafialnymi i filial-
nymi byty do$¢ znaczne. Na catym terenie Prus Wschodnich dwie trzecie
parafii lezaty w miejscowoS$ciach bedacych wtasnoS$cia krélewska, za$ niemal
30% osad nalezato do szlachty. Dziesigciokrotnie mniej byto §wiatyn parafial-
nych patronatu miejskiego (gtéwnie osiem koSciotéw miejskich Krdlewca).
Wsrdd filii relacja migdzy Swiatyniami patronatu krélewskiego a szlacheckie-
go byta odwrotna niz wérdd parafii. Tu niemal dwie trzecie miejscowosci,
gdzie znajdowaly si¢ Swiatynie filialne, nalezato do szlachty, za$ jedna trzecia
do kroéla.

Powyzsze zaleznoSci w kazdej z prowincji byty rézne. W Krélewcu za-
rowno krél jak i miasto mieli patronat nad potowa ko$ciotéw parafialnych
nalezacych do tej prowincji. Natomiast krél i szlachta niemal po polowie
mieli prawo patronatu nad parafiami w Prusach Gérnych. W Natangii szlach-
ta miata kolacje w jeszcze 40% parafii, ale juz w prowincji sambijskiej
udziat §wiatyn parafialnych lezacych w miejscowosciach szlacheckich zma-
lat do 10%.

Inaczej byto w poszczegblnych prowincjach posrdd koSciotéw filialnych.
Jak juz wspomnieliSmy wyzej, generalnie na caltym badanym tu terenie patro-
nat 64,5% filii nalezal do szlachty. W Prusach Gérnych, gdzie byto najwigcej
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miejscowosci szlacheckich, az 74,4% wszystkich znajdujacych si¢ tu Swiatyn
filialnych byto patronatu szlacheckiego. Nieco ponad potowe filii w Natangii
rowniez posiadala szlachta, w Sambii za$ juz tylko niecate 29%.

Dodajmy jeszcze, dla pelnego zobrazowania problemu, ze wsrdd koScio-
16w, w ktérych patronem byt krél pruski, parafie stanowily az 91,4%, a filie
tylko 8,6%. Takze nieliczne §wiatynie patronatu miejskiego, to w 90% para-
fie. Natomiast w grupie kosciotéw kolacji szlacheckiej az 28,6% to filie.

III. LICZBA DUCHOWNYCH

Wykaz Ludwika Ernesta Borowskiego, na ktérym zostat oparty niniejszy
artykut, podaje doktadna liczbe duchownych pracujacych w poszczegdlnych
parafiach wchodzacych w sktad organizacji koScielnej Prus Wschodnich
w drugiej potowie lat osiemdziesiatych XVIII w. Przedstawmy zatem teraz
ten problem poréwnujac stan liczebny duchowiefistwa luterariskiego z lat
osiemdziesiatych osiemnastego stulecia ze stanem z roku 1720. Tabela 7
ukazuje og6lna liczbg pastoréw w Prusach Wschodnich. W celach poréw-
nawczych uwzgledniono podziat administracyjny z drugiej polowy lat osiem-
dziesigtych XVIII w. Tabela obejmuje réwniez tylko tych duchownych, ktérzy
pracowali w §wiatyniach znajdujacych si¢ w wykazie Borowskiego.

Tab. 7. Liczba duchownych w prowincjach koscielnych
Prus Wschodnich w r. 1720 i 1789

1720 1789
Prowincja

L % L %
Krélewiec 32 7,8 31 7,5
Natangia 1782 41,9 164 39,8
Prusy Goérne 91 22,0 91 22,1
Sambia 120° 28,3 126 30,6
Ogétem 421 100,0 412 100,0

a. brak duchownych z dwéch parafii powstatych po 1720 r.;
b. brak duchownych z pigciu parafii powstatych po 1720 r.
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Jak wynika z tabeli, ré6znice w liczbie duchownych pracujacych w koscio-
fach luteranskich okoto 1720 1 1789 r. nie byly znaczace. Zaréwno w pierw-
szym przekroju, jak i w drugim w poszczegélnych parafiach wchodzacych
w 1789 r. w sklad istniejacych wtedy prowincji prace duszpasterska prowa-
dzita podobna liczba pastoréw. Wydaje si¢ jednak, ze ciekawsze bedzie zesta-
wienie przecigtnej liczby kleru luteranskiego przypadajacego na jedna parafig
i na jedna parafi¢ z filia. Kwesti¢ t¢ w odniesieniu do 1789 r. obrazuje kolej-
na tabela.

Tab. 8. Przecigtna liczba kleru przypadajaca na jedna parafig

i jedna parafie i filie w poszczegdlnych inspekcjach luterariskich
w Prusach Wschodnich w 1789 r.

Liczba Przecigtnie na
Prowincja Rok fii fii i fi
paratu pia;ﬁilil duchownych | parafie %af’ialilg
1720 16 17 32 2,00 1,88
Krélewiec
1789 16 17 31 1,94 1,82
) 1720 | 124 135 178 1,43 1,31
Natangia
1789 | 126 137 164 1,30 1,20
1720 85 127 91 1,07 0,72
Prusy Goérne
1789 82 124 91 1,11 0,73
) 1720 | 106 113 120 1,13 1,06
Sambia
1789 111 118 126 1,14 1,07
Ogélem Prusy 1720 | 331 389 421 1,27 1,08
Wschodnie 1789 | 334 | 396 412 1,23 1,04

Poréwnujac przecigtna liczbe kleru przypadajaca na jedna parafi¢ i jedna
parafie z filia okolo 1720 i1 1789 r. nie zauwazamy zbyt duzych réznic.
W kazdej z prowincji, jak tez w catych Prusach Wschodnich wskazniki okres-
lajace liczbg duchowienistwa w parafii byly zblizone przez caty XVIII w. Ré6-
Znice wystepowaty natomiast migdzy poszczegdlnymi prowincjami. Najwigk-
sza liczba pastoréw pracujacych w pojedynczej parafii przypadata w prowincji
krélewieckiej. Tu niemal w kazdej parafii pracowato przynajmniej dwoch du-
chownych??. Jest zrozumiate, bowiem w jej sktad wchodzily przede wszyst-
kim ko$cioty znajdujace si¢ wlasnie w Krélewcu. Najmniej kaznodziejow
byto w Prusach Gérnych. Wydaje si¢, ze gtdwnej przyczyny nalezy szukaé

22 Najwiecej bylo pastoréw w farze staromiejskiej i katedrze w Krélewcu. Okoto 1720
i 1789 r. duszpasterstwo prowadzito tam po czterech kaznodziejéow (H u b a t s ¢ h, dz. cyt.,
s. 406; Borowski, s. 195).
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w strukturze wtasnoSci tej prowincji. Przypomnijmy, ze ponad potowa znajdu-
jacych sig tutaj Swiatyn byta patronatu szlacheckiego, z czego znaczng czgs$é
stanowity koScioty filialne. Jednak w Natangii, gdzie szlachta miata patronat
nad niemal 41% $wiatyn, przecigtna duchowieristwa na jedna parafi¢ i jedna
parafi¢ z filia byta dos¢ wysoka, a po prowincji krélewieckiej miata ona
druga z kolei wartos¢.

Poréwnujac powyzsze wyniki z danymi uzyskanymi dla katolickiego kleru
parafialnego z terenu archidiakonatu pomorskiego z XVIII w., nalezy stwier-
dzié, ze w parafiach katolickich pracowato wigcej duchownych niz w gminach
luteradiskich Prus Wschodnich. W 1710-1711 r. wspétczynnik przypadajacy
na jedna parafi¢ w archidiakonacie pomorskim wynosit bowiem 1,11, za§
w 1780-1781 juz 1,74. Gdy jednak weZmie si¢ pod uwage rowniez filie 1 ka-
plice publiczne, okaze sig¢, ze prezentowane tu wspdtczynniki ulegng wyrazne-
mu zmniejszeniu: w 1710-1711 do 0,66 a w 1780-1781 do 1,04*. Wida¢
zatem, ze liczba duchowienstwa luteranskiego w latach osiemdziesiatych
w Prusach Wschodnich byta w przeliczeniu na parafi¢ mniejsza. Po dodaniu
Swiatyfil nieparafialnych na jedna Swiatyni¢ parafialng i filialng przypadato
tyle samo pastoréw w Prusach Wschodnich, co ksigzy w archidiakonacie
pomorskim. Dodajmy jeszcze, ze w ciggu XVIII w. liczba pastoréw i kazno-
dziejow luteranskich byta bardziej stabilna niz liczba plebanéw i wikariuszy
katolickich.

Przyjrzyjmy si¢ jeszcze rozmieszczeniu kleru luterafiskiego w zaleznoSci
od polozenia parafii w miescie lub na wsi.

Tab. 8. Srednia duchowiefistwa luterafiskiego przypadajaca na jedna parafie
w miastach i na wsi w poszczegdlnych prowincjach koscielnych
Prus Wschodnich okoto 1720 i 1789 r.

1720 1789
Prowincja

Miasto Wies Miasto Wies
Krélewiec 2,14 1,00 2,07 1,00
Natangia 1,88 1,26 2,04 1,13
Prusy Goérne 1,64 1,01 1,64 1,01
Sambia 1,59 1,04 1,82 1,01
Ogétem 1,82 1,12 1,91 1,06

BT . Nowicki, Duchowieristwo parafialne archidiakonatu pomorskiego w XVIII
wieku (mps pracy doktorskiej w Archiwum Uniwersyteckim KUL, Lublin 2000, s. 92-95).
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Analizujac tabele zauwazamy, ze w koSciotach miejskich tak okoto 1720,
jak tez 1789 r. bylo znacznie wigcej duchownych niz w parafiach wiejskich.
Z reguty niemal we wszystkich ulokowanych na wsi kosciotach parafialnych
prace duszpasterska prowadzit jeden pastor. Wyjatkiem jest tu Natangia,
w ktorej dla parafii wiejskich wspéiczynnik ten w obu przedstawionych prze-
krojach nieco przekracza przecigtna dla catych Prus Wschodnich. W tym
wypadku trudno zgodzi¢ si¢ ze zdaniem H. Notbohma, ktéry uwaza, ze
w wielu §wiatyniach wiejskich pracowato dwdch kaptanéw. Odsetek wiejskich
parafii z dwoma duchownymi wynosit bowiem okoto 1789 r. 5,7% (15 parafii
na 265), a w zadnej parafii nie odnotowaliSmy wigcej niz dwéch kaptandéw.
H. Notbohm ma natomiast racj¢ twierdzac, iz w wigkszoSci parafii miejskich
duszpasterstwo prowadzili z reguly dwaj duchowni: pastor i najczeSciej dia-
kon lub, w inspekcjach zamieszkatych przez ludno$¢ polska albo litewska,
kaznodzieja zwany polskim czy tez litewskim pastorem (,,polnischer / lithaui-
scher Pfarrer”)?*. Wedtug naszych ustaleri okoto 1789 roku w miastach kos-
cioly obstugiwane przez wigcej niz dwéch kaznodziejéw stanowity 81,2% (56
parafii na 69 ogétem)®.

Poréwnujac te wyniki z badaniami dotyczacymi archidiakonatu pomorskie-
go stwierdzamy, ze w latach 1780-1781 w katolickich parafiach wiejskich
pracowato znacznie wigcej duchownych niz w luteraiskich. Przecigtna dla
archidiakonatu pomorskiego wyniosta dla wsi 1,71. Mozna zatem przyjacé, ze
odsetek katolickich parafii w Prusach Krélewskich, w ktérych duszpasterstwo
prowadzit wigcej niz jeden kaptan, byt znacznie wyzszy od podobnego dla
gmin luteraiiskich Prus Wschodnich. Natomiast sytuacja w miastach wyglada-
ta podobnie®.

Pomimo ze w Prusach Wschodnich 79% stanowity parafie wiejskie (po-
rownaj tabela 4), jednak pracowalo w nich tylko 68% duchownych odnotowa-
nych w wykazie biskupa Borowskiego. Odwrotnie w parafiach miejskich,
stanowiagcych niemal 21% ogétu. Tu zatrudnionych byto 32% pastoréw. Ta-
kich dysproporcji nie odnotowali§my w wypadku katolickiego kleru archidia-
konatu pomorskiego z 1780-1781 r. W parafiach wiejskich, obejmujacych
tutaj az 86% koscioléw parafialnych, duszpasterstwo prowadzito 84,5% ogétu
duchowieristwa parafialnego®’.

% Dz. cyt., s. 114.

%5 7 tego odsetek parafii miejskich obstugiwanych przez dwéch duchownych wyniést
73,9% (51 swiatyn), przez trzech 4,3 (3 Swiatynie), a przez czterech 2,9% (2 $wiatynie).

®Nowick i, Duchowienstwo parafialne, s. 95-98.

27 Tamze.
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Spéjrzmy jeszcze na liczebnoS¢ luterafiskiego duchowieristwa w Prusach
Wschodnich przez pryzmat patronatu nad §wiatynia. Zagadnienie to przedsta-
wia tabela 9.

Tab. 9. Liczba duchowieristwa luteraiskiego w poszczegdlnych prowincjach
koscielnych Prus Wschodnich okoto 1789 r. a rodzaj patronatu

Prowincja Razem Prusy

Patronat Krolewiec Natangia Prusy Gérne Sambia Wschodnie

L Y% L % L % L % L %

krélewski 13 41,9 108 | 659 51 56,0 116 | 92,1 288 69.9
szlachecki - - 53 323 40 44,0 10 7,9 103 25,0

miejski 18 58,1 1 0,6 - - - - 19 4.6

szpitalny - - 2 1,2 - - - - 2 0,5
Ogdtem 31 100,0 | 164 | 100,0 | 91 100,0 | 126 | 100,0 | 412 | 100,0

Niemal 70% duchownych luterafiskich obstugiwato parafie patronatu kré-
lewskiego, ktére stanowity niemal 67% ogétu parafii (zob. tab. 6). 25% pas-
tor6w pracowato w Swiatyniach kolacji szlacheckiej, obejmujacych niecate
30% koscioléw parafialnych. Najkorzystniej poréwnanie tych dwéch odsetkéw
wypadto dla parafii, nad ktérymi patronat miat Krélewiec. Tutaj 4,6% ogétu
duchowienistwa prowadzito duszpasterstwo w 2,7% ogétu parafii.

Powstaje zatem pytanie o przecigtng liczebnos$¢ kleru w parafiach o réz-
nym patronacie. Kwestie te obrazuje kolejna tabela.

Tab. 10. Przecigtna duchowienistwa luteraiiskiego przypadajaca
na jedna parafie w poszczegdélnych prowincjach koscielnych
Prus Wschodnich okoto 1789 r. wedtug prawa patronatu

Rodzaj patronatu
Prowincja
krélewski | szlachecki miejski szpitalny
Krélewiec 1,63 — 2,25 -
Natangia 1,48 1,06 1,00 1,00
Prusy Goérne 1,24 1,00 - -
Sambia 1,15 1,00 - -
Ogétem 1,29 1,03 2,11 1,00
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Najwyzszy wskaznik uzyskaly koScioty parafialne patronatu miejskiego.
Przecigtnie w kazdym byto dwéch duchownych. Co czwarta parafia bgdaca
w miejscowos$ci nalezacej do kréla pruskiego réwniez miata dwéch pastorow.
Natomiast koScioty parafialne kolacji szlacheckiej w przewazajacej masie
obstugiwal jeden kaptan. Jedynie w Natangii w trzech szlacheckich parafiach
ulokowanych w miastach byto dwéch duchownych®®. Takze w kazdej
z dwdch wiejskich parafii nalezacych do Wielkiego Krélewskiego Szpitala

w Krélewcu pracowato po jednym kaznodziei’.

*

Podsumujmy dotychczasowe ustalenia. Zmiany w organizacji terytorialnej
KoSciota luterariskiego w Prusach Ksiazecych (zwanych pdZniej Wschodnimi)
dokonywaty si¢ przez caty wiek XVIII, ale najwigksze nastapilty w latach
siedemdziesigtych. Ostatecznie w drugiej polowie lat osiemdziesiatych lute-
rafiska struktura koScielna Prus Wschodnich oparta byta na czterech prowin-
cjach podzielonych na 27 mniejszych okregéw zwanych inspekcjami. Wykaz
biskupa Ludwika Ernesta Borowskiego objal 334 koScioly parafialne i 62
filie.

Najwigcej Swiatyn byto w prowincji Natangia (niemal 35% wszystkich
pruskich koSciotéw), ale filie najliczniej wystepowaty w prowincji Prus Gor-
nych. Stanowily tam one okoto 33% wszystkich odnotowanych Swiatyn.
W pozostatych prowincjach (tzn. krélewieckiej, sambijskiej i natangijskiej)
odsetek koSciotéw filialnych nie przekraczat 10%. W ogdle filie odnotowalis-
my w 63% inspekcji. Natomiast przecigtna liczba parafii i filii w inspekcji
wynosita 15. Najwigksze jednak okrggi byty w Prusach Gérnych, gdzie prze-
cigtnie tworzylo je 25 §wiatyn.

Koscioty miejskie stanowily na calym badanym terenie okolo 18%. Naj-
wiecej bylo ich oczywisScie w prowincji Miasta Stolecznego Krélewca (po-
nad 80%), w pozostatych trzech prowincjach miejskie §wiatynie obejmowaty
od 11 do 19% ogo6tu obiektow sakralnych ujetych w wykazie Borowskiego.
W miastach byly to przede wszystkim parafie. Odsetek koSciotéw filial-
nych stanowit tylko 4,2%. Wsrdéd swiatyn wiejskich filie stanowily juz nie-
mal 18%.

2 Gierdawa (Borowski, s. 204), Krytowo (tamze, s. 204) i Gérowo (tamze, s. 202).
2 Lichtenhagen i Seligenfeldt w Natangii (tamze, s. 201).
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W Prusach Wschodnich spotykamy cztery rodzaje patronatu: krélewski,
szlachecki, miejski (miasto Krélewiec) i szpitalny (Wielkiego Szpitala w Kré-
lewcu). Dwie trzecie §wiatyn byly kolacji krélewskiej, ale w ciagu XVIII w.
odsetek ten malal. Najwigcej koScioléw krélewskich byto w prowincji sam-
bijskiej (niemal 90% ogétu), w pozostalych przewaga ta nie byla juz tak
znaczna (Natangia) lub przewazal patronat szlachecki (Prusy Goérne) badz
miejski (Krélewiec). Wyrazne réznice wystgpowaty miedzy parafiami i filia-
mi. W§réd koSciotéw parafialnych dominujaca rolg odgrywaty Swiatynie kola-
cji krélewskiej, wsrdd filii za$ szlacheckiej. Zreszta filie w miejscowoSciach
nalezacych do kréla obejmowaly tylko 8,6% S$wiatyni, a wSréd wsi i miast
szlacheckich ich odsetek wzrést do 28,6%.

Okoto 1789 r. pracowato w parafiach wchodzacych w sklad prowincji
koscielnych Prus Wschodnich 412 duchownych luterariskich (najwigcej w Na-
tangii 40%, mimo ze tamtejsze $wiatynie stanowity niecate 35% ogétu kos-
cioléw). Na jedng parafi¢ przypadato przecigtnie 1,23 duchownego, a biorac
pod uwage réwniez filie — 1,04. Zauwazy¢ nalezy, ze mniej wigcej podobne
wskaZniki byty w 1720 r. Istnialy natomiast duze dysproporcje migdzy para-
fiami w miastach i parafiami na wsi, i to zaré6wno w 1720, jak i1 okoto
1789 r. Wsréd parafii miejskich te, w ktérych duszpasterstwo prowadzito
przynajmniej dwéch kaptanéw, stanowily ponad 81%. Podobny wskaZnik
wsrod wiejskich wynidst tylko 5,7%. Réznice w liczebnoSci duchowieristwa
zwigzane byty takze z rodzajem patronatu nad ko$ciolem. Pomimo ze parafie
kolacji krélewskiej obejmowaty 67% ogétu, to pracowato w nich 70% du-
chownych. Odwrotnie bylo w wypadku parafii szlacheckich stanowiacych
30% $wiatyn. Obstugiwato je 25% duchownych. Najwigcej jednak pastoréw
odnotowaliSmy w parafiach patronatu miejskiego. Przecigtnie w kazdej byto
przynajmniej dwoch duchownych. Co trzecia parafia kolacji krélewskiej (gl6-
wnie w miastach) réwniez obslugiwana byla przez dwoéch kaznodziejow.
Kolatorzy szlacheccy z reguty powotywali do swych parafii jednego duchow-
nego. Podobnie byto w dwdéch parafiach patronatu szpitalnego.

Reasumujac zaznaczmy, ze niniejszy artykul, prezentujacy tylko niektore
zagadnienia dotyczace KoSciota luteraiskiego w Prusach Wschodnich, ma
charakter Zrédlowy i przedstawia przede wszystkim pewien statyczny obraz
z drugiej potowy lat osiemdziesigtych XVIII w. Przedstawione tu problemy
powinny by¢ natomiast punktem wyjScia do dalszych badan dotyczacych
calosci zycia koScielnego.
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REMARKS ON THE ORGANIZATION OF THE LUTHERAN CHURCH
IN EAST PRUSSIA IN THE EIGHTIES OF THE 18" CENTURY

Summary

The article presented above is concerned with a few aspects of the work of the Lutheran
Church in East Prussia. It is first of all based on Ludwik Ernest Borowski’s work Neue
Preuflische Kirchenregistratur, die neuern Verordnungen und Einrichtungen Kirchen- und
Schulsachen im Konigreiche Preufen enthaltend. Nebst einigen zur kirchengeschichte Preufien
gehorigen Aufsdtzen. The author also uses earlier sources, like the list of churches of 1720
included in Walter Hubatsch’s three-volume work concerned with history of the Lutheran
Church in East Prussia and Daniel Arnoldts’ presbyterology published in 1777. In the present
article the problems are discussed of territorial organization of the Lutheran Church structures
in East Prussia. These problems especially include the issue of the number of parish churches
and succursal ones in particular Lutheran provinces and inspections, the proportions between
the number of parishes and the number of succursals, their localization in towns and in the
country. Other questions touched upon in the article are concerned with the kind of the right
of patronage over the churches mentioned by Borowski and with the number of clergymen
involved in pastoral work in those churches.

The presented studies show that in East Prussia Borowski noted down 334 parishes and 62
succursals. The former ones constituted over 84% of all the Lutheran churches. The percentage
of churches localized in towns was 18%. The Prussian king had patronage over nearly 2/3 of
all the mentioned churches. The percentage of the churches of noblemen’s collation was about
35, and towns’ was 2.5. Two country parishes were under the patronage of the Grand Royal
Hospital in Konigsberg. In the studied period 412 clergymen worked in Lutheran churches in
East Prussia. Taking into consideration both parish churches and succursals, there could be one
pastor for each church, but on the average more of them worked in town parishes than in
country ones.

Translated by Tadeusz Kartowicz

Stowa kluczowe: Prusy Wschodnie, Prusy Ksiazgce, Kosciét luteranski, luteranie,
organizacja terytorialna, patronat, liczba duchownych, Ludwik Ernest Borowski,
wiek XVIII.

Key words: East Prussia, Prince’s Prussia; Lutheran Church, Lutherans, territorial
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