ROCZNIKI HUMANISTYCZNE
Tom XLVII, zeszyt 7 - 1999

BARBARA CZAPIK-LITYNSKA
Katowice

Z PROBLEMOW ROZWOJU IDEI WOLNOSCI
| IDEI INTEGRACII
W KULTURZE SERBOW | CHORWATOW

W niedawno powstatym pismie ,Europa” (dwumiesiecznik ukazujacy sie
od stycznia 1998 r.) Janusz Tazbir rozwaza obiegowe przekonanie, zgodnie
z ktorym mamy do czynienia z ,,wchodzeniem do Europy”. , Sformutowanie
takie zaktada, ze istniata jaka$ zjednoczona, cho¢ kadtubowa Europa, do
ktérej mamy wejs¢ czy tez sie przytagczyé. Tymczasem Europa jako jednosé
polityczna nigdy nie istniata. Byta natomiast wspdlnotg kulturowo-obyczajowg
i do tej wiadnie nalezeliSmy co najmniej od XVI wieku. Nasza elita intelektu-
alna uczeszczata na te same uniwersytety i czytata te same ksigzki, co fran-
cuska, witoska czy angielska. Notabene, przymiotnik ,,europejski” pojawia sie
w tytutach polskich dziet, wydawanych w XVI stuleciu gtéwnie w Krakowie,
0 pot wieku wczesniej anizeli w tytutach ksigzek, jakie woéwczas ukazywaty
sie w Paryzu, Rzymie lub Londyniel’. Intencjg tej wypowiedzi jest przypo-
mnienie, ze nie nalezy hipostazowa¢ pojecia Europy, co stowianskim kultu-
rom sie zdarzato, tak jakby nie byty czescig kultury europejskiej, ani tez nie
nalezy demonizowaé¢ obaw zwigzanych z integracjg Europy.

Nam, Polakom - powiada Tazbir - wszysko kojarzy sie z okresem zaboréw,
kiedy to ,,wchodzenie” Polski do imperium rosyjskiego niosto za soba grozbe
wynarodowienia. Dzi$ jednak nie wchodzimy do zadnego imperium, bierzemy
natomiast aktywny udziat w dtugotrwatym procesie ,,sklejania Europy”, ktoéry oby
tym razem sie powiddi2.

! Nie wchodzimy do zadnego imperium, ,Europa” 1998, nr 1, s. 7,
2 Tamze, s. 7.



Bedzie to proces dtugi i trudny, w ktérym idee integracyjne ScieraC sie
beda z ideami wolnosSciowymi, r6znie ksztattowanymi w historii poszczegdl-
nych narodéw i kultur.

W tym procesie ,sklejania Europy” Stowianie uczestniczyli zawsze po-
przez kulture. Mimo iz historyczne do$wiadczenia Stowian Europy Srodkowej
czy Europy Potudniowej nalezg do gorzkich, instynktownie niemal dazyli oni
do integracji kulturowej i politycznej, kultywujac zarazem witasne korzenie
i tradycje. ldea wolnosci zawsze splatata sie z ideg integracji, pozostawiajac
Slady koegzystencji chwalebnej, ale i tragicznej. Dlatego pojawiajg sie watpli-
wosci i obawy o przyszty los, pojawia sie troska, ktéra, jesli projekt zjedno-
czonej Europy ma sie powies¢, bedzie naszg stalg towarzyszkg. Zgadzam sie
catkowicie ze stowami Leszka Kotakowskiego:

Nie mamy wyboru miedzy doskonato$cig totalng i samozniszczeniem totalnym.
Naszym przeznaczeniem doczesnym jest troska nigdy sie nie konczaca, wieczne
niezakonczenie. Tak w duchu niepewnosci wzgledem samej siebie kultura europej-
ska moze utrzymywaé swojg duchowa pewno$¢ i prawo swoje do nazywania sie
uniwersalng3.

Pojecia wspolnej Europy, uniwersalnej kultury noszg w sobie ceche piek-
nego, a zarazem groznego utopizmu. Europa wspdélna, Europa zintegrowana
to Europa symbiozy wielu kultur, religii, jezykéw. Ta symbioza zawsze ist-
niata4, ale obok niej istniato réwniez zniewolenie, panowanie silniejszego,
dominacja interesow mocarstw, przemoc, ucisk spoteczny, narodowy czy
religijny. Integracja zmieniata sie w asymilacje. Stad wynika konieczno$¢
troski o uruchomiony proces budowania europejskiej wspélnoty. I nie chodzi
tu, jak zauwaza Hans Gadamer: ,,0 jedno$¢ Europy pojetg jako zjednoczenie
militarno-polityczne5”, lecz o ,prawdziwg wspdlnotowos$c¢”, do ktorej moze
doprowadzi¢ ,,ponowne poznanie samych siebie, ponowne spotkanie z innym
w jezyku, w sztuce, religii, prawodawstwie i historii6”. Stoimy zatem przed
zadaniem zbudowania nie tylko europejskiej wspdlnoty politycznej, ale i

3 Szukanie barbarzyhcy. Ztudzenia uniwersalizmu kulturowego, w: t e n z e. Cywilizacja
na lawie oskarzonych, Warszawa 1990, s. 36.

4 Zob. Symbioza kultur stowianskich i niestowianskich w Europie Srodkowej, red. M. Bob-
rownicka, Krakéw 1996.

5 Réznorodnos$¢ Europy. Dziedzictwo iprzyszto$¢, w: t e n z e, Dziedzictwo Europy, przel.
A. Przytebski, Warszawa 1992, s. 22.

6 Tamze, s. 22.



rozpoznania specyfiki europejskiej wspdlnoty kulturowej - jej uniwersalizmu
i jej zroznicowania mentalnego (etoséw kulturowych, tozsamosci kulturowej).

Prawdziwa wspo6lnotowos$¢ jest zadaniem dla wszystkich przysztych poko-
len. Jak niezwykle trudnym do realizacji - postaram sie pokaza¢ na przykia-
dzie idei wspd6lnoty potudniowostowianskiej, na przyktadzie integryzmu Sto-
wian potudniowych, ktéremu od poczatku towarzyszyta idea stowiarnskiego
uniwersalizmu wspdélnotowego: kulturowego, jezykowego, etnicznego, poli-
tycznego. ldea bloku stowianskiego, wywodzgca sie z czas6w misji Cyryla
i Metodego, o czym pisze m.in. Roman Jakobson7, przyjmowata rézne posta-
cie i konkretyzowata sie w roznych wariantach kulturowej i politycznej
wspolnoty. Do najbardziej znanych nalezg projekty stowianskiej wspdlnoty
Juraja Krizanicia8, chorwackiego franciszkanina, autora planu zjednoczenia
narodow stowianskich pod przywddztwem cara i cerkwi z liturgig starosto-
wianska. Krizani¢ nie byt jedynym propagatorem integracji narodéw stowian-
skich w planie politycznym i w planie kulturowym, ale w swoich supozycjach
jednego jezyka liturgicznego i jednego panstowianskiego jezyka literackiego,
jezyka iliryjskiego posunat sie radykalnie daleko. W pogtebianiu idei linguae
illyricae zajeli wazne miejsce Rafael Levakovic, Bartol Kasié¢, Josip Micalia
i in. Wedtug Jakobsona: ,, Krazanicev projekt nije bio izolirana epizoda, nego
tipi¢na manifestacija u evoluciji hrvatske ideologije u doba protureformacije.
U tim vremenima je medju srednjoevropskim Slavenima buknula stara ¢irillo-
metodijanska formula koja je Iliriju izjednacavala sa slavenski i vratila se na
snagu legenda o propovijedanju svetog Pavla u slavenskoj lliriji4”. W tym
miejscu warto przypomnie¢, iz wedtug badaczy problematyki wspdélnoty kul-
turowej Stowian, istniejgca we wczesnym $redniowieczu stowianska wspélnota
kulturowa (takze jezykowa) zaczeta sie réznicowa¢ po ,przejeciu przez Sto-
wian chrzescijanstwa z réznych kierunkdw10’. RoOznicowanie kulturowej
wspoélnoty stowianskiej rozpoczeto ztozony proces budowania regionalnych
tradycji kulturowych (panstwowo-kulturalnych) oraz ponadregionalnych integ-
racji kulturowych (europejsko-kulturowych).

7 Slavenske komparativne studije, ,,Dalje” 1986, nr 18-19.

8Zob. J. Rapac ka Godzina Herdera. O Serbach. Chorwatach i idei jugostowian-
skiej, Warszawa 1995: M. F ran ¢ i ¢, Juraj Krizani¢ jako ideolog absolutyzmu, Warszawa
1974.

y Dz. cyt.,, s. 8.

OW. He nse 1 Wspdlnota kulturowa Stowian we wczesnym $redniowieczu, w: Z pol-
skich studiéw slawistycznych. Literaturoznawstwo, folklorystyka, problematyka historyczna.
Warszawa 1988, s. 544.



Iliryjskie wizje wspo6lnej Stowianszczyzny kontyuujg idee integracji sto-
wianskiej Europy, ograniczajac jej zasieg do Stowian potudniowych. W
ksztattowaniu tych wizji odegrali znaczng role i Czesi, i Stowacy, i Polacy.
Pozbawione wolnosci narody stowianskie rekompensujg jej brak, tworzac
wizje wspdélnotowos$ci opartej na dos¢ oczywistych czynnikach unifikujacych:
etnicznych, jezykowych, kulturowych. Jednakze XIX-wieczne ruchy odrodze-
niowe nie doprowadzity ani do integracji Europy Stowian czy chociazby
Europy Srodkowej, ani tym bardziej do scalenia Europy.

Przeciwnie - zauwaza Maria Delaperriere - wraz z rozwojem $wiadomosci
narodowej réznice miedzy zachodnig i wschodnig czescig Europy zaczynajg sie
wyraznie pogtebiaé. Podczas gdy na Zachodzie ideat narodu utozsamia sie z Pan-
stwem, znajdujac solidne oparcie w strukturach instytucjonalnych, prze$ladowane
narody Europy $rodkowej i potudniowo-wschodniej pozbawione sg wszelkiej sta-
bilnosci politycznej™.

Ich swiadomos$¢ narodowa i kulturowa ksztattowaé sie bedzie pod znakiem
idei wyzwolenAczych i etosu ofiarniczego. Idee wolnosciowe stang sie ideami
przewodnimi najwazniejszych tekstow romantycznych. Nasycajg drobne teksty
poetyckie i wieksze poematy epickie - lvana Mazuranicia, Smrt Smail-age
Cengiéa (1846) czy Petra Petrovicia Njegos$a, Gorski vijenac (1847). Wyzna-
czajag skomplikowang, zdeterminowang historie¢ kultury narodu, mitologie
wolnos$ci i walki o wolno$é12. Dajg tez podwaliny pod nowoczesne utopie
kulturowe, ktérych kontynuacje zaprezentuje awangarda XX wieku.

Wspolnotowe wizje Stowian byly od poczatku nacechowane utopijnym
integryzmem, mimo ze u ich podstaw w gruncie rzeczy tkwita troska o wol-
no$¢ narodowga, o witasne tradycje historyczne i kulturowe. Silny ruch odro-
dzeniowy w Chorwacji XIX wieku, zwany iliryzmem, miat charakter paradok-
salnie podwojny: odradzajacy odrebno$¢ Chorwatéw poprzez przypomnienie
historycznych tradycji jezykowych, literackich, prawnych, a zarazem konsoli-
dujacy, inegrujacy stowianski pierwiastek wspélnotowy, ktéry zrodzit u Chor-
watéw (takze u Czechow i Stowakoéw) utopijng wizjg idealnej Slavii, Wszech-
slavii. znawcy iliryzmu zwracali uwage na wptywy mityczno-basniowej mysli

1 Dialog z dystansu, Krakéw 1998, s. 221.

22 Por. B. Czapik, Stowo mitycznego i historycznego czynu w ,,G6rskim wiencu"
Petera Petrovicia Njego$a. Z problemo6w ideowo-estetycznego ksztattowania kulturowej i naro-
dowej Swiadomosci, w kregu literatury popularnej, Slavica, red. 1 Opacki, Katowice 1990,
s. 51-68.



stowianskiej na formowanie wspdlnotowych aspektéw wyobrazni iliryzmu. U
ich podstaw tkwito przekonanie o jezykowej i etnicznej wspdlnocie Stowian
potudniowych. Totez wizja Ilirii jako zwigzku réznych plemion stowianskich
postugujacych sie réznymi narzeczami wspolnego jezyka stowianskiego wyda-
wata sie naturalna i mozliwa do zrealizowania. Integracja bowiem dotyczy¢
miata Stowianszczyzny, wspélnej ojczyzny jednego stowianskiego narodu
rozbitego na plemiona, przejawiajgce wiele psychologicznych podobienstw.
Integracja tego rodzaju miata wspomagac odzyskiwanie wolnosci, ktorej utrata
nastgpita w wyniku ingerencji i przemocy innych niz stowianskie naroddw.
Stowianska wspdlnotowos$é, stowianski uniwersalizm kulturowy staty sie
czynnikiem unifikujacym i integrujgcym, zaré6wno w sferze politycznej, jak
i kulturowej.

Idea uniwersalizmu kulturowego, tutaj w wersji stowianskiej wzajemnosci,
okazata sie z czasem niebezpieczng iluzjg, ktorg politycy wykorzystali do
swoich celdw. Polityka kulturalna dopetnita reszty. W integracji kulturowej
Chorwaci i Serbowie doszli rzeczywiscie daleko. Nie uwzgledniano jednak
sity ptynacej z réznic zachodzgcych w etosach narodowych. Nie respektowano
tez w stopniu wystarczajgcym idei panstwa prawnego i idei federacyjnej.
Praktyka urzeczywistniajgca ideat integracji okazata sie petna napie¢ i kon-
fliktow.

Kiedy Chorwacja i Serbia weszty w skiad Krolestwa, SHS mialy bagaz
podwdjny: wtasnej odrebnosci, niezaleznosci odmiennosci i stowianskiej wza-
jemnosci, pokrewienstwa prawie etnicznego oraz w jakims$ stopniu przeciez
i kulturowego. Okazato sie jednak, ze budowanie wspdlnych struktur pan-
stwowych jest zadaniem nader trudnym. Wszystko byto bowiem problemem.
Idei wspélnotowej nie towarzyszyta zdolno$¢ pragmatycznej realizacji zadan.
Oba narody weszty w uktad polityczny obcigzone odrebnymi mitami, stereo-
typami, przesagdami. Byty wsrdod nich mity separatystyczne, wywodzgce sie
z odrebnych tradycji, innych doSwiadczen historycznych.

Serbowie, pozostajgcy ponad 500 lat pod panowaniem tureckim, stworzyli
wspaniatg epike ludowg, heroiczng i wolnosciowg. Jej kulturowy kod nakazy-
wat walke o wolnos$é i przetrwanie narodowe jako najwazniejszy obowigzek.
Podejmowaty go kolejne pokolenia twdrcéw, wspaniale rozwijajagcy mity
heroiczne i wolnosSciowe. Jako naréd najwczes$niej zdobyli wolno$¢ i samo-
dzielnos¢. Chorwaci zwr6cili sie ku nim z nadziejg, ze ten nowy zwigzek,
nowa unia speini ich oczekiwania i ambicje. Nalezy przypomnie¢, iz w XIX
wieku standard jezykowy najpierw zostat przygotowany dla kultury serbskiej
przez Karadzicia, nieco pdézniej na terenie kultury chorwackiej przez Gaja,



ktéry dzisiaj jest bardzo rozmaicie oceniany za swoje dzieto. Tendencje unifi-
kacji jezykowej sa w tradycji chorwackiej znacznie starsze. W wieku XIX
Serbowie, mimo braku politycznej wolnosci, mieli silnie wykrystalizowang
Swiadomos$é swej odrebnos$ci i nie spieszyli sie do zwigzkéw z Chorwacja,
uwazajac, ze moga z nich wynikng¢ tylko ktopoty. Natomiast Chorwaci od-
znaczali sie zréznicowanymi poglagdami politycznymi; byli wsrdéd nich zwo-
lennicy integracji potudniowych Stowian i gorgcy przeciwnicy.

Kiedy w 1917 roku podpisano deklaracje na Korfu, Chorwaci mieli z
Serbami przede wszystkim wsp6lny standard jezykowy. Kwestie narodowe i
terytorialne miaty okazaé sie punktami zapalnymi, mimo wspdlnej deklaracji
i wspolnych ustalen. Zwtaszcza ustalenia terytorialne staty sie pdzniej koscig
niezgody. Ambicje narodowe budowaty nowe warianty nacjonalizmoéw. Poje-
cia wolnosci i integracji zaczety nabiera¢ nowych znaczen.

WSrdd przedstawicieli kultury Chorwatow i Serbow réwniez pojawity sie
zréznicowania. Z nowga wspolnotg polityczng wigzano wielkie nadzieje. W
1919 roku w ptomiennym jezyku awangardowej (ekspresjonistycznej) eks-
presji najwybitniejszy pisarz chorwacki XX wieku Mirostaw Krleza kontynuo-
wat romantyczng z ducha utopie wyzwolenia. W Chorwackim ktamstwie lite-
rackim pisat o nowej integracji kulturowej, o ,,stowie Wyzwolenia”, o kultu-
rowej misji Stowian powotanych do przezwyciezenia ,,antytezy Bizancjum i
Rzymu”, ,konfliktu Azji i Europy”13 Swoja projekcje nowej, zintegrowanej
kultury rzutowat w blizej nieokres$long przysztos¢.

W drugiej, komunistycznej Jugostawii w sposob planowy, sankcjonowany
dziataniami politycznymi, dgzono do integracji kultury jugostowianskiej, m.in.
poprzez transformowanie kodow kulturowych. Uznano, ze opcja wspdlnej
kultury jest rozwigzaniem mozliwym. Byt to cigg dalszy ulegania utopii poli-
tyki, ktérg Hegel nazwat ,ironig historii”.

Dos¢ diugo utopia polityki czynita ideat mozliwym, sankcjonowata to, co
od poczatku nie bylo mozliwe, tzn. sankcjonowata unifikacje innych koddw
kulturowych (mimo ze wyrazanych we wspolnym standardzie jezykowym).
Utopia polityki przekreslata poczucie wolnosci i tozsamosci narodowych, co
szczegOlnie bolesnie wyrazali Chorwaci. Podczas gdy Serbowie uznawali swdj
wczesniejszy wybor polityczny (kiedy mogli wybiera¢ miedzy granicami
Wielkiej Serbii i granicami ,,unii jugostowianskiej”) za trwaty i nienaruszalny,
godzacy w interesy narodowe. Katastrofa, rozpad lub wojna wisiaty w powiet-

13 Dzienniki i eseje, £6dZ 1984, s. 149.



rzu. Okazato sie, ze historyczne doswiadczenia Chorwatéw i Serb6w wykazu-
ja wiecej rozbieznosSci niz pokrewienstw, co wynikato z wiekowej przynalez-
nosci do odmiennych stref kulturowych - Europy Zachodniej i Europy
Wschodniej. Badacze tej problematyki (m.in. M. Bobrownicka w swym sto-
wie wstepnym do tomu Stowianie wobec integracji Europy) podkres$laja:

Historyczna przestrzen doSwiadczenia Stowian strefy zachodniej i strefy bizan-
tyjskiej byta - zdaniem wielu autoréw - tak rézna, iz pewne kategorie, ktéorymi
operuje wspoéitczesna Europa, sa w obu strefach zupetnie inaczej rozumiane, a
zatem i oceniane. A chodzi tu o kategorie weztowe, dotyczace cztowieka, pan-
stwa, prawa, wolnosci, etykild.

Jugostawia okazata sie panstwem utopijnym, mimo ze wiele czynnikéw
przemawiato za jej istnieniem. Wspdlnotowo$¢ okazata sie zadaniem zbyt
trudnym. Integracja sama w sobie nie zadowalata. W zmieniajgcych sie re-
aliach idea wolnos$ci zaczeta mieni¢ sie nowymi sensami, coraz czesciej wig-
zanymi z ideg demokracji. W ostatecznym rozrachunku zwyciezyty paradoksy
historii, ironia historii. Czy byloby inaczej, gdyby politycy i ludzie kultury
okazali wiecej troski, wiecej zrozumienia, wiecej autentycznego zainteresowa-
nia ,,innoscig” réznych czesci wspdlnoty? Jednoznaczna odpowiedZ nie jest
mozliwa. Wydaje sie jednak prawdopodobne, ze witasnie gteboka, humanis-
tyczna troska, gtebokie ludzkie zrozumienie ,innosci” potrzeb, ptynacych
m.in. z odmiennych koddw kulturowych mogty przeciwstawi¢ sie rozpadowi
Jugostawii. Dzi$ nie ma powrotu do Jugostawii, takiej jakg projektowano w
utopijnych wizjach czy mniej utopijnych porozumieniach.

Przypominajac niektére problemy idei wolnosci i idei integracji (obu silnie
obecnych w $wiadomosci narodow chorwackiego i serbskiego), chcemy u-
przytomnié, ze idea wspolnej Europy jest rowniez idee utopijng i bez nalezy-
tej troski o charakter zwigzkdw wspoélnotowych, takze zwigzkéw kulturowych,
moze okazac sie utopig niemozliwg do zniesienia. ,,Inno$¢” kultur europej-
skich, mimo ich niewatpliwej wspdlnoty, niemal wspdlnego kanonu, jest
bowiem sprawa oczywista, a ,wspdlnotowos$¢ europejska” jest zadaniem w
znacznej mierze nowym. Przywotajmy na koniec raz jeszcze petne troski
stowa H. G. Gadamera: ,,Aczkolwiek narody i kultury nauczyty sie dawac
bezpieczenstwo cywilne, a nawet do pewnego stopnia unika¢ wojen domo-

14 Stowianie w Europie i wobec Europy. Nadzieje i obawy zwigzane z integracjg, w: Sto-
wianie wobec integracji Europy, red. M. Bobrownicka, Krakéw 1998, s. 7.



wych, ludzko$¢ stoi przed nowym zadaniem rozumienia siebie jako obywateli
Swiata i postrzegania kazdej wojny jako straszliwej wojny domowej15’. Dla
narodow stowianskich, ktore niemal zawsze walczyty o swojg wolnos$¢ i pra-
wo do samostanowienia, i ktorym procesy integracyjne nie zawsze kojarzg sie
najlepiej, obywatelstwo Swiata jest na razie marzeniem utopijnym, ktorego
ziszczenie na pewno nie moze nastgpi¢ kosztem wolnosci narodowej czy
kulturowej. Kazda bowiem minimalizacja odrebnosci czy innosci bytaby od-
bierana jako przemoc i prowadzitaby do wzrostu nastrojow nacjonalistycz-
nych, destruujacych wspolnotowosé i wspolne dobro, ktére bynajmniej nie sg
czynnikami abstrakcyjnymi. Biorac pod uwage historyczne dosSwiadczenia
polityczne i kulturowe (pominiete zostaty doSwiadczenia ekonomiczne, takze
ogromnie wazne), postrzegamy zadanie sklejania wspolnej Europy jako nie-
zwykle trudne.

K BOMPOCY O PA3BUTUWN NAEN CBOBOAbLI N MAEWN WHTEIPALWNN
B KY/IbTYPE CEPBOB N XOPBATOB

Peswme

XopBaTbl U cepbbl MpUMHaAnexaT K HauusiM, XpaHAWMUM MUAe0 HaLMoHanbHOW camo-
6bITHOCTM M cBo6oAbl. B To e Bpemsi KynbType 060MX Hauuii conyTcTBOoBana wuies
CNaBsIHCKOT0 3THUYECKOro, MOMMTUYECKOTO U 5I3bIKOBOI0 YHMBepcanuama. Mges cnaBsiH-
CKOW MHTerpauun, unn ngess o6begUHeHNs BHEKUN CNaBAHCKUA 610K BOCXOAUT K BpeMe-
Ham Kwupunna n Medogus. O6befHUTENbHbIE NAEN CMaBsiH C CaMOro Hadana HoCcuau
0TNeYaToK YTOMMYECKOro UHTerpnusmMa, XoTsi B HUX NpuUcyTcTBOBana 3a6oTa 0 HaLuMoOHaNb-
HOW cBOGOAE, 0 COXPAHEHUUN UCTOPUKO-KYNbTYPHbIX Tpaguunii. Ha npakTuke Maew WH-
Terpaumun cepboB M XOpBaTOB He yfjaBanocb NpPeTBOpPUTL B feno. O6e Hauum BXOAMNUN B
nonnMTUYECKME anbsiHCbl, CTPOSALWLMECA Ha pa3HbIX MuUdax, cTepeoTmnax, npegpaccygkax,
Ha pas3HbliX upeanax cBo6ofbl. [J0BONbLHO AONATO YTONMUSA MOAUTUKW MO3BONANA ocyuiec-
TBNATbL MAean MHTerpayum, caHKLMOHMpOBana o6beuHEHMNE pa3HbliX KYNbTYPHbIX KOJOB.
O6buee orocnaBckoe rocyfapcTBo oKasasocb rocyfapcTBOM yTONMYECKMM, a MHTerpaumnsa
- 3afjaveit ypesBblyaliHO TPYAHOI, NPpaKTUYECKN HEBbIMOMHUMOIA.

Mepecka3san PomaH JleBUL KK

15 Antropologiczne podstawy wolno$ci cztowieka, w: tenze, Dziedzictwo Europy,
s. 81.



