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NOWELA MYKOLY CHWYLOWEGO JA (ROMANTYKA)
Z BADAN NAD SACRUM W LITERATURZE UKRAINSKIEJ

Tematem niniejszych rozwazan bedzie postawa ludzka, udokumentowana
w literaturze ukrainskiej, ktérej dylematem a jednocze$nie dramatem jest wier-
no$¢ idei, a wiec pewnej mysli przewodniej w zyciu, stanowigcej cel dazen
i wyznaczajacej kierunek dziatanial. Jednocze$nie przyjmujemy na wstepie
zatozenie, iz idea ta oscyluje w sferze sacrum rozumianego w kategoriach
religioznawstwa, nie za$ religii a $cislej teologii

W Matym stowniku teologicznym Karla Rahnera i Herberta Vorgrimlera3
sacrum w rozumieniu $wietosci interpretowane jest jako podstawowe pojecie
religijne, odmiennie pojmowane w religioznawstwie, filozofii, teologii biblijnej
i dogmatycznej. W religioznawstwie oznacza ono po prostu wszystko, czemu
cztowiek oddaje cze$é. Ta wtasnie interpretacja bedzie uzyteczna w dalszych
dociekaniach.

Warto jeszcze, dla gtebszego zdefiniowania interesujgcej nas sfery, odwotaé
sie do mysli ks. prof. J6zefa Tischnera, ktéry réwniez uwaza, iz nalezy rozgra-
niczy¢ pojecia sacrum i sacrum chrzescijanskie, czyli sanctum. Sacrum, twier-
dzi Tischner, moze by¢ zaréwno dobre jak i zte. ,,Sacrum to jest wartos$¢, na
ktdrag sktada sie po pierwsze tajemnica, po drugie fascynacja, a po trzecie trwo-
ga. Natomiast sama idea sacrum nie zawiera jeszcze warto$ciowania: dobre -
zte. Sacrum jest tylko najwyzszg wartos$cig estetyczng, co wcale nie oznacza,

1Definicja idei wedtug Stownika wyrazéw obcych (Warszawa 1980).

2 Rozr6znienie to, obecne w pracach wielu polskich badaczy sacrum (np. M. Jasin -
ska-Wojtkowska, Problemy identyfikacji religijnej dzieta literackiego, w: Sacrum
w literaturze, red. J. Gotfryd, M. Jasinska-Wojtkowska, S. Sawicki, Lublin 1983, s. 54) jest
istotne ze wzgledéw metodologicznych, bowiem juz na wstepie okre$la zakres naszych zaintere-
sowan.

3 Warszawa 1996, s. 542.
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ze musi by¢ wartoscig pozytywnga. [...] Demon tez dziata na cztowieka jako
sacrum.

Jako egzemplifikacja dla tematu niniejszych rozwazan postuzy utwor litera-
tury ukrainskiej XX wieku - nowela Mykoly Chwylowego Ja (Romantyka)
z roku 1924.

Bohaterem Chwylowego jest mtody mezczyzna, rewolucjonista, uwiktany
w dziatalno$¢ CzeKa, ktory co wiecz6r podpisuje wyroki $mierci na przeciwni-
kow rewolucji. Lecz sens zycia tego cztowieka wypetnia wiara w idee ,,nad-
gomej komuny” (,,3anpHo!" komyHun”). Czym jest ta idea, trudno czytelnikowi
sprecyzowac, lecz moze wysnué¢ wniosek, iz odpowiada ona wierze w spetnie-
nie najwyzszych wartosci. Czytelnik musi postawi¢ sobie takie pytanie, dla
bohatera pozostaje ona obiektem czci, a wiec wypetnia pewng przestrzen sa-
crum, przez co nie moze by¢ do konca zdefiniowana, bowiem jest to, by uzy¢
okre$lenia Stefana Sawickiego, sacrum ,literackie”, «bedace znakiem czego$
»ponad”, czego$ tajemniczego, niedocieczonego, od czego cztowiek jest za-
lezny, co go pocigga, fascynuje, wobec czego zywi cze$¢ i obawe»5.

Tamara Hundorowa, autorka artykutu Upadek romantycznej metafizyki, po-
Swieconego Mykole Chwylowemu, twierdzi, ze owa ,,nadgdrna idea” jest to
idea socjalistyczna, przeradzajgca sie w romantyczng, socjalistyczng metafizy-
ke. Chwylowyj tworzy biekitny mit o rewolucji, wykorzystujac atrybuty religij-
ne, utozsamiajac obraz matki - Maryi z ideg rewolucji socjalistycznej6. Stano-
wi to jednak pewne uproszczenie, cho¢ interpretacji takiej nie mozna odmadwic
racji bytu. Omawiany utwor posiada wymiar uniwersalny, ,,nadgérna komuna”
dotyczy¢ moze kazdej idei, stanowigcej dla danego cztowieka Swietos¢, za$
w warunkach ekstremalnych, takich jak historyczny przetom, nabiera ona do-
datkowego uwypuklenia i ostrosci. W tekscie nie znajdujemy zadnego sygnatu,
precyzujgcego nam nazwe owej rewolucji, natrafiamy za to na $lady sugerujace
czytelnikowi, iz nie jest to tylko ta jedna rewolucja 1918 roku. Bo oto CzeKa,
w ktérym zasiada bohater, nazywane jest jednocze$nie Sanhedrynem (nawigzu-
jac w ten sposdb do historii chrzescijanstwa) i czarnym trybunatem komuny (w
nawigzaniu do Komuny Paryskiej). Rewolucjonisci to przede wszystkim ko-
munardzi, ich przeciwnicy okre$lani sg jako insurgenci i wersalczycy, za$ lud-

4A. Michnik, J Tischner, J Zakowski, Miedzy panem a plebanem,
Krakéw 1995, s. 502. O Swieto$ci jako demonicznosci, o czym wspomina Tischner, pisze Rudolf
Otto w pracy Swieto$¢ (Warszawa 1968).

5 Sacrum w literaturze, w: Sacrum w literaturze, s. 14.

6Patrzz: T. TyHagopoBa, PyiiHyBaHHA pomaHTN4YHOi MmeTad13nku, ,,Cnoso i yac”,
1993, nr 11, s. 22-28.
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no$¢ miasta to obywatele. Okres$lenia te wykuta wczesniej Rewolucja Francu-
ska. Moze to sugerowa¢ wtasnie rozwigzania uniwersalne, bohater uwiktany
w ,te” rewolucje mogt swoj dramat przezywaé¢ réwniez w innym czasie histo-
rycznym, ktéry jednak poprzez uwarunkowania zewnetrzne stawiat przed czto-
wiekiem podobne kwestie i dylematy.

Tak wiec, chodzi tu o wiernos$¢ idei nie tylko socjalistycznej, lecz kazdej
idei, ktora zada od cztowieka ofiary petnej, totalnej i ktéra moze dotyczy¢ nas
w kazdym historycznym wymiarze czasu i przestrzeni. W chwilach zwatpienia
bohater odwotuje sie wtasnie do tego historycznego czasu: ,,- AKWiAi BUXTA?? -
I 9 He 6aumnB BMxogy. Togl NPOHOCUTLCA Mepefo MHOKW TeMHa icTopiH uuBrrns-
aun, i 6pegyTb HapoAaw, i BWMK, i caM Yac ...

- Ane A He 6aumB Buxoay!”7

W noweli Ja mozemy dla celéw badawczych wyodrebni¢ dwa obszary sa-
crum powigzane z czasem i przestrzenig. Pierwszy z nich, o ktérym juz powy-
zej powiedzieliSmy kilka zdan, to obszar idei ,,nadgérnej komuny”, ktorej pra-
gnie stuzy¢ bohater, jest to ,btekitna dal”, jak wskazuje sama nazwa ,,3anpHa”,
ukryta gdzie$ za gérami, oscylujgca w czasie i przestrzeni, ktéry dopiero ma
nadejs¢. ldea romantyczna bowiem pobudza do marzen, tajemnicza, nie-
rzeczywista, dopiero oczekujgca spetnienia. Lecz juz na poczagtku budzi ona
nasza nieufno$¢, bowiem jej urzeczywistnienie domaga sie bezwzglednych
ofiar: ,,[...] TemHo!" Houi B moiioMy Hafg3BuyaiHoMmy KabweH 36upatoTbca mo!
ToBapmuyi. Lle HoBWUiA cuHegprOH, Ue YopHUI TpubyHan KomyHu. Tofli 3 Kox-
HOr0 3aKyTKa AMBUTbLCHA CMPaBXHA i BOIOTUHY XaxHa cMmepTb. [...] A0 po3cTpb
Ny NPUCYL>KEHO,

- wioTe! Jocnth! Ha yto wy gocnte!”8.

Bohater, co wieczdér podpisujacy wyroki Smierci, przezywajgc dramat su-
mienia powtarza sobie, ze tak trzeba, nie ma innego wyjscia, aby spetnic¢ ,,blekit-
ng idee”. Na strazy jego wiernosci stojg inni wierni studzy ,,nadgérnej komu-
ny”, a wérdd nich bezwzgledny doktor Tahabat i degenerat o wygladzie kry-
minalisty: ,,«po3CcTpwATbL» - MeHe panToBO B3sna po3nyka. Lleli goktop i3
LWNPOKMM N060M i 600 INCUHOID, 3 XONTO4HUM PO3YyMOM i 3 KaMeHeM 3aMiTb
cepus, - Ue X Bl MW 6e3BUXWHUIA Xxa3a'w, Min 3BlpAunii wWcTUHKT. |, 1, rnas-

7M. XBunboBuit, 94 (PomanTuka), w: KO. JlaBpiHeHKDO, PoscTpbisHe eidpo-
L>KeHHA, Paryz 1959, s. 425, Instytut Literacki.

8 Tamze, s. 422.
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KOBEPX YOPHOro TpubyHany KOMYyHMW - LWKYeMa B AOro pykax, ska Blijganacs
Ha BOJII0 XMXKO1CTUXA'. «Ane akuin Buxw,?» [...] A He 6aunB Buxoay!”9

Bohater nie widzi wyjscia nie dlatego, iz jest ofiarg tych dwoch swoich
wspotpracownikdw i swojego strachu przed nimi (w korcu to on jest ich prze-
tozonym), nie widzi po prostu innego wyjscia, by zrealizowa¢ ideg, ktorej jest
wyznawcg: ,,BoloTuHy: ue 6yna fWCHIOTb, K 3rpas ronogHWX BOBIOB, Ane Le
b6yna efuHa gopora fo 3anpHWX 03ep Heswomo!' npekpacHo'! kKoMmyHn”10. Za
swoje chwile zwatpienia szuka, jak grzesznik, usprawiedliwienia w modlitew-
nej ekstazie: ,,MHcTb Ha mow coBicTi? [...] Tbma Ha mMoTi coeicTilll Tbma? | A
3gaBnaw ronosy. [...] Toal A, 3HEMOXEHUN, NOXUAAKCb HA MapkKaH, CTaHOB-
NI0Cb Ha KofiHa i1 xary4ye 61aroc/noBnsii0 Toli MOMEHT, KoM S 3ycTplBecsa 3 AOK-
Topom Tara6aTtom i BapTOBMM 3 AereHepaTUBHOW OGyalBneto yepena”*1 Ten
religijny stosunek bohatera do czczonej idei potwierdza teze, iz stanowi ona
obszar sacrum w tym witasnie ujeciu, ktére juz wczesniej zatozylisSmy.

Lecz mozemy w tek$cie wyodrebni¢ rowniez jakby drugi obszar sakralny
w tym samym rozumieniu. Jego centrum stanowi dom bohatera na przedmie-
$ciu i posta¢ matki. Jest to obszar niejako umiejscowiony w przestrzeni i czasie
nawigzujacym do tradycyjnego porzadku Swiata, ktéry by¢é moze wiasnie
odchodzi; do porzadku, ktéry powinien by¢ nienawistny mfodemu komunardo-
wi. W tej sferze mozna umiejscowi¢ takze Slady przesztosci, portrety przodkow
ksigzecych w patacu trybunatu, z ktérych arystokraci przygladaja sie zawirowa-
niu Swiata, pozostajac obecnymi w wewnetrznym monologu bohatera: ,,4 gu-
NIOCb Ha MOPTPeTU: KHA3b XMYPUTb 6POBU, KHATUHA - HagMeHHa 3HeBara, KHs-
Xarta - B TeMpsABl cTonrTwx gyéus. | B uw Hafg3BumyaliHW cyBOpOCTl A BLLYYyBat
BeCb APEeBHLI eBrr, BClO 6e3cnny rpaHAloO3HIOTbL | Kpacy TpeTbe! monogoe™
MUHYNUX WNAXETHUX Nrr’12.

Kulminacyjnym punktem tego obszaru jest obraz matki, obraz religijny,
bezposrednio nawigzujgcy do motywow biblijnych. Matka, nazywana Maryja,
i jej dom stanowig cichg przystan, azyl dla skotatanej duszy bohatera, do ktérej
zwraca sie w kazdej chwili wewnetrznej trwogi: ,,BolOTUHY M0A MaTu - BTb
neHunii npaobpas TKT Hag3BuyanHo! Mapii’, WO CTOND Ha rpaHAX HEBLLOMUX
BiKie. Mos maTu - HaYBHIOTb, TUXa Xypa i 4o6poTb 6eamexHa” 13. Posta¢ Ko-

9 Tamze, s. 425.
10 Tamze, s. 439.
n XBunoboBui, 49 (PomaHTuKa), s, 426
12 Tamze, s. 422.
13 Tamze, s. 420.
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biety zlewa sie w noweli z postacig Maryi z ikony. Jest uosobieniem mitosci,
wyrozumiatosci, symbolem wyrazajacym zwigzek z tradycyjnym systemem
wartosci.

Klucz do zrozumienia szczegdlnego stosunku tych dwojga bohateréw stano-
wig stowa wypowiadane przez matke przy kazdym spotkaniu z synem, np. gdy
bohater wraca do domu: ,,Matu Kaxe, W0 A (H MATEXHUA CUH) 30BTM 3aMyyuB
ce6e” 14, w innym znow miejscu, w chwili spotkania w trybunale: ,,CuHy! Min
MATEXHUIA cuHY!” " (Synu, moéj zbuntowany synu). Wyrazajg one z jednej
strony bezinteresowng, niezmienng mito$¢ matki i Swiadomos$é odrzucania
przez syna tych wartos$ci, ktére stanowig sens zycia jej samej. Lecz to ona
wtasnie spina jeszcze w duszy miodego rewolucjonisty dwa sakralne wymiary
przesztosci i przysztosci tworzac obraz ,,3anpHoT Mapii”.

Bohater zyje w rozdwojeniu miedzy $wiatem, w ktdrym panuje gwatt i prze-
moc, lecz biekitna przyszto$¢ maluje wizje ,,nadgérnej komuny”, a Swiatem,
w ktédrym istnieje wypracowany przez wieki tad, gdzie wiszg obrazy Maryi
z palagcymi sie przed nimi lampkami, a matka podlewajgc miete przewiduje
burze. Swiaty te niepodobna, by mogly istnie¢ razem. Prawdziwg istote noweli
Ja stanowi dramat wyboru bohatera miedzy tymi dwoma obszarami, ktére pro-
bowalismy zdefiniowac jako dwie odrebne sfery sacrum.

Nie jest mozliwe pojednanie Swiata tradycyjnych wartosci z idea, ktorej
spetnienie wymaga zburzenia tego $wiata i budowania przysztosci na jego
gruzach. Lecz czy taka idea moze jeszcze oscylowaé¢ w obszarze sacrum, czy
raczej staje sie streffprofanum (rozumianego jako zbeszczeszczenie, odebranie
wartosci)l6. Kiedy sacrum zamienia sie¢ w profanami Te dylematy stang w ca-
tej swej wyrazistosci przed bohaterem.

Pierwszy sygnat zachwiania sie pozornej réwnowagi, ktdrg dotagd prébowat
utrzyma¢ bohater miedzy tymi dwoma obszarami, stanowi moment, gdy skarzac
sie matce na zmeczenie komunard uzmystawia sobie fakt, iz jego matka, jak co
dzien, réwniez jutro péjdzie do monasteru, bedzie sie modlié, gdyz nie umie
pogodzi¢ sie z panujaca dookota trwogg i drapiezng rzeczywistoscig: ,,4 3Hatlo:
MOs MaTu i 3aBTpa nue B MaHacTup: LU He3HOCW Haun TPUBOIrM N XuMxKe
HaBKOM0. Afe TYT Xe, AWLWOBWMKN A0 NlXKa 34pUTrHYB: - XuXe HaBKono? Xi6a

14 Tamze, s. 420.
15 Tamze, s. 432.

16 W Matym stowniku teologicznym Vorgrimlera profanum rozumiane jest jako opozycja
do sacrum. Co$ umiejscowione poza kregiem Swietosci.
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MaTu CMie AyMaTun Tak? TakK AymMalTb TWbKN Bepcanbly! 17 Prawdziwy dramat
rozegra sie w chwili, gdy do trybunatu wraz z grupg mniszek doprowadzona
zostanie matka bohatera. Ten, ktory usprawiedliwiajac sie, iz czyni to w imie
»btekitnej przysztosci” podpisywat bezwzgledne wyroki $mierci na tysigce
ludzi, teraz musi zosta¢ sedzig w sprawie wiasnej matki. Dopiero teraz ,, nad-
géma komuna”, ,,drapiezne sacrum”, sprawdzi wierno$¢ swego stugi, juz dtuzej
nie bedzie tolerowac innej Swietosci w jego zyciu.

Wybor zostanie dokonany, matka Maryja, ktéra dotad strzegta porzadku
Swiata, zginie z reki swego syna. W jakims$ sensie wiasnie w tym momencie
dokonata sie rewolucja, ktora zachwiata Swiat w posadach. Wroémy znéw do
rozwazan Tischnera na temat sacrum: ,,W idei sacrum miesci sie wymaganie
ofiary totalnej. Kiedy stoisz przed tym, co najpiekniejsze, jeste$ zobowigzany
do poswiecenia tego, co masz najblizsze. [...] Tylko w ten sposéb mozesz
uczci¢ sacrum, ze poswiecisz mu to, co najcenniejsze. To jest znamie totalita-
ryzmu. Totalitaryzmy sie sakralizujg same przez sie. Tworzg wymiar sakralny,
zeby wydoby¢ z cztowieka sktonno$¢ do najwyzszej ofiary z tego, co najbliz-
sze” 18.

Bohater Ja staje sie ofiarg swej idei. W momencie $mierci matki traci dalsza
mozliwo$¢ wyboru i uczciwszy swoje sacrum pozostaje jego niewolnikiem.
Sacrum zadajace takiej ofiary ma wymiar demoniczny, poniewaz nie tylko jest
przyczyng $mierci matki, lecz takze w jakim$ sensie powoduje duchowg $Smierc
swego wyznawcy, a wiec odbiera aure Swietosci idei ,,nadgérnej komuny”.
Zatem zmienia sie w profanum. Bohater rozumie, ze w tej chwili, gdy matka
staneta przed nim jak przed sedzig, dokonuje sie przetom, zmiana od ktdrej nie
bedzie juz odwrotu: ,| Tenep A mMal TWbKN OAHE MPaBO: - LWKOMY, LWKOAN i
WYoro He roBOpmMTU AK PO3KOJI0/IOCL MOe BriacHe «a»” 19.

W podobny sposéb interpretuje to Tamara Hundorowa, we wspomnianym
artykule, cho¢ nie czyni ona odwotan do sfery sacrum i profanum: obszar
»nadgornej idei” Hundorowa okres$la jako ,,Romantyka”. ,,Lle cnpaBg! HoBena
npo PomaHTMKy, abo We Npo NACbKe «A», AKe Mnopogxye i'i gna cBoro 3acno-
KOeHHS. | BogHOYaC Le HOBena Npo cmepTb PomaHTUKK. TuHe maTy Mapia, ska
Tpumana 3Hamle n (ronyby «3anpHy fganb»), rmHe «a» (abo NOACbKaA «aywa»,
AKa 3 ce6e BUCHOBYBasia HUTKN BCEEAMHCTBA i MOPMBAHHA 0 rony6oT «ganb>).
3pewTo X, FrMHe cama nanHa, 60 HOBeNa 3alHYYyeTbCA TUM, WO gereHepart

17XBunboBuit, 9 (PomaHTuka), s. 427
B8Michnik, Tischner, Zakowski, Miedzy panem a plebanem, s. 504.

19X BunboBuKI A (PomaHTwuka), s. 433
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i «si» (repoii) cTaldTb plBHUMU «KOMYyHapamu». Came 3 MaT3p't0 3B'A3aHUN CUH
XUBUMU HUTKAMMU CBOTO NIOACBLKOTO «si» («51 - YeKIT, ane s i niognHa»). Konu
X cyamnnocs iiomy ctatm Meciero abo homo novus, a6o «KOMyHapom» - BL
Hapog)XyeTbcs nuwe 3i cmepTio cBoe! «AyHM», CBOr0 N ACLKOro «sa». Mecia
Yeka”20. Oczywiscie okredlenie Mesjasz wymaga komentarza. Badaczka uzywa
tu prawdopodobnie tego okres$lenia w znaczeniu wybawiciel, pomazaniec, czyli
ten, ktory zostat wybrany, aby przynies¢ zbawienie (ma to jednak w tym wy-
padku wydzwiek pozareligijny). Mozna by tu odnie$¢ taki schemat: bohater Ja
jest tym pomazancem, ktéry realizujac idee ,,nadgérnej komuny” pragnie prze-
nies¢ ludzkos¢ w lepszg (wedtug niego) przyszto$é, rysujaca sie w ,,biekitnej
dali”. Jest to rodzaj utopii i fanatyzmu, ktdrego najdobitniejsze przyktady znaj-
dujemy w prawdziwej, pozaliterackiej, historii ludzkosci.

W naszych dociekaniach warto jeszcze zatrzymac sie na tych zabiegach
artystycznych autora noweli, ktére byty wskazéwkag w probie umieszczenia
problematyki utworu w obszarze sacrum. (Ma to znaczenie z punktu widzenia
metodologii tych badan, literaturoznawcy zajmujacy sie tg dziedzing postulujg
w tej kwestii rézne rozwigzania, jednym z nich, sugerowanym przez takich
znawcOw przedmiotu jak K. Dybciak, czy M. Jasinska - Wojtkowska, jest
kryterium morfologiczno-strukturalne, a wiec odwotujgce sie do sfery arty-
stycznej utworu)"l

Stosujgc to kryterium odnajdujemy tu dwa przewodnie motywy sugerujace
odbiorcy, iz moze prébowaé¢ wyodrebnié jaki$ obszar sacrum. Pierwszy, odwotu-
jacy sie do religii, to motyw matki Maryi, ktéry pojawia sie juz na poczatku
utworu. Realna posta¢ matki - kobiety sugeruje nam nawigzanie do chrzescijan-
skiej Maryi, matki Boga, poprzez przedstawianie jej w zestawieniu z religijnym
wizerunkiem na ikonie: ,,Tyckso ropuTb naMmnajga nepeg obpasom Mapii'. Me-
pea namnagow, AK plabbneHHSA, CTOYTb MOS 3aXypeHa matu”22. Stowa, ktore
matka wypowiada, w jaki$ sposéb nasuwajg obraz Maryi ptaczacej przed
ukrzyzowanym Chrystusem: ,,CuHy, mw ... CuHy”23. Istnieje wielkopostna
piesn ukrainska, w ktérej Maryja zwraca sie do swego Syna tymi samymi stowa-
mi.

Znéw odwotajmy sie do artykutu ukrainskiej badaczki Hundorowej, ktéra
pisze: ,,CBaHrenbscbka Mapia (ogHa 3 HannonynsapHnHux Mitj*oreM XBunboBO-

20FfyHpgopoBa, PyiiHyBaHHS poMmaHTuW4HO! MeTad13uku, s. 25.
21 Patrz: Sacrum w literaturze, Lublin 1983
22XBunboBuin, 9 {PomaHTukaj, s. 427.

23 Tamze, s. 432.
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ro)? [...] Mapifl noegHye, BTpumye ueihi MOMeHT xumepHo! plBHoBaru 3emn! i
Heba, «NYCTKU» peanbHoe™ irony6o! «3anpHo! KOMyHU». BoHa TBOpUTbL yac
npopoyTs i yac CeaHrenw, nepefuytta Meci!, rpagyuworo patw Ha 3emnl’24.
Zgadzamy sie z taka interpretacjg, lecz tu trzeba postawi¢ zarzut Hundorowej,
iz nie do przyjecia jest terminologia, odziedziczona po poprzedniej epoce,
ktéra sSwiat Biblii zalicza do sfery mitéw (historie ewangeliczng okresla ba-
daczka jako biblijny - chrzescijanski mit).

Drugi motyw przewodni, sugerujacy istnienie sacrum, to owa idea ,,nadgoér-
nej komuny”. Przedstawiana jest ona zawsze w potaczeniu z odpowiednio
dobranymi okres$leniami: ,«3anpHa KOMYyHa», «3anpl o03epa HeBwoMoO!
npekpacHo! KOMYHU», «CUHA fanedywb»”, sugerujg one niezwykty, bardzo uczu-
ciowy stosunek bohatera do tej idei. Zresztg nawet bez odwotywania sie do
tych epitetdéw znajdujemy w tek$cie Swiadectwa religijnego zwigzku Ja i
»hadgérnej komuny”. Sg chwile kiedy Ja btogostawi moment spotkania z dok-
torem Tahabatem, gdy modlitewnie spoglgda na budynek trybunatu, gdy popa-
da w modlitewng ekstaze: ,,[...] 9 BxoauB y pont. TymaH CTOSIB Nnepes o4uma,
i 1 6yB B TIM cTax, AKUA MOoXHa KBan!dxyBaTu, SK Hag3BU4anHy ekcrasy. 4
ragato, Wo B TalOM cTaw (aHaTWKK MLWAM Ha CBALWEHHY BLWHY”25. Stowa te
wypowiada w chwili, gdy wydat wtasnie wyrok na dwoje ludzi, a za moment
sagdzi¢ bedzie grupe mniszek, na ktére wyrok jest juz z géry przesadzony. Nie
wie tylko, ze wsrod nich jest jego matka.

Interesujaca teze odnos$nie do inspiracji artystycznej w sprawie ,,nadgdrnej
komuny” postawit Mykota Sutyma w artykule zamieszczonym w czasopiSmie
»Stowo i czas”. On roéwniez dopatruje sie tu inspiracji religijnej, sugerujac, ze
swga ,,nadgérng komune” Chwylowyj pozyczyt z ,,nadgérnej republiki” Hryhori-
ja Skoworody, u ktérego odniesienie religijne, chrzescijanskie jest oczywiste.
Jest to tylko teza, bowiem nie ma bezpos$rednich dowod6éw na to, ze tak wtas-
nie byto, cho¢ nie wyklucza to szukania wpdlnych odniesien i réznic: ,,Ha nep-
Wwnii Nornsag, «ropHasa pecnybnxa» i «3anpHa KOMyHa» - 61M3blo, Malixe
TOTOXLW BennMYMHKU. HacnpaBg! X nepef HamMu BenuymHu abcontwTHo pi3Hi, 60
CkoBOpoja nu, «ropHet pecny6xot» po3yMie camMOBLOCKOHANEHHA NOANHN,
a M. XBWnbOBMIA 3ManbOBYe YeproBy, Hexal i CBOW BAacHy, yTowi. Lisa

20T yHpopoBa, PyiiHyBaHHA poMmaHTU4YHO! meTadl3umku, s. 25.

2 XBunbosuin, 9 (PomaHTuka), s. 431.
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pl3Huus cTae OWbW BWYYTHOKW npuM nop!BHAHW wnaxle, AknMu Tpeba
HabnmxaTnca Jo «ropHei pecny6/Xmn» i 4o «3anpHO! KOMYHU»”

Wydaje sig, iz jeszcze jeden motyw wymaga komentarza, jest to obraz bu-
dynku trybunatu, w ktérym zasiada CzeKa. Stanowi on w teks$cie jakby uoso-
bienie tego demonicznego sacrum o ktérym juz mowiliSmy wczes$niej. Ukazany
jest on w konwencji jakiego$ bdstwa, ktore goruje nad miastem (patac umiej-
scowiony jest nad wzg6rzu, wznoszacym sie nad miastem), wnetrze patacu
zachowato wszystkie $lady poprzedniej epoki, wigcznie z kamerdynerem, roz-
noszacym trunki. W scenerii jakiej$ uczty na gruzach przesztosci, wéréd kotar,
portretow przodkéw i zabytkowych mebli odbywa sie stanowienie nowego
porzadku. Poniewaz jednak, jak na razie, nowy porzadek oznacza tylko wyroki
$mierci, to kontrast, jaki rysuje sie pomiedzy unoszgcg sie tu przesziosciag
i wizja przysztosci, tworzy klimat niesamowito$ci i grozy. W chwilach, gdy
»ja” popada w modlitewng ekstaze, zwraca sie wtasnie w strone tegoz budynku,
tak jak modlacy zwraca sie w strone wizerunku Boga. Lecz zamiast béstwa
widzi zarys budynku: ,,[KWM noBepTakwCch i MOIMTOBHO AUB/OCb Ha CXWHWNA
BonoxaTuih cnnbeet”2'. Nie jest to zwykly obraz, lecz obraz jako$ upostaci-
owiony, otrzymuje znamiona sylwetki (a wiec istoty) i ceche zewnetrzng -
wiochatos¢. Moze to nasuwac skojarzenie z jakim$ zwierzeciem, potworem
(bowiem nie istniejg wtochate budowle), podkreslajagc demonicznos$é tego sac-
rum, ktéoremu stuzy nasz bohater.

Dochodzac do konca naszych rozwazan warto znéw odwotaé sie do cytowa-
nej na wstepie mysli Tischnera, kiedy to stwierdza on, ze sacrum nie musi by¢
wartoscig pozytywna, co wiecej Demon tez dziata na cztowieka jako sacrum.
»Sacrum to tremendum, fascinosum, sztuka, ktéra raz przeraza, raz zachwyca,
w kltgrej wcigz grajg nastroje romantyczne. [...] Jest szczytem tego co fizycz-
ne” . Dlatego tak wazne jest odrdznienie samego sacrum od sanctum (inaczej
sacrum chrzescijanskiego), bowiem sanctum to Swieto$¢ i dobro. ,,Po pierwsze,
sanctum to zawsze jest cztowiek, po drugie, jest to dobry cztowiek. Sanctum
do dobro¢. [...] W chrzescijanstwie jest tylko sanctissimum - Swietos$¢, naj-
wieksze dobro, a potem juz sanctum, czyli Swieci ludzie. Natomiast nie ma
zadnych Swietych debow, Swietych wnhatrow, Swietych poteg, ktére przerazatly

26M. Cynuma, ,lopHasapecnybauka" CkKoBopoau i ,,3arrpHa KOMyHa” XBuib0BOroO,
,Cnoso i yvac”, 1994, nr 2, s. 43-48.

2TM. XBunboBuin, 9 (PomaHTuka), s. 426.

Michnik, Tischner, Zakowski, Miedzy panem a plebanem, s. 504.
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i trzesty cztowiekiem. W sacrum nie mozesz odro6znié¢ dobra od zta, a sanctum
to samo dobro”29.

W asnie niezwykle istotne dla niniejszych dociekan jest stwierdzenie, iz
w sacrum nie mozna rozrézni¢ dobra od zta. Takg ofiarg sacrum staje sie boha-
ter Ja, ktéry nie umie tego uczyni¢. Pragnie stuzy¢ pieknej idei, ale poprzez
brak tego rozrdznienia ginie sama idea, czy jej piekno, wchodzgc w sfere pro-
fanum. Tak wiec nie mozna pozosta¢ wiernym idei za wszelka cene, bez ogla-
dania sie na najwieksze sanctum, czyli dobro¢, na sanctum, ktore jest cztowie-
kiem.

Zatrzymajmy sie jeszcze na chwile przy samej postaci autora noweli Mykole
Chwylowym. 13 maja 1933 roku pisarz popeinit samobdjstwo w protescie
przeciw terrorowi komunistycznemu, ktéry dotykat caty naréd ukrainski i ukra-
inska kulture. Byt oddanym komunistg, ale urzeczywistnienie idei, ktérej pra-
gnat stuzy¢, w ktérg wierzyt, doprowadzito do gtodu na Ukrainie, straszliwych
zbrodni i milionéw ofiar. Byta to idea bez sanctum. Jego samobdjcza Smier¢
nie byta aktem zwatpienia w ideg, lecz w sposob jej realizacji (pozostawit list
- protest), pozostat jej wierny lecz za cene wlasnego zycia. Chyba nie byta
tego warta. Zacytujmy jeszcze Mykote Sutyme: ,,LiwcHunii I'. CkoBopoga, SKui
He nugasca Hi cBrrebkum, Hi KOHgecWwW HNMM cnokKycaMm, W/ACYMOBYe CBOE XUTTA
C0BamMW «CBIT JIOBUB MeHe, ajie He crnwmasB» - | posw'aTuiA Ha XpecTi
npoTHpiu M. XBUnboBuWii, AKNiA 3aMyLIeHNiA 6yB L0O6pPOBLWbLHO 06{pBaTN 3B'SA30K
3i cBrrom. | Bce X BwW 6yB pPO3BLWHMKOM, KW WyKaB waaxle gna Bcix Hac
i 3aNNWKNB Ha OLHOMY 3 HUX Tabnuuky: «Llmm wnaxom i™ He mMoxHa»”30.

29 Tamze, s. 504.

30Cynwuma, ,[opHas pecnybnuka”.



