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JEZYKOZNAWCY O KOLEDACH I KOLEDOWANIU
PROBLEMATYKA JEZYKOZNAWCZA
W KSIAZCE Z KOLEDA PRZEZ WIEKI'

W dniach 9-12 stycznia 1995 r. odbyta si¢ w Krakowie i Tyncu konferencja pn.
Koledy w Polsce i w krajach stowiariskich — geneza, rozwdj, stan obecny. Jej organi-
zatorem byt Instytut Filologii Polskiej WSP w Krakowie oraz Instytut Teologiczny
PAT w Tarnowie. Konferencja miata charakter interdyscyplinarny. Wzieli w niej
udziat literaturoznawcy, badacze folkloru, jezykoznawcy, teologowie, historycy sztu-
ki, muzykolodzy. Wsréd uczestnikéw byt takze astronom. Wygtoszono tacznie ponad
60 referatéw. Materiaty z konferencji ukazaty si¢ pt. Z koledq przez wieki. Koleda
w Polsce i w krajach stowiariskich. Wydawca tego imponujacego rozmiarami (ponad
600 stron!) tomu jest tarnowskie wydawnictwo Biblos. Zawarto$¢ ksiazki nie w petni
odpowiada programowi konferencji. Znalazly si¢ w niej jedynie 52 referaty. Czes¢
referentéw opublikowata bowiem swoje prace w innych wydawnictwach. Wydawcy
tomu zamiescili tez kilka prac tych autoréw, ktérzy z réznych powoddéw nie mogli
w konferencji uczestniczy¢. Cato$¢ zamyka wybdr wystapiefi w czasie dyskusji pane-
lowej (s. 573-586).

Tom Z koledq przez wieki zawiera referaty z bardzo réznych dyscyplin nauko-
wych. Doktadne oméwienie jego zawartosci przekracza mozliwosci jednego recenzen-
ta. Z tego powodu zdecydowatem si¢ oméwi¢ szczegétowo jedynie zamieszczone w
nim prace jezykoznawcédw, prace dotyczace probleméw jezykoznawczych oraz te,
ktére moga jezykoznawce szczegdlnie zainteresowac (zdaje sobie sprawe, ze to ostat-
nie kryterium nie jest zbyt precyzyjne); omawiam je w porzadku, w jakim ukazaty
si¢ W omawianym tomie.

Yz koledq przez wieki. Koledy w Polsce i w krajach stowiarniskich, pod red. T. Budrewi-
cza, S. Koziary i J. Okonia, Tarnéw, ss. 612, ,.Biblos”.

! Krétkie, najczesciej kilkuzdaniowe (przez co nie zawsze wyczerpujace) informacje o
wszystkich wygloszonych na konferencji referatach znajdziemy w sprawozdaniu J. Cieszynskiej,
M. Rachwatowej, B. Sieradzkiej i M. Zargbiny opublikowanym w ,,Jezyku Polskim”, 75(1995),
s. 228-234.
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Jerzy BartminskiiArtur Drozdows ki (Lublin) przedsta-
wili ,kryteria opisu i systematyki kolgd”, ktérymi kieruje si¢ zesp6t etnoling-
wistow Instytutu Filologii Polskiej UMCS przy opracowywaniu katalogu
koled polskich (Z prac nad katalogiem koled polskich. Kryteria opisu i syste-
matyki koled, s. 70-79). Informacje na temat tej kartoteki oraz przyjetego
sposobu katalogowania maja charakter techniczny. Autorzy przedstawiajg
stosowane do indeksowania deskryptory (porzadkowe, pragmatyczne, struktu-
ralno-tekstowe oraz strukturalno-muzyczne), omawiaja je, podaja przyktad
,karty dokumentacyjnej dla koledy” (s. 72-73) oraz przedstawiaja trudnosci
spotykane przy klasyfikacji koled. Mozna przewidzieé¢, ze katalog bedzie
niezastapionym przewodnikiem dla tych jezykoznawcdéw, ktérzy zechca podjac
si¢ analizy jezykowej polskich koled.

Jezykoznawce ,,przymierzajacego si¢” do badan nad jezykiem koled zainte-
resuje rowniez tekst lubelskiego historyka literatury staropolskiej Stefana
Nieznanowskiego pt Stan prac nad edycjq koled polskich XVII-
-XVIII wieku (s. 83-87). Zwracam przy tej okazji uwage na dwa zagadnienia
do opracowania (mozliwe, ze juz kto$§ nad nimi pracowat albo pracuje): 1° Na
s. 85-86 autor pisze o interesujacym Kancjonale braci czeskich. Pierwsze
wydanie tego Kancjonatu (z 1554 r.) opracowal Walenty z Brzozowa. Edycja
ta — pisze Nieznanowski — ,byla fatalna pod kazdym wzgledem, przede
wszystkim jezykowym. Walenty pozostawit niemal potowe stéw czeskich
(czeski wzor adoptowal [sic!])”. Drugie zmienione wydanie ukazato sig
w 1569 r., a trzecie w 1611 r. w opracowaniu — jak podaje Nieznanowski —
,utalentowanych poetéw”. Jezykowi tego Kancjonatu oraz réznicom migdzy
kolejnymi wydaniami warto by si¢ przyjrze¢ uwazniej. 2° Drugie zagadnienie
polecam uwadze badaczy kontaktéw jezykowych polsko-ruskich. W §rodowis-
ku siéstr klarysek narodzity si¢ tzw. koledy rekreacyjne. ,,W celach zabawo-
wych wykorzystuja [one] melanz jezykowy, najczeSciej polsko-ruski lub
gware mazurska” (s. 86). Mozliwe, ze obserwacja ,,melanzu” jezykowego w
tych tekstach rzucitaby wigcej Swiatta na polsko-ruskie kontakty jezykowe.

Referat Stanistawa Ko ziary pt Swiat zwierzecy w koledach (s. 233-
-245) sygnalizuj¢ tu jedynie ze wzglgdu na osobg autora — jezykoznawcy (dla
pewnoSci zajrzatem jednak do spisu cztonkéw Polskiego Towarzystwa Jezyko-
znawczego). Analiza Koziary nie ma charakteru lingwiststycznego. Nie jest
to z mojej strony bynajmniej zarzut pod jego adresem. Czyz jezykoznawcy
nie wolno sprébowaé sit na innym polu? Mozliwe, oczywiScie, Ze ja mam
zupetnie inne pojecie o tym, czym jest jezykoznawstwo. Jest to prawdo-
podobne, bo z réwnym zacigciem co omawiang prace, czytam obecnie nowe
wydanie Probleméw jezykoznawstwa ogdlnego Witolda Mariczaka®. Nawet

2 Wroctaw 1996.
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— pozwolg sobie na mala dygresje — jesli z prof. Manczakiem nie zgadzam
si¢ nie tylko w kwestii ,,nieregularnego rozwoju fonetycznego spowodowane-
go frekwencja”, podzielam wiele jego sadéw o przedmiocie i zadaniach je-
zykoznawstwa.

Koziara oméwit — jak sam przekornie pisze — ,,problem pozornie drugo-
rzedny, czy moze nawet wrecz blahy — tj. rolg, znacznie oraz formy uobec-
niania §wiata zwierzecego w tekstach koledowych i pastoratkowych” (s. 233).
Lingwiste zainteresuje tu rejestr zwierzat, ktére pojawiaja si¢ w tekstach
koled 1 pastoratek.

W referacie Stanistawa Podobinskiego (Czgstochowa) pt.
Kreatywnos¢ jezykowa w koledach (s. 246-252), oprocz nieraz bardzo intere-
sujacych fragmentéw koled dzi§ rzadko juz wykonywanych, znajdziemy
uwagi i spostrzezenia m.in. o ,,szczegdlnej postaci jezykowej [koled] podczas
narodowych wzburzei” (s. 246-248), o silnym zrytmizowaniu koled ,,prymar-
nych”, pastoralek i ,,koled pastiszowych” (s. 248-250), o kolgdach jako jezy-
kowym wzorze tekstow poetyckich (s. 250-251). Nie ma tu jednak nic o
,kreatywnoS$ci jezykowej”. Poniewaz autor nigdzie nie wyjasnit tego terminu,
trudno mu zarzucié, Ze rozmingt si¢ z tematem, albo sprzeczac si¢ o to, co
nazwaé jezykowa kreatywnos$cia. W moim odczuciu wilasnie w teksScie Podo-
binskiego kreatywnos¢ jezykowa widaé lepiej niz w tekstach kolgd. Koledy
nawiazuja u niego do folkloru w ,,animistyczny sposéb”, paralelizmy ,,sprzy-
jaja [...] pewnemu zrytmizowanemu rozkotysaniu cyklicznemu”, a pastoratka
pt. Kapela powietrzna nazywa si¢ ,,pastoratka ornitologiczng” (wszystkie
przyktady ze s. 249). Szczyt kreatywnoS$ci osiagnal autor na s. 247: ,,Koledy
z pierwszej wojny Swiatowej, §ciSlej okresdow jej poczat-
kow a wtasciwie jej fazy schytkowej [podkr.
moje — H. D.], maja...”.

Trudno réwniez polemizowaé z twierdzeniami i spostrzezeniami Podobii-
skiego nie dotyczacymi bezposrednio kreatywnosci. Niektére z nich wydaja
mi si¢ stuszne i interesujace, ale trzeba by je dopiero udokumentowaé, np.
»l...] totez w kazdym jezyku, inaczej, lecz w gruncie rzeczy analogiczne,
werbalizuje si¢ narodziny Chrystusa” (s. 250, interpunkcja autora). Innych za$
zweryfikowaé nie sposdb, jesli w ogdle mozna je zrozumieé, np. ,,Te cytaty
znanych fragmentéw piesni patriotycznych koledy osadzaja w obregbie piesni
ojczyZznianych, co poSrednio wptywa na silniejsze powigzania autoréw tych
stéw z odbiorcami jako wykonawcami tychze piesni” (s. 248).

Teodozja Rittel (Krakéw) bada obrazowe uzycie jezyka w staropol-
skich kolgdach i pastoratkach (Struktura tresci i mechanizmy semantyczne w
koledach (W kontekscie metafory maryjnej), s. 253-262). Autork¢ interesuja
sposoby wyrazania tresci, ktére — jak sama pisze — ,,i dla teologéw nie byty
zbyt tatwe” (wcielenie, dziewictwo oraz niepokalane poczgcie NajSwigtszej
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Maryi Panny). Kognitywna analiza prowadzi autorkg¢ do wniosku, iz metafo-
ryka kolgdowa moze nas ,,zbliza¢ do odpowiedzi na formutowane w kolgdach
pytanie o istotg sacrum i sens «Matki przedziwnej» "Mater admirabilis’, Jej
Niepokalanego Poczecia oraz poczecia przez Nia Chrystusa, ktéry jest synem
tylko i jedynie matki ‘Est filius solius matris’” (s. 261).

Stylizacja folklorystyczna i jezykowa w pastoratkach stata si¢ przedmiotem
analizy Jana G o d y nia (Krakéw) w pracy Folklor i gwara w pastorat-
kach karmelitariskich z XVIII wieku (s. 263-271). Autor starannie rozdziela
dwie ptaszczyzny stylizacji i w obu wypadkach szczegélowo wylicza jej
wyktadniki. Stylizacja folklorystyczna ,,dotyczy w nich cech gatunkowych
i treSciowych ludowej pie$ni-koledy oraz wtasciwosci jezyka folkloru”
(s. 264). jej przejawem jest np. ludowa miara wierszowa, charakterystyczne
dla poezji ludowej uksztattowanie sktadniowe, zgodno$¢ granic wierszowych
z granicami sktadniowymi zdafi i grup syntaktycznych). Podtug Godynia w tej
»przewazajacej liczebnie grupie pastoratek stylizacji jezykowej nie towarzyszy
w zasadzie [...] stylizacja w ptaszczyZnie jezykowej” (s. 266). Sporo uwagi
poswigcil autor rzadziej stosowanej w analizowanym zbiorze pastoratek styli-
zacji gwarowej. Omowil stownictwo gwarowe (np. ludowe nazwy naczyi,
instrumentéw muzycznych, nazwy wiejskich realiéw) oraz stylizacje¢ na pta-
szczyznie fonetycznej (np. wykorzystanie mazurzenia, form projektowanych)
i gramatycznej (np. uzycie koricéwki -wa, pluralis majestaticus). Wszystkie
gwarowe cechy fonetyczne i gramatyczne obecne w analizowanych tekstach
oraz prawie wszystkie dialektyzmy leksykalne sa matopolskie. Zdaniem autora
to wtasnie rézni stylizacje jezykowa w XVIII-wiecznym rgkopisie karmelitan-
skim z Krakowa od ,,stylizacji stosowanej przez innych o§wieceniowych styli-
zatoréw, u ktorych jest ona mieszanka cech gwarowych pochodzacych z réz-
nych dialektéw” (s. 271).

Na krakowskiej konferencji jako znawca folkloru zaprezentowal sig, nie
po raz pierwszy zreszta, Jerzy B artmif s ki (Lublin). W referacie
pt. Ludowe koledy apokryficzne (s. 319-330) przekonujaco pokazat, ze koledy
ludowe ,,sa najbardziej koledowe z koled — ze wzgledu na swoja funkcje,
wewngtrzne przestanie, poetyke; ze zawierajg kwintesencje tego, co ustalito
si¢ w polskiej tradycji kulturowej rozumie¢ pod nazwa koled i kolgdowania
[...]” (s. 319).

Jerzy Reichan (Krakow) przedstawil referat pt. Wyraz ,,koleda” w
gwarach polskich (s. 331-338). Wbrew tytutowi autor, z koniecznoS$ci bardzo
skrétowo, przedstawil takze poglady uczonych na temat pochodzenia wyrazu
i tlo stowianiskie. Informacje sa interesujace nie tyle dla badaczy stownictwa,
ile dla kolgdujacego ogétu. Po pierwsze, Stowianie przejeli taciriski wyraz
calendae migdzy VI a VII wiekiem po n. Chr., jeszcze zanim przyjeli chrzes-
cijafstwo. Swiadczy o tym postaé fonetyczna wyrazu z samogloska o jako
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odpowiednikiem krétkiego a oraz ¢ z en w przeciwienstwie do zapozyczo-
nego kilka wiekéw p6zZniej rzeczownika calendarium, ktory dat polski kalen-
darz czy rosyjski kalendars. Po drugie, podstawowe dzisiaj znaczenie wyrazu
koleda "piesh religijna o tematyce zwiazanej z narodzeniem Chrystusa, Spie-
wana w okresie §wiat Bozego Narodzenia’ ustalito si¢ w polszczyZnie dopie-
ro w poczatkach XIX stulecia. Az do korica XVIII w. wyraz znaczyt tyle co
‘podarunek bozonarodzeniowy’ oraz ‘danina koScielna’, co poswiadczaja
jeszcze w naszych czasach gwary §laskie.

W pracy oméwiono doktadnie fonetyczng posta¢ wyrazu w gwarach pol-
skich oraz jego znaczenie. Dzi§ — konkluduje autor — prawie we wszystkich
polskich gwarach koleda to "pie$in zwigzana z Bozym Narodzeniem'. Cala
Polska zna zwrot chodzi¢ po koledzie (o ksigdzu lub kolednikach). Na pogra-
niczu wschodnim uzywa si¢ wyrazu kolgda réwniez w ,,wyraZnie zapozyczo-
nym z jezykéw ruskich znaczeniu” ‘Boze Narodzenie™ 1 "Wigilia’, a w
Matopolsce moze to by¢ takze ‘optatek’, "jedzenie wynoszone byditu w wi-
gilie” oraz ‘zadatek dla stuzby’'. Podlug Reichana ,Malopolska [...] jest
semantycznie najbardziej archaiczna”. Wyjasnieniem mogtaby by¢ przynalez-
nos¢ tej czeSci dzisiejszej Polski do paristwa Wielkomorawskiego. Autor zdaje
sobie sprawe, zZe jest to bardzo $miata hipoteza. Sprawdzenie jej ,,wymagato-
by doktadnego zbadania stosunkéw stowackich i morawskich w tym wzgle-
dzie” (s. 338). Zadanie to czeka na swego badacza.

Czes¢ 5. omawianej ksiazki nosi tytut Koleda w krajach stowiarniskich.
Koledy czeskie przedstawil na s. 412-418 jezykoznawca Jifi D am b o r-
s k ¥ (Ostrawa). Znajdziemy tu uwagi o historii koled czeskich (,,vdno¢nich
Spiewdéw”), dygresje etymologiczne (Vdnoce 'Boze Narodzenie’; koleda
‘piesii bozonarodzeniowa’) oraz rozwdj semantyczny czeskiej koledy. M.in.
autor zwrécit uwage na — jak sam pisze — ,,newspeakowa” manipulacj¢ na
jezyku w stownikach czeskich, gdy idzie o hasta takie jak koleda (s. 414).
Przede wszystkim jednak Damborsky postawit sobie pytanie, ,,jakie $rodki
jezykowo-stylistyczne stuzg do uporania si¢ z dana tematyka, znaczy z Bo-
zym Narodzeniem” (s. 415). Autor omawia kolejno: 1° rzeczowniki, podkre-
S§lajac przy tym konkretno$¢, ktéra nadaja one (oraz powtarzanie tych samych
lub gromadzenie rzeczownikéw z tych samych p6l semantycznych) kolgdom,
emocjonalno$¢ (wyrazy zdrobniate itp.); 2° przymiotniki i zaimki osobowe (te
ostatnie maja ograniczong frekwencje¢); 3° czasowniki (przewaga strony czyn-
nej nad bierna), ktére wraz z zaimkami, spéjnikami i ,,akcyjnymi” przystéw-
kami (np. szybko, ochoczo) wyrazaja bardzo dynamiczna akcje; 4° strong
semantyczng koled czeskich. Charakterystyka jezykowa koled czeskich, co nie
jest bynajmniej zarzutem pod adresem autora, ma charakter ,,wyrywkowy” —
w jednym wystapieniu na konferencji nie mégt on wiele tez rozwinaé, po-
przeé przyktadami itp. Bohemista musi siggnac po prace szczegdtowe, polo-
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nidcie taki syntetyczny przeglad moze by¢ bardzo przydatny. Szkoda jednak,
iz autor poprzestat na stwierdzeniu, ze literatura przedmiotu jest dosS¢ obfita.
Poloniscie przydatyby si¢ wskazéwki bibliograficzne.

Przygodne uwagi o jezyku znajdziemy réwniez w niektérych innych pra-
cach opublikowanych w ksiazce Z koledq przez wieki. Na przyklad Irena
Sarnowska-Giefing (Pozna) przy okazji omawiania historii
polskiego tekstu koledy Cicha noc przedstawita kilka interesujacych uwag o
granicach ekwiwalencji leksykalnej (Cicha noc, swigta noc... Dzieje koledy
i jej polskie wersje, s. 510-511); Katarzyna M e 1 1 e r (Poznan) odnotowata
najstarszy przyktad uzycia stowa kolgda w znaczeniu "pie§i bozonarodzenio-
wa’  w protestanckich kancjonatach z XVI w. (Protestanckie koledy z XVI
wieku, s. 111, przyp. 1). Od uwag o znaczeniu stowa kolgda rozpoczyna si¢
referat Ludmity N.Winogradowej (Moskwa) pt. Aspekt genetyczny
koledowania stowiariskiego (s. 395-400). W dyskusji Tadeusz Ule wic z
(Krakéw) obok innych kwestii przedstawit takze gorzka diagnoze stanu
wspobtczesnej polszczyzny, wypominajac przy okazji ,,zwtaszcza miodszym”
uczestnikom konferencji naduzywanie anglicyzméw (s. 583-586), a Leszek
Bednarczuk (Krakéw) — niech mi wolno bedzie zwrdoci¢ uwage na
jeden szczeg6t — przypomnial (s. 577), ze Betlejem polskie Lucjana Rydla
funkcjonuje w obiegu teatralnym w opracowaniu znanego, hie zyjacego juz
krakowskiego jezykoznawcy Eugeniusza Pawlowskiego.

Omoéwione przeze mnie prace albo podejmuja zagadnienia jezykoznawcze,
albo zostaly napisane przez jezykoznawcéw, albo wreszcie moga bardziej
zainteresowaé jezykoznawcoéw. Konferencja, jak juz wspomniatem, miata
charakter interdyscyplinarny, ale w§rdd uczestnikéw przewazali badacze lite-
ratury. Jezykoznawstwo nie bylo tak licznie reprezentowane. Nawet pobiezna
lektura omawianego tomu pokazuje, ze jesli idzie o koledy, jezykoznawcy nie
powiedzieli jeszcze ostatniego stowa.

Henryk Duda



