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TERYTORIUM I STRUKTURA SPOLECZNA

Badania nad monograficznym przedstawieniem dziejow parafii posiadaja
istotne znaczenie dla poznania wielu zjawisk nalezacych do szeroko rozumianej
historii spotecznej. Parafia jest bowiem zaliczana do tych jednostek w struktu-
rze organizacyjnej KoS$ciota i spoleczenstwa, ktore okresla si¢ jako podstawowe
i jednoczeénie najbardziej trwate elementy krajobrazu kulturowego. Zycie lokal-
nej spotecznosci bylo w calym interesujacym nas okresie nierozerwalnie zwiaza-
ne z parafia, ktora petlnita w tej zbiorowosci o wiele wigcej funkcji niz wspot-
cze$nie. Obok zadan $cisle religijnych, wypetniata tez funkcje polegajace na
zaangazowaniu w dziedzinie o§wiaty i opieki spotecznej oraz stanowita wazne
ogniwo w systemie administracji panstwowej, wykorzystywane szczeg6lnie
w operacjach aparatu skarbowego, ktory postugiwat sie parafia jako najmniejsza
jednostka przy poborze podatkow. Kontakt wiernych z kosciolem byt jednym
z zasadniczych czynnikow integrujacych lokalna spoteczno$¢. Przymus parafial-
ny legitymizujacy minimalny zakres obowiazujacych w tych kontaktach norm
podkreslat i utrwalal naturalnie tworzace si¢ poprzez zwiazek z ko$ciotem wie-
zi, poglebiajac tym samym proces konsolidacji zbiorowos$ci zamieszkujacej
parafig'.

Parafia w Lukowej nie posiadata dotychczas odrgbnej monografii. Pewien
zasob dotyczacych jej informacji historycznych opublikowat przed ponad sze$é-
dziesigciu laty ks. Jan Wisniewski’. Najnowsze badania, ktore dla terenu calej

"E. Wié$niowski, Rozwdj sieci parafialnej w prepozyturze wislickiej w Sredniowie-
czu. Studium geograficzno-historyczne, Warszawa 1965,s. 9;t e n z e, Rozwdj organizacji para-
fialnej w Polsce do czasow reformacji, w: Kosciol w Polsce, red. J. Ktoczowski, t. I, Krakow
1966, s. 237-238;t e n z e, Koscidl parafialny i jego funkcje spoteczne w sredniowiecznej Polsce,
»Studia Theologica Varsaviensia”, 7(1969), s. 207; D. Olszewski, E. Wisdniow -
s ki, Parafia Kije. Zarys dziejow, Kielce 1993, s. 7-8.

2], Wiéniews ki, Historyezny opis koSciolow, miast, zabytkéw i pamiqtek w Jedrze-
Jjowskiem, Mariowka 1930, s. 101-105.
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prepozytury wislickiej przeprowadzit Eugeniusz Wisniowski, przyniosty kolejne
ustalenia i niezwykle wazny materiat poréwnawczy’. Prezentowane nizej wyni-
ki badan nad dziejami parafii w Lukowej stanowia syntetyczne ujecie problema-
tyki podejmowanej w ramach szerszej monografii*. Powstata ona jako odpo-
wiedZ na postulat przebadania historii poszczegdlnych osrodkéw parafialnych
dawnej prepozytury wislickiej, wchodzacych obecnie w sktad kilku dekanatow
diecezji kieleckiej’.

Celem niniejszego szkicu jest prezentacja kilku wybranych probleméw, zwia-
zanych przede wszystkim z rozwojem terytorialnym i przeobrazeniami w struk-
turze spotecznej parafii Lukowa, ktére mozna obserwowac¢ na podstawie zrodet
zachowanych z okresu przedrozbiorowego. Ramy chronologiczne wyznaczaja
lata 1408-1787, czyli rok fundacji parafii i spisania ostatniego z wykorzysta-
nych zrodetS.

Przebadany materiat zrédlowy wykazuje znaczne zré6znicowanie. Jego charak-
ter zmienia si¢ istotnie wraz z uptywem czasu, pozwalajac tym samym obser-
wowaé z réznym nasileniem poszczegbdlne aspekty rzeczywistosci historycznej
w zalezno$ci od momentu chronologicznego, ktérego dotyczy. Podstawowe
znaczenie dla obserwacji poczatkow osrodka parafialnego w Lukowej posiadaja
dwa dokumenty. Pierwszy z nich to dyplom fundacyjny Klemensa z Lukowej
z 5 VI 1408 r.”, drugi za$ stanowi ugoda zawarta w dniu 27 VI 1413 r. mie-
dzy spadkobiercami fundatora a pierwszym plebanem Mikotajem®. Nie zacho-
wat si¢ natomiast dokument erekcyjny parafii wystawiony 13 V 1415 r. w Kra-
kowie przez biskupa Wojciecha Jastrzebca. Wiadomos$ci o nim zachowaly sig
w wizytacjach z XVII i XVIII w.” Kolejne informacje przynosza Liber benefi-
ciorum Jana Diugosza oraz tzw. Liber retaxationum z r. 1529'°. Nalezy tez

3Wiéniowski, Rozwdjsieci,s. 92 n.,138;t e n z e, Prepozytura wislicka do schyl-
ku XVIII w. Materialy do struktury organizacyjnej, (Materialy do Atlasu historycznego chrzes-
cijanstwa w Polsce, t. 11, cz. 2), Lublin 1976, s. 24-25, 27, 29-33, 43-44, 58-61.

*A. Kuzma, Dzieje parafii Lukowa do schytku XVIII w., Lublin 1994, (mps w Archi-
wum KUL).

Olszewski, Wisniowski, dz. cyt., s. 10.

® Dokument fundacyjny opublikowany zostat w: Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej
sw. Wactawa, wyd. F. Piekosinski, t. II, Krakow 1883, nr 509, s. 328-329, (dalej skrot: KDKK);
Spis ludnosci diecezji krakowskiej z 1787 r. opublikowano na nowo w: ABMK, 38(1979), s. 180,
(dalej skrot: Spis 1787).

" KDKK, t. II, s. 328-329.

8 Tamze, nr 547, s. 384.

 Wizytacja z 1679 r., s. 40; Wizytacja z 1711 1., s. 188.

197 Dtugosz Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis, t. I-I1, (Opera omnia, t. VII-
-VIII), wyd. A. Przezdziecki, Krakow 1863-1864, (dalej: LB); Ksigga dochodow beneficjow diecez-
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zwroci¢ uwage na znaczenie przekazow zawartych w rejestrach poborowych
z XVI w.!! Dotycza one w przewazajacej mierze sytuacji osadniczej i stosun-
kow wlasnosciowych na obszarze badanej parafii i terenach w rézny sposéb
Z nia powiazanych.

W epoce reformy potrydenckiej charakter podstawy zrédtowej ulega dosy¢
istotnej zmianie. Najwazniejsza dokumentacje umozliwiajaca poznanie historii
parafii stanowig w tym okresie akta wizytacji znajdujace si¢ w Archiwum Kurii
i Archiwum Kapituly Metropolitalnej W Krakowie'?. Pierwsze z nich (z lat
1598 1 1618) nie przynosza wielu informacji, gdyz parafia byta jeszcze w re-
kach innowiercow!?. Kolejne zawieraja coraz bogatszy zestaw wiadomosci.
Szczegodlnie duze znaczenie posiadaja akta z lat 1635, 1664'5, 1679'¢
oraz dwie wizytacje osiemnastowieczne z lat 1748 i 1782!7. Oprocz akt wizy-
tacyjnych wykorzystano tez opublikowane przez J. Wisniewskiego fragmenty
metryk chrztow z Lukowej z potowy XVII w. oraz odpowiednie informacje
zawarte w Spisie ludnosci diecezji krakowskiej z 1787 r.'8

Jji krakowskiej z r. 1529 (tzw. Liber retaxationum), wyd. Z. Leszczynska — Skretowa, Wroctaw
1968, (dalej LR).

' Informacje o parafii w Lukowej zawieraja trzy rejestry z lat 1508, 1540 i 1573. Opubliko-
wal je A. Pawinski, Zrédia dziejowe, t. XIV-XV, Warszawa 1886, (dalej skrot: Zr. dz., t. XV).

12.0d 1598 do 1782 r. przeprowadzono ogdtem dziesie¢ wizytacji parafii w Lukowej. Miaty
one miejsce w latach: 1598, 1618 (dwie), 1635, 1664, 1679, 1699, 1711, 1748 i 1782. Na podsta-
wie wizytacji z 1598 r. sporzadzone zostatlo Compendium actorum visitationis [...] a. 1598, za$
razem z wizytacja z r. 1748 sporzadzono tez specjalne zestawienia tabelaryczne za. Tabelami
Zatuskiego (dalej: Tab. Zal.), gdzie do specjalnie drukowanego formularza wpisywano istnienie
lub brak okreslonego zjawiska. Z interesujacych nas w sposob szczegdlny spraw odnotowano:
miejsce parafii w strukturach administracji panstwowej i koscielnej, zasigg okregu parafialnego,
odlegto$¢ do wazniejszych miast tej czeSci Matopolski i Krakowa oraz wielko$ci zwiazane ze
srodowiskiem demograficznym (rubryki: Confessi pro paschate, Adulti masculi, Adultae feminae,
Infantes masculi, Infantes femellae, Infra annum baptisati, Desponsati, Sepulti, Graeco unici,
Schismatici, Luterani, Calvinistae, Judaei). Podawany w Tab. Zal. materiat dotyczacy ruchu natu-
ralnego ludno$ci w parafii Lukowa odnosi si¢ do 1747 r., co potwierdza zapis w rubryce ,,Despon-
sati” oraz porownanie z aktami wizytacji z 1748 r., s. 357, 359. Pelny opis bibliograficzny wszyst-
kich wizytacji podaje E. Wisniowski, (Prepozytura wislicka, s. 9-11). Dalej bedzie stosowany
skrécony opis tych akt wedlug wzoru: Wiz. 1598 itd.

13 Wiz. 1618, s. 33-33v; Wiz. 1618a, s. 61v; Wiz. 1598, s. 48.
4 Wiz. 1635, s. 51-51v.

15 Wiz. 1664, s. 200v-201.

16 Wiz. 1679, s. 39-42.

17 Wiz. 1748, s. 350-359; Tab. Zat.; Wiz. 1782, s. 263-268.

BWisniewski, dz cyt,s. 103-105; Spis ludnosci diecezji krakowskiej prymasa
M. J. Poniatowskiego z r. 1787, wyd. B. Kumor, w: ABMK, 38 (1979), s. 180.
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Charakter materiatu wizytacyjnego stanowiacego podstawe w badaniu dzie-
jow parafii Lukowa w XVII i XVIII w. jest typowy dla tego rodzaju zrodet ze
wskazanego okresu'®. Akta te sa szczegdlnie bogate w opisy wyposazenia i u-
posazenia ko$ciota. Znacznie stabiej zostaly w nich odzwierciedlone inne aspek-
ty 6wczesnej rzeczywisto$ci. Wskazane proporcje znalazty odbicie w zakresie
opracowania poszczegdlnych problemoéw z dziejow interesujacej nas parafii
prezentowanych w niniejszym szkicu.

I. POWSTANIE PARAFII

Utworzenie kazdej parafii byto wynikiem dwoch zasadniczych czynnoSci.
Pierwsza z nich byta fundacja, ktéra obejmowata budowe kosciota oraz zapew-
nienie nowej parafii podstaw materialnych. Drugi etap stanowita erekcja przyno-
szaca prawno-kanoniczne usankcjonowanie procesu zapoczatkowanego przez
inicjatywe fundatora?’.

Materiat zrodlowy pozwala doktadnie okresli¢ czas i okoliczno$ci powstania
parafii w Lukowej oraz przesledzi¢ wczesniejsza przynalezno$¢ parafialna tej
miejscowosci.

Do 1351 r. Lukowa wraz z pobliskim Ostrowem nalezata do istniejacej od
potowy XII w. i oddalonej o blisko 15 km parafii z o$rodkiem w Kijach?!.
W wymienionym roku znalazla si¢ w granicach nowo utworzonej parafii w sa-
siednim Chomentowie, do ktoérej nalezala przez niemal osiemdziesiat lat>2.
W 1408 r. 6wczesny wilasciciel Lukowej, kasztelan czechowski Klemens h.
Jelita ufundowat tu kos$ciot parafialny i uposazyt go w potozona na terenie wsi
parafialnej ziemig oraz w dziesigciny ze swoich licznych posiadtosci znajduja-
cych sie w zachodniej czgsci wojewddztwa sandomierskiego?’. Dokument wy-
stawiony przy tej okazji wymienia obok Klemensa, jako wspdtautorow fundacji,
jego zong Matgorzate oraz ich pigciu synow: Niemiesze, Tomasza, Piotra, Mi-
kotaja i Stanistawa wraz z zona Stachna?*. Tre$¢ dokumentu pozwala stwier-
dzi¢, ze w chwili, gdy go spisywano, budowa kosSciota byla juz zakonczona.

Y Por. S. Litak, Akta wizytacyjne parafii z XVI-XVIII w. jako Zrédlo historyczne, ,Ze-
szyty Naukowe KUL”, 5 (1962), nr 3, s. 43.

OWwWisniowski, Rozwdj sieci, s. 11, 14.

2! Tamze, s. 69, 92, 123, 138; t e n z e, Prepozytura wislicka, s. 43, 59-60.
2Tenze, Prepozytura wislicka, s. 43, 59.

23 KDKK, t. II, s. 328-329.

24 Tamze, s. 328.
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W roku 1413 wystepuje w zrédtach pierwszy pleban z Lukowej — Mikolaj, co
$wiadczy o tym, ze parafia najpewniej juz funkcjonowata®. Erekcji kanonicz-
nej dokonat 13 V 1415 r. biskup krakowski Wojciech Jastrzebiec?.

Parafia funkcjonowata nieprzerwanie az do czaséw reformacji, kiedy to
owczesny posiadacz Lukowej Baltazar Lukowski ograbit kosciél, a nastepnie
osadzil przy nim protestanckiego ministra (ok. 1551 r.)*’. Parafia pozostawata
w rekach innowiercow przez blisko siedemdziesiat lat. Wizytacja z 1618 r. po-
daje, ze kosciot nadal pozostawal w rgkach dysydentoéw (,,Villa Lukowa. Habet
ecclesiam parochialem [...] ab hereticis occupatam et prophanatam [...].”), za$
katolicy otrzymywali postuge duszpasterska w pobliskim Chomentowie?®. Ko-
lejna wizytacja z 1635 r. przynosi informacj¢ o odzyskaniu kos$ciota przez
katolikow przed pietnastu laty, czyli okoto 1620 r.?° Odtad az do konca inte-
resujacego nas okresu nie odnotowano w zachowanych zrédlach przerw w ist-
nieniu katolickiej parafii w Lukowe;j.

II. KSZTALT TERYTORIALNY I PRZYNALEZNOSC ADMINISTRACYJNA

Os$rodek parafialny w Lukowej powstat w ostatnim okresie formowania sig
sieci parafialnej na obszarze prepozytury wislickiej*°. Sytuacja ta miata wyraz-
ny wplyw na zasigg terytorialny nowej parafii. Okreslenie wielko$ci okregu
parafialnego w pierwszym, przedreformacyjnym okresie istnienia parafii napoty-
ka znaczne trudnosci. Liber beneficiorum Jana Dlugosza (ok. 1470 r.) wymienia
tylko jedna wie$S w badanej parafii, ale odno$ny zapis wydaje si¢ niepeiny
(,,Villae parochiales: Lukowa...”)*!. Mozna przypusci¢, ze do parafii nalezal
rowniez potozony 2,5 km na potnoc od Lukowej Ostrow, ktory razem z Lukowa
zostal w 1331 r. wylaczony z parafii w Kijach i znalazt si¢ w nowej z osrod-
kiem w Chomentowie’>. Wydaje si¢ mato prawdopodobne, aby po 1408 r. Os-

25 Tamze, s. 328, 384.

26 Patrz przyp. 9.

27 Wiz. 1598, s.48; Compendium actorum visitationis [..] a. 1598, s.209v;
I. Kaniewska, Lukowski Baltazar, w: PSB XVIII, s. 565; A. Boniecki, Herbarz
Polski, t. XVI, Warszawa 1913, s. 125; Widniews ki, dz cyt,s. 101.

% Wiz. 1618a, s. 60v.

2 Wiz. 1635, s. 51.

W isniowski, Rozwdjsieci,s. 92n. Zob. tez mape Rozwdj sieci parafialnej dotaczo-
na do tej publikacji.

3SULB, t. 11, s. 394.

2 Wiéniowski, Rozwdj sieci, s. 138, przyp. 346.
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trow pozostal w starej parafii, gdyz zostal od niej oddzielony terytorium parafii
Lukowa. Liber beneficiorum nie podaje przynalezno$ci parafialnej Ostrowa®>.
Rejestr poborowy z 1540 r. odnotowuje Ostréw pod parafia kolegiaty kieleckiej
odleglej o niemal 16 km (w linii prostej)**. Wydaje si¢ jednak mato prawdo-
podobne, aby 6w zapis odzwierciedlat rzeczywista przynalezno$¢ parafialna tej
wsi. Mozna przypusci¢, ze umieszczenie Ostrowa w tym miejscu rejestru zosta-
lo podyktowane tym, ze w nim, podobnie jak w wigkszo$ci wsi z terenu parafii
Kielce, znajdowaly si¢ dobra wchodzace w sklad klucza kieleckiego dobr bis-
kupstwa krakowskiego i Ostrow wraz z nimi zostat umieszczony w odnos$nym
zapisie rejestru z 1540 r. Kolejne tego typu zrodto z 1573 r. wymienia Ostrow
w parafii o nazwie Brzeziny-Ostrow>>. Odpowiedz na pytanie, dlaczego Ost-
row znalazl si¢ w tym czasie w parafii, z ktora nie wykazywal dotychczas
zadnych zwiazkow, wydaje si¢ dosy¢ oczywista. W tym okresie kosciot w Lu-
kowej byt w regkach innowiercow, wierni z Ostrowa korzystali wigc najpewniej
z opieki duszpasterskiej w najblizszym, oddalonym niespetna 4 km koSciele
w Brzezinach. Dwucztonowa nazwa parafii w rejestrze z 1573 r. zdaje si¢ prze-
mawia¢ za teza, ze Ostrow zostal niejako sita rzeczy dotaczony do parafii
w Brzezinach w wyniku zmian, jakie nastapily w organizacji parafialnej na tym
obszarze Matopolski pod wptywem reformacji. Ostrow wystepuje stale w zacho-
wanych zrédtach jako wie§ w parafii Eukowa poczawszy od 1664 r.’® Warto
jednak zwrdci¢ uwage na fakt, ze juz w latach trzydziestych i czterdziestych
XVII w. w metrykach chrztow w Lukowej odnotowywano czesto udzielanie
tego sakramentu wiernym z Ostrowa. Nie mozna jednak na podstawie posiada-
nych fragmentéw tego zrodta stwierdzi¢, czy zjawisko to dotyczyto ogotu mie-
szkancow tej wsi, a tym samym z wigksza pewnos$cia wypowiadac¢ si¢ na temat
jej przynaleznosci parafialnej w tych latach®’.

Przypuszczenia, ze w parafii Lukowa juzw XVI w. znajdowaly si¢ Chmielo-
wice, wydaja sig trudne do utrzymania®®. U Dhugosza oraz w zapisie wizytacji
z 1598 r. wie$ ta jest wymieniana w parafii Lisow>’, ktorej siedziba byta od-

3 LB, t. I, s. 393: ,,Ostrow, villa sub parochia ... sita”.

3% 7r. dz., t. XV, s. 585. Odleglos¢ ustalona na podstawie Mapy topograficznej Polski,
1:100 000, Arkusz 86.02.1. Jedrzejow, opr. GUGK, Warszawa 1982.

3 7r. dz., t. XIV, s. 270.

36 Wiz. 1664, s. 201; Wiz. 1679, s. 39; Wiz. 1699, s. 96v; Wiz. 1711, s. 188; Wiz. 1748,
s. 357; Wiz, 1782, s. 263v; Tab. Zal.; Widniowski, Rozwdj sieci, s. 103.

37 Wykorzystane fragmenty metryk opublikowat J. Wisniewski, (dz. cyt., s. 103-105).

38 Propozycja ta znalazta si¢ u E. Wisniowskiego, (Rozwdj sieci, s. 69).

¥ LB, t. 11, s. 392; Wiz. 1598, s. 44-46.
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dalona od Chmielowic o 5 km. Kos$cioty w sasiadujacych z Chmielowicami
Lukowej i Chomentowie znajdowaty si¢ wprawdzie znacznie blizej (odpowied-
nio: 2,5 i 3 km)*, ale parafia w Lisowie byla starsza od pozostatych*!, za-
pewne wigc wpltyw na przynalezno$¢ parafialng Chmielowic wywierata jeszcze
woéwczas dawna, siggajaca poczatku XIV w. tradycja. Informacja przekazana
przez rejestr poborowy z 1573 r. (,,parochia Lukowa una cum Chmielowi-
ce™?), znaczy zapewne tyle, ze wsie te potraktowano lacznie przy poborze
podatku, najprawdopodobniej ze wzgledu na wspdlnych witascicieli. Potwierdze-
niem tego przypuszczenia moze by¢ fakt, iz we wczeSniejszym rejestrze
z 1540 r. Chmielowice uwzgledniono wprawdzie w parafii Lukowa (wdéwczas
obydwie miejscowos$ci znajdowaty sig rowniez w tych samych rekach), ale
odnotowano je tez w parafii Lisow z wiele mowiacym dodatkiem: ,,villa taxata
sub parochia Eukowa”®. Chmiclowice przeszly do parafii w Lukowej
po roku 1620, kiedy, odzyskawszy ko$ciot z rak protestantéw, reaktywowano
dziatalno$¢ parafii. Precyzyjniejsze okreslenie chronologii tego faktu napotyka
jednak znaczne trudnosci. W roku 1635 akta wizytacji w opisie uposazenia
lukowskiej parafii wymieniaja migdzy innymi dobra potozone na terenie Chmie-
lowic, zaznaczajac, ze jest to wie§ z parafii Lisow**. Nie mozna jednak by¢
pewnym, czy ten zapis odzwierciedla éwczesna sytuacje organizacyjna sieci
parafialnej w tym rejonie, czy tez dotyczy rzeczywisto$ci znacznie wczesniej-
szej, czyli stanu z XV-XVI w.? Dowodem na zasadno$¢ wskazanych watpli-
wosci jest podobny zapis w wizytacji z 1679 r.*°, gdzie Chmielowice okreslo-
no w opisie uposazenia w taki sam sposob, jak w 1635 r., chociaz ta sama
wizytacja z 1679 r., podobnie jak poprzednia z 1664 r.%6, wymienia je wyraz-
nie wérod wsi parafii Lukowa*’. Mozna przypusci¢, ze informacja lokalizujaca
cze$¢ uposazenia tukowskiego plebana zostata zaczerpnigta przez wizytatora ze
zrodet spisanych w XV lub XVI stuleciu, kiedy Chmielowice byly jeszcze
czeScia parafii w Lisowie.

40 Patrz: mapa nr 1.

Twisniowski, Rozwoj sieci, s. 106.

2 7r. dz. t. XIV, s. 271.

# Tamze, t. XV, s. 560, 588.

4 Wiz, 1635, s. 51v.

* Wiz. 1679, s. 40.

46 Wiz. 1664, s. 201.

47 Wiz. 1679, s. 41. Wszystkie nastepne wizytacje, podobnie jak inne wykorzystane zrodta,
niezmiennie wymieniaja Chmielowice w parafii Lukowa.
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0Od 1664 r. wystepuja tez stale w interesujacej nas parafii dwie wsie potozo-
ne na poétnocny zachdd od siedziby osrodka parafialnego — Wolica i Siedlce,
ktore w okresie wezesniejszym (XVI w.) wystepowaty w parafii Mokrsko w ar-
chidiakonacie krakowskim*®. Przytaczono je do Lukowej prawdopodobnie na
poczatku lat pigcdziesiatych XVII w. (ok. 1653 r.), kiedy to biskup krakowski
przekazal plebanowi z Lukowej pobierane dotychczas przez siebie dziesigciny
z wymienionych wsi*’. Warto tez zaznaczyé, iz od 1655 r. w zachowanych
metrykach chrztéw odnotowywane sa dzieci z Wolicy i Siedlec”.

Poczawszy od 1679 r. odnotowywany jest réwniez w omawianej parafii
oddalony o okoto 3 km na potudniowy wschéd od Lukowej Kawczyn®!. Poz-
niejsze zrodta odnotowuja go nieregularnie (1699, 1787)°2, byé moze dlatego,
ze nie byl on w tym czasie wsia, ale folwarkiem. Charakter tej osady przecho-
dzit stopniowa ewolucje w XVIII w.>

Okreg parafialny Lukowej ulegt w XVII w. istotnemu przeobrazeniu. Parafia,
ktéra w chwili reaktywowania (ok. 1620) byla najpewniej jednowioskowa,
przeksztalcita si¢ przed rokiem 1664 w kilkakrotnie wigksza, obejmujaca w wy-
mienionym roku pigé¢, za§ w roku 1679 sze$¢ wsi (wraz z Kawczynem). Po-
wierzchnia parafii, w czasie gdy obejmowata tylko Lukowa wynosita okoto 14
km?, w okresie gdy nalezal do niej takze Ostrow ok. 24 km?, za§ od drugiej
potowy XVII w. okoto 52,5 km? (wraz z Wolica, Siedlcami, Chmielowicami
i Kawczynem)**. We wskazanym okresie nastapil wiec niemal trzykrotny
przyrost terytorium zajmowanego przez okreg parafialny. Zblizyt sie¢ on wiel-
koscia do $redniej charakterystycznej dla catej prepozytury wislickiej. W XV
i XVI stuleciu parafia Lukowa nalezala do najmniejszych w skali zaro6wno
dekanatu Kije, jak tez catej prepozytury wislickiej. Podobna wielko§¢ miat

4 Wiz. 1664,s. 201; Wi$niows ki, Prepozytura wislicka, s. 60. Wczeéniejsza przyna-
lezno$¢ parafialng tych miejscowosci (XV-XVI w. ) mozna obserwowa¢ m.in. na podstawie LB,
t. I; Zr. dz., t. XIV, s. 272; t. XV, s. 558. Atlas Historyczny Polski. Wojewddztwo sandomierskie
w drugiej potowie XVI w., red. W. Patucki, Warszawa 1993, s. 155, 163 (blednie lokalizuje te
dwie wsie w XVI w. w parafii Lukowa. Btad zawieraja zarowno mapy, jak i indeks).

4 Informacje o tym fakcie i potwierdzajacej jego skutki praktyce podaja Wiz. 1664, s. 201
i Wiz. 1748, s. 355.

OYWisniewski, dz cyt., s. 104.

31 Wiz, 1679, s. 41.

2 Wiz. 1699, s. 96v; Spis 1787, s. 180.

3 Wiz. 1748, s. 355.

54 Obliczenia wykonane na podstawie Mapy topograficznej Polski GUGK, 1:25 000, Arkusz
5. Jedrzejow oraz Mapy topograficznej Polski GUGK, 1:100 000, Arkusz 86.02.1. Jedrzejow,
Warszawa 1982.
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okreg parafialny w pobliskiej Korytnicy, ktora zostata ufundowana niemal
w tym samym czasie, co tukowska (1413)°. Powstanie obydwu stanowito o-
statni akord procesu formowania si¢ sieci parafialnej na terenie prepozytury
wislickiej*®. Obydwie taczy tez lokalizacja w pétnocno-zachodniej czeéci pre-
pozytury oraz krag fundatorow — potomkow wpltywowego w XIV stuleciu
w Sandomierskiem oraz w otoczeniu dwoch ostatnich Piastow rodu Jelitczykow
(Lukowscy w Lukowej, Mokrscy w Korytnicy). Utworzenie tych parafii byto
ostatnim znaczacym wyrazem dzialalno$ci fundacyjnej na tym terenie, ktorej
autorami byli przedstawiciele tego $rodowiska’’.

Parafia Lukowa polozona byta od czasu powstania do konca interesujacego
nas okresu na terenie dekanatu Kije, stanowiac jedna sponad dwudziestu skta-
dajacych sie naf parafii’®. Dekanat Kije wchodzit w sktad poswiadczane;
przez zrédla od 1320 r. prepozytury wislickiej. W XVI 1 XVII w. nalezat do
archidiakonatu krakowskiego, zas od r. 1711 jest ponownie czg$cia reaktywowa-
nej w tym okresie prepozytury wislickiej. Prepozytura potozona byta w §rodko-
wej czedci owcezesne] diecezji krakowskiej, dekanat Kije zajmowal zachodnia
czg$¢ prepozytury. Parafia Lukowa lezata w najbardziej na poinocny zachod
wysunietym rejonie zarébwno dekanatu, jak i prepozytury™.

Lukowa i wszystkie miejscowos$ci z obszaru jej okregu parafialnego nalezatly
niezmiennie od XV do XVIII w. do obejmujacego wigkszo$¢ centralnej Mato-
polski wojewodztwa sandomierskiego. Parafia znajdowala si¢ w potudniowej
czesci powiatu checinskiego, ktory stanowil srodkowo-zachodni kraniec woje-
wodztwa sandomierskiego, graniczacy wzdtuz srodkowego i gérnego biegu Nidy
z wojewodztwem krakowskim®’. Rozwoj okregu parafialnego Lukowej przed-
stawia zalaczona mapa®’.

SWisniowski, Rozwdj sieci, s. 92, 134; t e n z e, Prepozytura wislicka, s. 55. Zob.
tez mape okregoéw parafialnych w pierwszej z cytowanych publikacji.

% Tenz e, Rozwdj sieci, s. 92n.

57 Por. nizej przy charakterystyce stosunkéw wlasnoéciowych na terenie badanej parafii.

BWisniowski, Prepozytura wislicka, s. 24, 60-61.

T enze, Rozwdj sieci, s. 26n. Zob. tez zalaczone tam mapy.

60 przynalezno$é administracyjna tego terenu mozna przesledzi¢ m.in. na podstawie podanych
pozycji: Atlas Historyczny Polski. Wojewddztwo sandomierskie w drugiej potowie XVI w.,
red. W. Patucki, Warszawa 1993, mapy oraz indeks, s. 146 i passim w komentarzach. Wydawnic-
two podaje wykaz zrédet i szczegdtowe zestawienie literatury; Tab. Zat. i Wiz. 1748 oraz 1782
— dla XVIII w.; S. Arnold, Podzialy administracyjne wojewodztwa sandomierskiego do
korca XVIIT w., Pamietnik Swigtokrzyski”, R. 1930, Kielce 1931, s. 56-63.

61 Mapa zostala wykonana na podstawie map wymienionych w przyp. 54 oraz przedstawione-
go materiatu. Wykorzystano tez informacje podane przez mapy, o ktorych mowa w przyp. 59.
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III. SRODOWISKO GEOGRAFICZNE I SPOLECZNE

Lukowa jest potozona w centralnej czeSci Wyzyny Matopolskiej. Teren
parafii znajduje si¢ na pograniczu trzech regionéw geograficznych wchodzacych
w sktad wymienionej wyzyny: Kotliny Nidy, Plaskowyzu Szanca i Gor Swigto-
krzyskich. Okolice Lukowej znacznie odbiegaja swym charakterem geomorfolo-
gicznym od dolnej czesci dorzecza Nidy, czyli potudniowych rejonow prepozy-
tury wislickiej. Wyniesienie terenu nie przekracza tam 150 m. n.p.m., podczas
gdy na potnoc od Garbu Pinczowskiego szybko wzrasta osiagajac w okolicach
Fukowej 317 m. n.p.m.%?

Na obszarze parafii wystepuja gtéwnie gleby stabe i $rednie, przeplatane
niewielkimi pasmami gleb lepszego gatunku. Charakter gleb odbiega dosy¢
istotnie od korzystniejszego pod tym wzglgdem profilu glebowego potudnio-
wych obszaréw prepozytury wislickiej. Takie rozmieszczenie gleb wplywato
oczywiscie na rozwo0j osadnictwa, ktére wczesniej rozwijato sig na terenach
posiadajacych bardziej sprzyjajaca rolnictwu strukture glebowa®®. Przedstawio-
ne uwarunkowania tlumacza wielko$¢ zalesienia terenu, ktore sukcesywnie
wzrasta w miarg zblizania si¢ do Gor éwi@tokrzyskich, co jest tez Scisle zwia-
zane z uksztatltowaniem geomorfologicznym tego rejonu Matopolski. W gbrnej
czesci dorzecza Nidy (wraz z dorzeczem jej najwazniejszego doptywu — Czarnej
Nidy) lasy zajmuja ok. 35% powierzchni, podczas gdy w okolicach Wislicy
tylko 10%°%*. Klimat badanego regionu odbiega wyraznie od klimatu obszarow
potozonych w dolnej czgsci dorzecza Nidy, na potudniu prepozytury wislickie;j.
Okres wegetacyjny determinowany przez warunki klimatyczne, decydujacy swa
dtugoscia o atrakcyjnosci rolniczej terenu, jest w okolicach Lukowej zblizony
do okresu wegetacyjnego obszarow potozonych migdzy Czarna Nida a stokami
Gor Swigtokrzyskich i trwa tu ok. 10 dni mniej niz w rejonie Wislicy czy
Buska, charakteryzujacych sig¢ starszym oraz bardziej intensywnym osadnict-
wem®’.

Warunki naturalne determinowaty w znacznej mierze chronologig, ukierunko-
wanie 1 struktur¢ osadnictwa tego terenu, ktore bylo jednym z podstawowych
czynnikow decydujacych o charakterze krajobrazu kulturalnego. Poziom rozwoju

825 Flis, Zarys geograficzny okolic Wislicy, ,Materialy Wczesnoéredniowieczne”, 2
(1950), s. 40-41; J. Kwiatkowski, Rzeka Nida. Charakterystyka dorzecza, ,,Ziemia”,
19(1910), s. 295-296; Mapa topograficzna GUGK, Arkusz 86. 02. 1. Jedrzejow.

S Wisniowski, Rozwdj sieci, s. 48; Mapa gleb Polski, Arkusz E. 4. Kielce.
“Kwiatkowski, dz cyt,s. 295, Wiéniowski, Rozwdj sieci, s. 49.
8 Atlas Klimatyczny Polski IMGW, Warszawa 1973, s. 73.
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osadnictwa w oczywisty sposdb wplywal wigc tez na ksztaltowanie si¢ sieci
parafialnej danego obszaru. Problem ten w odniesieniu do prepozytury wislic-
kiej zostat juz dosyé obszernie przedstawiony w nowszej literaturze®®.

W potowie XIV w. $rednia gesto$¢ zaludnienia na terenie, gdzie kilkadziesiat
lat pézniej powstata parafia Lukowa (7 os./km?), byla wprawdzie znacznie
nizsza od ustalonej dla potudniowych, najbardziej zaawansowanych cywilizacyj-
nie obszaréw prepozytury wislickiej (30 os./km?), ale nie odbiegata zbytnio od
wielkosci, ktore byly charakterystyczne dla catej prepozytury (8 os./km?), deka-
natu Kije (6,6 os./km?) i diecezji krakowskiej (6,7 os./km?)%’. Rozmieszczenie
potencjalu demograficznego w tej czeSci dawnej diecezji krakowskiej w polowie
XIV w. wyjasnia zaobserwowane dla okresu po r. 1325 kierunki ekspansji
osadnictwa, ktorego przejawem bylo powstawanie nowych osrodkéw parafial-
nych. W tym czasie na stabiej dotychczas zaludnionych poéinocnych terenach
prepozytury powstaja parafie w Wolicy, Chmielniku, Chomentowie, Lukowe;j
i Korytnicy®®. Powstanie parafii w Lukowej sytuuje si¢ w szerszym kontekscie
rozwoju osadnictwa i podazajacej za nim rozbudowy organizacji parafialnej
w tej czesSci Malopolski w XIV i na poczatku XV wieku. Proces ten kieruje si¢
woéwczas na potnoc i poétnocny wschdd od intensywnie do tej pory zasiedlanych
teren6w na poéinocnym, lewym brzegu Wisly, w dolnej czgs$ci dorzecza
Nidy®. Dysproporcje w gestosci zaludnienia miedzy okolicami Lukowej a ob-
szarami polozonymi w potudniowej i centralnej czegsci prepozytury utrzymaty
si¢ do konca interesujacego nas okresu. U schytku XVIII w. gesto$¢ zaludnienia
na ponocy prepozytury waha si¢ w granicach od 20 do 30 os./km?, podczas
gdy w okolicach Pificzowa i Stopnicy oscyluje miedzy 30 a 50 os./km?, a w re-
jonie Wislicy przekracza 50, osiagajac nawet miejscami 70 os./km?.7°

Ustalenie liczby ludnoSci parafii w pierwszych dwustu pigédziesigciu latach
jej istnienia napotyka duze trudnosci, spowodowane przede wszystkim brakiem
lub fragmentarycznos$cia odpowiedniej podstawy zrodtowej. Rejestry poborowe
z XVI w. wymieniaja jedynie poszczegdlne kategorie ludnos$ci, nie podajac
catkowitej liczby mieszkancow objetych zainteresowaniem aparatu skarbowego
(oprocz nich na terenie parafii znajdowaly si¢ jeszcze inne grupy ludnosci).
Liczba ludnos$ci w tym okresie moze by¢ ustalona jedynie droga szacunkow

Wisniowski, Rozwdj sieci, s. 8, 49-51, 113-114.

7T Ladogorski, Studia nad zaludnieniem Polski w XIV w., Wroctaw 1958, s. 140.
B Wisniowski, Rozwdj sieci, s. 49.

% Tamze.

T Ladogorski, Mapa gestosci zaludnienia Polski ok. r. 1790, w: Atlas Historii
Polski, red. W. Czaplinski, T. Ladogorski, Warszawa 1973, s. 30.
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opartych na wskaznikach stanowiacych $srednia warto$¢, charakterystyczna dla
liczebnosci 6wczesnej rodziny w ramach poszczegolnych grup wiejskiej spotecz-
nosci. Wynik nalezy powigkszy¢ o odsetek ludnosci nie odnotowywany przez
wykorzystywane zrédla. Nalezy jednak zawsze pamigtaé, ze takie szacunki
obarczone sa niematym ryzykiem bledu. Podobnie znaczny margines btedu
istnieje w przypadku szacunkéw opartych na jedynym pigtnastowiecznym zrodle
zawierajacym informacje na temat spotecznosci zamieszkujacej badana parafig
— Liber beneficiorum J. Dtugosza (ok. 1470 r.)".

W okresie spisania Liberi beneficiorum liczb¢ mieszkancéw Lukowej mozna
oszacowa¢ na ok. 70 osob. Brak wiadomosci o ludnosci Ostrowa nie pozwala
na podanie podobnego szacunku w odniesieniu do calej parafii, niemniej na
podstawie proporcji migdzy populacja Lukowej i Ostrowa w XVI w. mozna
przyjaé, ze podana warto$¢ nalezatoby co najmniej podwoié, co tacznie daje
okoto 140 oséb.

Kolejna préoba rekonstrukcji potencjatu demograficznego parafii, oparta na
rejestrze poborowym z roku 1540, wskazuje na znaczny wzrost liczby ludnosci
na przelomie XV i XVI w. W ciagu siedemdziesigciu lat w Lukowej przybyto
okoto 30% mieszkancéw, ktérych liczba mogta przekracza¢ nieznacznie 90
0sob, w Ostrowie liczba ta wynosita trochg¢ ponad osiemdziesiat oséb, chociaz
mozliwo$ci osadnicze byly tu nie do konca wykorzystane, gdyz odnotowano
trzy puste dzialy potanowe i trzy po zagrodnikach’?. Liczebno$¢ spolecznosci
calej parafii w 1540 r. przekraczata wigc na pewno 170 osob. Zagospodarowa-
nie istniejacych rezerw mogto podnies¢ tg wartos¢ do okoto 200 os6b. Nie
mozna wykluczy¢, ze w czasie, z ktorego nie zachowaly si¢ odpowiednie zrod-
la, zaludnienie parafii osiagalo podana liczbg, co wydaje si¢ szczegolnie praw-
dopodobne, gdy wezmie si¢ pod uwage dobra koniunkturg w éwczesnym rolnic-
twie i wynikajace z tego intensywne dzialania wtascicieli gruntow, majace na
celu zagospodarowanie pustek.

"I W ustaleniu liczby ludnosci wykorzystano przede wszystkim nastgpujace pozycje:
E. Vielrose, Ludnos¢ Polski od X do XVIII w., KHKM, 15(1957), nr 1,s. 3-49;ten z e,
Kilka uwag o naturze ruchu naturalnego ludnosci w Polsce w XVII i XVIII w., KHKM, 10(1962),
s. 77-80; W. K u | a, Problemy i metody historii gospodarczej, Warszawa 1963;t e n z e, Stan
i potrzeby badan nad demografiq historycznq dawnej Polski (do pocz. XIX w.), ,,Roczniki Dziejow
Spotecznych i Gospodarczych”, 13(1951), s. 23-109; 1. Gieysztor, Zrédla i szacunki
w badaniach osadnictwa i demografii Polski XVI i XVII w., KHKM, 10(1962), s. 575-593;
Ladogorski, Studia,s. 31-33, 61-62. W podanych szacunkach przyjeto: folwark — 11 os.,
plebania i gospodarstwo plebana — 6 os., rodzina kmieca — 6 os., rodzina zagrodnikow — 4 os.,
rodzina rzemie$lnikoéw wiejskich (mtynarza, karczmarza) — 4 os. Do uzyskanej liczby dodano
grupe tzw. ludzi luznych, ktérej wielko§¢ oszacowano na ok. 10% populacji.

2 LB, t. II, s. 394; Zr. dz., t. XV, s. 558-560.
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Pierwsze bardziej bezposrednie informacje o parafianach w postaci liczby
wiernych przystegpujacych do spowiedzi lub komunii wielkanocnej przynosza
akta wizytacji poczawszy od roku 1664. Doktadny za$ spis ludnosci, uwzgled-
niajacy tez jej rozmieszczenie terytorialne, zostal przeprowadzony dopiero
w 1787 r. Zamieszczona tabela’ obrazujaca zmiany w potencjale demografi-
cznym parafii w latach 1664-1787 wskazuje, ze najwigksza liczba ludno$ci za-
mieszkiwata tu w latach sze$édziesiatych i siedemdziesiatych XVII w. W na-
stepnych dziesigcioleciach wielko$¢ populacji wyraznie si¢ zmniejsza, by osiag-
na¢ najnizszy poziom u schytku lat czterdziestych XVIII w. W 1747 r. zrodta
odnotowaty jednak symptomy przetomu w ruchu demograficznym obserwowanej
zbiorowos$ci. Ochrzczono wowczas 30 osdb, podczas gdy odbylo si¢ tylko 6
pogrzebow’®. Wysoki przyrost naturalny utrzymat si¢ najpewniej w latach na-
stepnych, gdyz w 1782 r. liczba ludnos$ci osiagneta zndw poziom nie notowany
od przeszto stu lat — 800 osob. Spis ludnosci przeprowadzony pigé lat pézniej
(1787 r.) wykazal, ze parafi¢ zamieszkiwato 685 katolikow. W rzeczywistosci
liczba ta byla zapewne duzo wyzsza i przekraczata znacznie 800 osdb, za$
zanizona warto$¢ w spisie wynika stad, ze w parafii Lukowa nie uwzgledniono
dzieci’. O tym, jak istotna mogta to byé¢ wielkos¢, §wiadczy chociazby fakt,
iz w wizytacji z 1782 r. okreslajac liczbe parafian na okoto 800 wskazano, ze
spowiedz wielkanocna odbyto 600 0s6b. Uwzgledniajac funkcjonujacy wowczas
respekt dla przymusu odbycia tej praktyki, mozemy si¢ przekonac, jak znaczny
byt w spoteczno$ci parafialnej odsetek dzieci w wieku przed pierwsza komunia
§w. (ok. 25%)76.

3 Tabela zostata opracowana na podstawie akt wizytacji parafii z lat 1664, 1679, 1699, 1748,
1782, Tab. Zat. oraz spisu ludnosci z r. 1787. Por. Wi §niows ki, Prepozytura wislicka,
S. 25-26. Szacunki odnoszace si¢ do liczby dzieci przyjeto na podstawie ustalen E. Vielrose,
(Ludnos$¢ Polski, s. 37). Zblizona warto$¢ (tez ok. 32,5%) wynika z obliczen dokonanych na
podstawie danych dla terenu prepozytury wislickiej w XVIII w., zaczerpnietych z pracy E. Wis-
niowskiego Prepozytura wislicka. Dzieci stanowily wiec blisko trzecia cze$¢ spotecznosci. W ak-
tach wizytacyjnych sa to dzieci, ktore nie przystgpowaly jeszcze do sakramentow wielkanocnych,
za§ u E. Vielrose dzieci do lat 10 nie obejmowane rejestrami podatkowymi. Korelacja wynikoéw
uzyskanych z obydwu typoéw zrédet wydaje si¢ godna uwagi.

4 Tab. Zat.

5 Spis 1787, s. 180. Gdyby przyja¢, ze dzieci stanowily trzecia czes$é populacji, wowczas
korekta przyblizonych danych o liczebnosci calej spolecznosci zmuszataby do podniesienia podane;j
w zrodle liczby do ok. 1015 osob.

76 Roznica w stosunku do szacunkow przyjmowanych w tabeli (por. przyp. 73) wynika naj-
pewniej z nieprecyzyjnego okreslenia w zrodle catkowitej liczby parafian w r. 1782. Wizytator
wyraznie podkresla szacunkowy charakter podawanej wartosci stwierdzeniem: ,,wszystkich [...]
moze by¢ okoto 800 osob”, s. 263v. Nie mozna oczywiscie wykluczy¢, ze wtasnie liczba podana
w aktach wizytacji zawiera szacunki blizsze prawdy, poniewaz nie sposob upiera¢ sie przy stano-
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W okresie czterdziestu lat (1747-1787) liczba ludno$ci parafii w Lukowe;j
wzrosta o 54% (w przypadku dorostych), co jest wielkoScia imponujaca nawet
na tle ogélnie wysokiego przyrostu naturalnego w skali catego kraju (w latach
1720-1790 w tempie $rednio 0,5% rocznie, w sumie ok. 40%). Nastepne czter-
dziestolecie (1787-1827) przyniosto réwniez bardzo znaczny przyrost potencjatu
demograficznego parafii, w ktorej liczba wiernych wzrosta do 1342 (razem

z dzie¢mi)”’.
Ludno$¢ parafii Lukowa w latach 1664—178773
Rok 1664 1679 1699 1747/48 1782 1787
Liczba os6b przystepujacych 447
do spowiedzi lub komunii 594 600 500 220, 162° 600 -
wielkanocnej ’
Ogodlem liczba ludnosci 873 882¢ 7352 492 ok. 800 685

# — liczba nie podana w zrddle, wynikajaca z szacunkow (+ 32,5% dzieci)
b _ pierwsza liczba w nawiasie oznacza mezczyzn, druga kobiety

Warto jeszcze zwrdci¢ uwage na liczbge mieszkancow poszczegdlnych wsi
znajdujacych si¢ w obrebie okregu parafialnego Lukowej w 1787 r., szczegdl-
nie, ze sa to pierwsze zachowane na ten temat informacje. W Lukowej zamiesz-
kiwato wowczas 216 katolikow (dorostych), w Chmielowicach 70, w Ostrowie
141, w Wolicy 95, w Siedlcach 117, za§ w Kawczynie 4478, We wsi, gdzie
znajdowat si¢ kosciot parafialny, mieszkata wigc niemal trzecia czg$¢ spotecz-
no$ci parafialnej.

Strukture interesujacej nas zbiorowos$ci mozna przedstawi¢ biorac pod uwage
kilka zasadniczych kryteriow, wskazujacych na jej najistotniejsze cechy. Pod
wzgledem narodowos$ciowym grupa ta byta jednolita wyjawszy niewielka spo-
leczno$¢ zydowska, ktorej liczebno$¢ uchwytna po raz pierwszy oparta na spisie
ludnosci z 1787 r., wynosita 36 osob (15 w Ostrowie, 7 w Siedlcach, 7 w Wo-
licy, 4 w Chmielowicach i 3 w Lukowej)”’. Bardziej ogélne dane zachowane
z 1747 r. pozwalaja przypuszczac, ze grupa ta byta woéwczas znacznie mniejsza
i w ciagu czterdziestolecia oddzielajacego wymienione spisy (1747-1787) ulegta

wisku, ze udziat dzieci w populacji musiatl by¢ bliski wyzej podanemu odsetkowi (32,5%).
"7 Stownik Geograficzny Krélestwa Polskiego, t. V, s. 824,
8 Spis 1787, s. 180.
7 Tamze.
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zapewne podwojeniu (dwie rodziny w 1747 r., czyli kilkanascie osob oraz 36
0sob w 1787 r.8%). Nalezy tez zwrdci¢ uwage na to, ze, jak wyszczegdlniono
wyzej, w 1787 r. ludno§¢ zydowska, w przeciwienstwie do sytuacji z roku
1747, mieszkata juz we wszystkich miejscowo$ciach na terenie parafii. Obrazuje
to ekspansj¢ osadnicza tej grupy, bedaca niewatpliwie skutkiem jej gwaltowne-
go rozwoju liczebnego.

Podobny charakter miata struktura wyznaniowa. Poza wspomniana grupa
Zydow oraz wihascicielami wsi z lat 1551-1620, ktorzy nalezeli do nieznanego
blizej wyznania protestanckiego, ludnos¢ parafii byta jednolita religijnie. Po-
czawszy od 1635 r. (pierwsza wizytacja po reaktywowaniu katolickiej parafii)
zrodla nie wymieniaja tu innowiercow®!.

Struktura spoteczna byta integralnie zwiazana ze stosunkami wtasnosciowymi
panujacymi na terenie parafii. Lukowa, podobnie jak wszystkie miejscowosci
w obrebie jej okrggu parafialnego, byla w okresie od konca XV do konca
XVIII w. niezmiennie witasno$cia szlachecka. Poczatkowo, w okresie fundacji
kosciota, nalezata do wigkszego kompleksu dobr fundatora — Klemensa h. Jelita,
kasztelana czechowskiego®?. Posiadal on Lukowa co najmniej od potowy lat
siedemdziesiatych XIV w., najprawdopodobniej oddziedziczyt ja po ojcu, ktory
ostatni raz pojawia si¢ w zrodtach w 1374 r. Od 1376 r. Klemens pisal si¢
konsekwentnie ,,z Lukowej” najpierw jako podczaszy krakowski (do 1385 r.),
a nastepnie jako kasztelan czechowski (w latach 1385-1413)%%. Zmart najpraw-
dopodobniej po 27 VI 1413 1.3 z pewnoscia zas przed 27 V 1415 r., bowiem
od tej pory wystepuje juz nowy kasztelan czechowski, Jasko®.

Wazny z wielu powoddow status spoteczny fundatora tukowskiej parafii moz-
na blizej okresli¢ na podstawie przedstawionego wyzej wykazu piastowanych
przezen urzedow oraz analizg stanu posiadania i prezentacj¢ Srodowiska spo-
lecznego, z ktorego si¢ wywodzit. Klemens posiadal oprocz Lukowej jeszcze
wiele innych wsi, wzglednie ich czg$ci. Znajdowaty sig wsérod nich potozone
w wigkszo$ciw zachodniej czgSci wojewodztwa sandomierskiego: Chmielowice,
Morawica, Wierzbica (w poblizu Lukowej), Zerniki, Szczecno i Wojciechow —

80 Tab. Zat.; Spis 1787, s. 180.

81 Wezeséniej wzmiankowano o nich w aktach wizytacji z lat 1598, s. 48 i 1618, s. 60v.
Nigdy nie okreslono liczebnosci tej grupy wyznaniowe;j.

82 KDKK, t. II, s. 328; Boniecki dz cyt., t. XVI, s. 124.

8 Urzednicy matopolscy XII-XV w., Spisy, red. A. Gasiorowski, Wroctaw 1990, s. 46-47.

8 KDKK, t. II, s. 384.

85 Kodeks dyplomatyczny Malopolski, wyd. F. Piekosinski, t. IV, Krakéw 1905, s. 150 (dalej
KDM).
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wymienione w dokumencie fundacyjnym z 1408 r.%%; Kotlice, potlowa Korab-
nicy, Chlebna, o ktéra procesowat sig¢ w 1388 .87 oraz Migdzyrzec na Slasku
odkupiony przez Klemensa w 1376 r. od stryja, biskupa krakowskiego Floriana
Mokrskiego®®. Wtasnoscia dziedzica Lukowej byly tez przez pewien czas nie-
ruchomosci na terenie Krakowa (pottorej kamienicy), o ktére musiat prowadzic¢
proces ze swymi krewnymi®. Okreslenie wielkosci dobr Klemensa w obrebie
wymienionych miejscowosci jest rzecza trudna, podobnie jak proba precyzyjne-
go ustalenia czasu, w ktorym pozostawaly one niewatpliwie jego wlasnoscia
(poza podanymi wyzej datami). Posiadtosci te stanowily zapewne w wigkszosci
dziedziczna wilasno$¢ Klemensa, a ich rozmiary wskazuja na to, ze fundatora
lukowskiej parafii nalezy zakwalifikowa¢ do 6wczesnego moznowladztwa. Stu-
szno$¢ tej kwalifikacji potwierdza tez pochodzenie spoteczne Klemensa, ktorego
antenaci cieszyli si¢ wysoka pozycja spoleczna i nalezeli w wigkszosci do elity
politycznej Polski w XIV w. Dziad zalozyciela parafii w Lukowej — Tomistaw
z Mokrska byt wojewoda krakowskim, a pdzniej sandomierskim (zm. ok.
1330/31 r.)°°. Brat tegoz Tomistawa — Piotr z Mokrska (zm. ok. 1331/32 r.)
piastowat urzad kasztelana sandomierskiego’!, za$ jego syn — Florian Mokrski
byt jednym z gtownych doradcow Kazimierza Wielkiego i1 biskupem krakow-
skim w latach 1367-1380°2. Syn Tomistawa, ojciec Klemensa z Lukowej —
Stanistaw nie osiagnal wprawdzie tak wysokich dostojenstw jak jego ojciec czy
stryjowie, ale utrzymat si¢ w grupie zamoznego i wplywowego moznowladztwa
matopolskiego. Piastowal on kolejno urzedy: podczaszego krakowskiego (w
latach 1343-1352; Klemens rozpoczynajac swa publiczna karier¢ od tegoz urze-
du szedl wigc najpewniej droga wytyczona w duzym stopniu przez ojca), staros-
ty kaliskiego (od 1346 r.), kasztelana zarnowskiego (1355 r.) 1 matogojskiego
(lata 1354-1374)%3. Brat Stanistawa, stryj Klemensa, noszacy imie po ojcu —
Tomistaw z Mokrska (zm. 1359 r.) byt podkanclerzym Kazimierza Wielkiego
i posiadaczem kilku beneficjéw koScielnych (kanonii krakowskiej i kujawskiej,

8 KDKK, t. II, s. 328-329.
8Boniecki, dz cyt,s. 124.

8 Tamze.

8 Tamze; Urzednicy malopolscy, s. 46-47.
% pSB XXI, s. 607.

%1 PSB XXI, s. 606.

92 PSB XXI, s. 601; K. Oz 6 g, Intelektualisci w stuzbie Krélestwa Polskiego w latach
1306-1382, Krakow 1995, s. 130.

% PSB XXI, s. 607.
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archidiakonatu feczyckiego)’®. Podane wyzej informacje dotyczace rodziny
Klemensa z Lukowej posiadaja istotne znaczenie dla interesujacej nas problema-
tyki, poniewaz pozwalaja scharakteryzowaé srodowisko spoleczne, z ktérego
pochodzit fundator kosSciota w Lukowej, a tym samym wskazuja na tg warstwe
spoteczna, ktora na poczatku XV w. przyczynita sig¢ do rozwoju sieci parafialnej
w tej czesci diecezji krakowskiej”.

Parafia w Lukowe] zostala wigc ufundowana przez potomka wplywowej
i zamozne] w XIV w. rodziny, ktorej przedstawiciele byli nadto autorami in-
nych fundacji ko$cielnych na tym terenie, migdzy innymi wspomnianej wyzej
parafii w Korytnicy (Florian Mokrski, kasztelan wislicki w 1413 1.)¢
prebendy w rodzinnym Mokrsku®’, uposazonej dziesiecinami z dobr na terenie
Eukowe;j®s.

Klemens z Lukowej miat pigciu syndw: Stanistawa, Tomasza, Piotra, Miko-
taja i Niemiesze”. W zwiazku z tym wyszczegolnione wezeéniej dobra ulegly
po $mierci Klemensa daleko idacemu podzialowi. Lukowa otrzymat Niemiesza,
ktory w latach 1434-1435 wystepuje jako sedzia grodzki checinski!®’. Piasto-
wany urzad oraz brak innych przejawow aktywnej dzialalnosci i wigkszej roli

oraz

politycznej powoduje, ze w odroznieniu od ojca Niemieszg mozna zaliczy¢
jedynie do $redniozamoznej szlachty urzedniczej, co w poréwnaniu z pozycja
spoteczna ojca, a zwlaszcza dziada i pradziada, znaczyto bardzo niewiele. Zna-
czniejszy urzad kasztelana brzeskiego w latach 1425-1445 dzierzyl jedynie
najstarszy z braci — Stanistaw z Gozdnej'?!. Na temat aktywnosci publiczne;
pozostatych synow Klemensa nie zachowaly si¢ wiadomosci, co zdaje si¢ prze-
mawia¢ za wnioskiem, ze nie cieszyli si¢ ani wysoka pozycja majatkowa, ani
nie odgrywali wigkszej roli politycznej, nawet na szczeblu lokalnym.

Na przyktadzie czterech pokolen rodziny Mokrskich — Lukowskich mozna
zaobserwowaé zmiany w pozycji spotecznej pewnej grupy szlachty matopol-
skiej, ktorej przedstawiciele doszli za czasow Wtadystawa Lokietka i Kazimie-

% PSB XXI, s. 608.

95 Prowadzone ostatnio badania nad urzednikami dawnej Polski pozwalaja na obserwacje
karier publicznych przedstawicieli tej grupy, brakuje jednak ciagle nowszych badan nad ich stanem
majatkowym.

YWisniowski, Rozwoj sieci, s. 134; t e n z e, Prepozytura wislicka, s. 55.

TWisniewski, dz cyt., s. 295.

% LB, t. I, s. 394; LR, s. 129-130.

% KDKK, t. II, s. 328, 384.

100 KDM, t. IV, 5. 300; Boniecki, dz cyt,s. 124.

101 Tamze, s. 124.
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rza Wielkiego do wysokich godnosci w aparacie panstwowym odbudowywanej
monarchii. Dzieki udzialowi w elicie wladzy posiadali przez dlugi czas silna
pozycje majatkowa, co przejawiato si¢ migedzy innymi w fundacjach, ktore
przyczynity si¢ do rozwoju sieci parafialnej na terenach, gdzie byly skupiska
ich posiadiosci. Kolejne pokolenia tej rodziny posiadaly coraz mniejsze dobra
i osiagaly skromniejsze urzedy, odchodzac stopniowo w cien gidéwnego nurtu
zycia spoleczno-politycznego. Sukcesywne obnizanie si¢ statusu spotecznego
w kolejnych pokoleniach spowodowane bylo w gidéwnej mierze duza liczba
potomkoéw dziedziczacych posiadtosci rodzinne oraz czynnikami natury obiek-
tywnej, z ktéorych podstawowym byla rotacja w elicie wladzy, obserwowana
wyraznie za panowania Wladystawa Jagietty, ktory wypromowat wielu ,,ludzi
nowych”, zastepujacych w zyciu politycznym reprezentantow srodowiska, ktore-
go metryka polityczna pochodzita z okresu rzadéw ostatnich Piastow!'%%.

Podobny los byt w analogicznym okresie udzialem innej bardzo znaczacej
w XIV w. rodziny matopolskiej Bogoriéw-Skotnickich, krewnych stynnego
arcybiskupa gnieznienskiego z lat 1342-1374 Jarostawa (zm. w 1376 r.). Pozy-
cja tej rodziny, mimo $wietnej przesztosci w XIV w., w pierwszej potowie XV
stulecia zdecydowanie maleje. Wysoka godno$¢ koscielna Jarostawa nie uchro-
nita reszty rodziny przed zubozeniem, podobnie jak podupadajacej powoli kon-
dycji spoteczno-politycznej Mokrskich nie zmienit fakt, iz przez kilkanascie lat
(1367-1380) Florian Mokrski byl biskupem krakowskim. Aktywno$¢ na polu
koscielnym czy to w roli fundatorow, czy tez tylko beneficjentow instytucji
koscielnych, nie stwarzata na dluzszy czas sytuacji dajacej akces do grupy
moznowtadczej lub umozliwiajacej utrzymanie okreslonej pozycji w tej war-
stwie. Zapewnienie takiego miejsca musiato by¢ zazwyczaj skutkiem podobnych
dziatan, ale zakrojonych na szersza skalg i wspieranych kariera panstwowa ze
wszystkimi pozytywnymi konsekwencjami ptynacymi z protekcji monarchy,
rozktadajacymi si¢ nadto na kilka kolejnych pokolen. Przyktadem tego rodzaju
drogi moga by¢ chociazby losy innych intensywnie zaangazowanych w kontak-
tach ze $Srodowiskami ko$cielnymi rodzin matopolskich, aby wymieni¢ tylko
Kurozweckich, Olesnickich czy Sprowskich!®?.

Nalezy w tym miejscu zwrdci¢ uwage na potrzebe przeprowadzenia bardziej
szczegotowych badan, koncentrujacych sig¢ nie tylko na karierach koscielnych

102 Na temat tych zjawisk zob. prace S. Gawedy, Moznowladztwo malopolskie w XIV i I pol.
XV w. (Krakow 1966, s. 32n). oraz A. Gasiorowskiego, Rotacja elity wladzy w Polsce srednio-
wiecznej (W: Spoleczenstwo Polski sredniowiecznej, red. S. Kuczynski, t. I, Warszawa 1981,
S. 264n).

103 Por. przyp. 102 oraz biogramy przedstawicieli tych rodow w PSB.
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przedstawicieli moznowtadztwai szlachty matopolskiej (szczegdlnie z przebada-
nego pod wieloma wzglgdami terenu wojewodztwa sandomierskiego) i na wyni-
kajacych z tego korzys$ciach dla ich rodzin, ale uwzgledniajacych tez petniejszy
kontekst aktywnos$ci wyrazajacej sig réznorakimi powiazaniami poszczegodlnych
rodzin i $§rodowisk spoteczno-terytorialnych z Kosciotem. Dotyczy to w gldéwne;j
mierze dziatalnos$ci fundacyjnej reprezentantdow znaczniejszych rodow matopol-
skich XIV i XV w., ktoéra niejednokrotnie przejawiata si¢ wptywem na rozbudo-
we organizacji parafialne;j.

Obraz stosunkéw wiasnosciowych w Lukowej w drugiej potowie XV w.
przekazany przez Liber beneficiorum Dhugosza (ok. 1470 r.) nie r6zni si¢ po-
waznie od charakterystycznego dla czasu, kiedy zaktadano parafie. Wtascicielem
wsi byl wowczas Jan Jelitko, ktory wspdlnie z Janem Morawickim, wlascicie-
lem sasiedniej Morawicy w parafii Brzeziny (zapewne potomkiem jednego
z syndw kasztelana Klemensa), sprawowal patronat nad kos$ciolem. Istotna
réznice stanowi przede wszystkim kondycja majatkowa wiasciciela Lukowe;,
ktory, jak nalezy wnioskowaé, posiadat znacznie mniejsze dobra niz fundator
parafii. W 1470 r. w Lukowej oprocz folwarku i plebanii posiadajacej wtasne
gospodarstwo Dlugosz w ksiedze wymienia pie¢ rodzin kmieci uprawiajacych
po jednym tanie, trzech zagrodnikéw oraz karczmarza'®,

W pierwszym dziesigcioleciu XVI w. Lukowa stanowita wtasno$¢ Jana Lu-
kowskiego!®, prawdopodobnie syna Jana odnotowanego przez Dhugosza.
Rejestr poborowy z 1508 r. wymienia jeszcze sze$¢ innych wsi nalezacych do
Lukowskiego: Chmielowice, Chomentéw, Siedlce, Wolicg, Pradnik i Katki
koto Checin. Nalezy jednak podkresli¢, ze nie wiadomo w jakiej cze$ci wymie-
nione wsie stanowily wtasnos¢ Jana Lukowskiego. Zapewne w wielu znajdowa-
ly sig tez dobra innych posiadaczy (z wyjatkiem Chmielowic i Lukowej), czego
potwierdzeniem jest wzmianka o drugim wtascicielu w Chomentowie oraz sto-
sunki wlasnosciowe w pozostatych wsiach w nastepnych dziesigcioleciach!'%.

Kolejny rejestr poborowy powiatu checinskiego z 1540 r. odnotowat istotne
zmiany w charakterze stosunkéw wlasno§ciowych na badanym terenie. Lukowa
stanowita wowczas wlasno$¢ czterech oséb: wdowy Anny Lukowskiej oraz jej
trzech synow — Baltazara, Kacpra i Kiliana. Wszyscy razem posiadali tez w nie-
dziale dobra na terenie Chomentowa, za$ sami bracia pobliskie Chmielowice.
W Chomentowie Lukowscy nie byli jedynymi wtascicielami. Znajdowatly sig¢

104 1B, t. II, s. 394.
105 7r. dz., t. XV, s. 485-486.
1% Tamze, s. 485-486, 558-560.
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tam réwniez dobra drobnej szlachty, ktora ,nie posiadata zadnych kmieci ani
zagrodnikow”. W sumie posiadto$ci w Chomentowie w 1540 r. miato siedmiu
wtascicieli. Dobra Lukowskich obejmowaly w tym czasie tacznie dwa dwory
i dwa folwarki w Lukowej i Chomentowie wraz z przynaleznymi do nich uzyt-
kami w tychze wsiach oraz w Chmielowicach. Zamieszkiwalo tam ogotem
osiemnascie rodzin kmieci gospodarujacych na calym tanie, sze$¢ rodzin pottan-
nikoéw, dziewig¢ zagrodnikéw oraz nieliczna ludnos$¢ rzemie$lnicza (karczmarz
z rodzina, miynarza aktualnie nie bylo)!°’. W interesujacej nas szczegdlnie
Lukowej byto czterech kmieci uprawiajacych po catym tanie, trzech péttanni-
kéw, szesciu zagrodnikow i jeden karczmarz!®®. Znaczna liczba zagrodnikow
w Lukowej (w Chomentowie tylko jeden) wynikata zapewne stad, ze wtasnie
tam, gdzie znajdowata si¢ siedziba wlasciciela i jego folwark, byto najwigksze
zapotrzebowanie na sitg robocza, ktora stanowili posiadajacy niewielkie dziaty
wtasnej ziemi zagrodnicy. Liczebnos$¢ tej grupy ludnosci wiejskiej wskazywata
zwykle na rozwdéj i wielko$é folwarkow szlacheckich!®’. Folwark w Lukowe;
byl najpewniej znacznie wigkszy niz drugi posiadany przez rodzing Lukowskich
w Chomentowie, gdyz zajmowal grunty lezace nie tylko w parafialnej Lukowej,
ale i w sasiednich (2,5 km) Chmielowicach''°.

Wymienieni trzej bracia Lukowscy byli synami Mikotaja''!, ktory w la-
tach 1531-1533 wystepowat jako podczaszy na dworze Zygmunta I''2. Miko-
laj byl prawdopodobnie synem Jana wystgpujacego w rejestrze poborowym
w roku 1508''3. Dobra posiadane przez dziedzicow Lukowej w 1540 r. byty
znacznie mniejsze od majatku ich dziada, nie obejmowaty juz Katkéow, Pradni-
ka, Wolicy 1 Siedlec.

Rejestry poborowe z XVI w. pozwalaja tez obserwowac stosunki wtasnoscio-
we 1 strukture ludnos$ci na terenie nalezacego najpewniej do parafii w Lukowej
Ostrowa. W roku 1540 wie$ ta nalezata po potowie do Piotra i Jana Ostrow-

197 Tamze, s. 558-560.

198 Tamze, s. 559.

"W Gieysztor, Zrodla i szacunki, s. 586.

, 10 7r dz.,t. XV,s. 559. W r. 1573 w Lukowej i Chmielowicach uprawiano tacznie 8 tanow.
Zr. dz., t. XIV, s. 271.

" Album studiosorum Universitatis Cracoviensis, wyd. A. Chmiel, t. II, Krakow 1887,
s. 250.

"2 wypisy Zrédlowe do dziejéw Wawelu, wyd. B. Przybyszewski, t. XI/2, nr 609, s. 109;
Urzednicy centralni i nadworni Polski XII-XVIII w. Spisy, Kornik 1992, s. 33. Zapewne takze on
$wiadczyt na dokumencie we Lwowie w r. 1496. Zob. Bonie c ki, dz cyt,s. 125.

13 7r. dz., t. XV, s. 485.
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skich''*, bedacych by¢ moze synami Piotra Hektora, ktorzy w 1508 r. posia-
dali wigkszo$¢ tutejszych dobr, obok dzierzacego niewielka cze$¢ Mikotaja
Pampczyckiego'!'®
odnotowano tego samego Piotra. W 1573 r. posiadtosci po Piotrze i Janie znaj-
dowaty si¢ w rgkach Mikotaja Ostrowskiego 1 nieznanej liczby jego miodszych
braci oraz Anny Grabkowskiej'!¢, ktorej stosunek genealogiczny badz prawny
do innych znanych wilascicieli Ostrowa z XVI w. pozostaje niewyjasniony.
W 1540 r. w nalezacej do Ostrowskich wsi, obok ich dwoch dworéw, odnoto-
wano jedna rodzing kmiecia gospodarujaca na catym tanie, pig¢ rodzin péHan-

. Nie mozna oczywiscie wykluczy¢, ze w 1508 1 1540 r.

nikdéw i dwoéch zagrodnikow. Ponadto mieszkaty tu dwie rodziny rzemie$lnicze,
gdyz funkcjonowata tu karczma i mtyn nad Czarna Nida. Wtasciciele Ostrowa
posiadali tez staw rybny i lasy w poblizu wsi. Ostrow mial wowczas pewne
rezerwy osadnicze. Rejestr wspomina o trzech opustoszatych dziatach pottano-
17 W okresie trzydziestolecia
trwajacego do nastgpnego poboru, ktérego rejestrem dysponujemy (1573 r.), nie

wych i trzech pustych siedzibach zagrodnikéw

nastapit postep w zagospodarowaniu wskazanych pustek. W 1573 r. uprawiano
tu lacznie trzy tany, obok niewielkich dziatek ziemi kilku (najmniej dwoch)
zagrodnikow (dwa i pot tana w dobrach Ostrowskich, p6t tana i dwoch zagrod-
nikow u Anny Grabkowskiej)!'®.

W Lukowej po podziale dobr, ktéry miat miejsce w latach czterdziestych po
$mierci matki Anny, osiadl najstarszy z braci Baltazar. Chomentéw przypad?t
Kilianowi — dworzaninowi Zygmunta Augusta, za§ Kacper wszedl w posiadanie
pobliskiej Wierzbicy''’. Bracia Lukowscy nalezeli do pierwszych zwolenni-
kow nowinek religijnych w tej czesci Malopolski 1 odgrywali istotna role
w ruchu reformacyjnym w latach pieédziesiatych i sze$édziesiatych XVI w'2°.
Wykazywali tez duza aktywno$¢ na arenie politycznej. Baltazar wielokrotnie
postowat na sejmy i sprawowat urzad sedziego sandomierskiego, za$ Kilian byt
wielokrotnym postem i przez pewien czas dworzaninem Zygmunta Augus-

ta'?!. Akces Fukowskich do obozu réznowierczego zadecydowal o losach

14 Tamze, s. 586.

5 Tamze, t. XIV, s. 485.

116 Tamze, t. XIV, s. 270.

7 Tamze, t. XV, s. 586.

18 Tamgze, t. XIV, s. 270.

MW Kaniewska, dz cyt.,, s. 565; Boniecki, dz cyt,s. 125.

120 pSB XVIIL, s. 565, 567; M. Wilanowski, W. Budka, Ogniska reformacji
w Checinskim, ,Reformacja w Polsce”, 5(1928), s. 174.

21 pSB XVIII, s. 565,567;L. Kolankow s ki, Postowie sejméw za Zygmunta Augus-
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kosciotéw parafialnych w Lukowej i Chomentowie, ktére po ograbieniu przez
wlascicieli wsi z cenniejszych sprzetow, zostaly przekazane protestanckim mi-
nistrom. Lukowscy zagarneli tez znaczna cze$¢ ich ziemskiego uposazenia'?2.

Potomkami Baltazara, najpewniej synami, byli dwaj bracia Lukowscy, ktérzy
wystepuja jako wlasciciele wsi w 1618 r. Nie posiadali oni juz catej Lukowe;j,
gdyz oprécz nich mial wowczas tu swe dobra Samuel Grabkowski'?®, zapew-
ne potomek Anny wymienionej w roku 1573. Dwadziesécia lat pdzniej obserwu-
jemy kolejne zmiany w charakterze stosunkow witasno$ciowych na terenie para-
fii. Lukowa nalezy w roku 1633 do Stanistawa Czarneckiego i w pozostatej
czesci do Zofii z Beczalskich Lukowskiej, wdowy po Piotrze, ktory byt naj-
prawdopodobniej jednym z nie wymienionych z imienia braciw 1618 r. Potom-
stwo Piotra i Zofii byto dosy¢ liczne (pigciu syndéw i cztery corki), co spowo-
dowato kolejne rozdrobnienie dobr, pomniejszonych w tym czasie o odzyskane
przez plebana pola, zagarnigte niegdy$ przez Baltazara Lukowskiego po likwida-
cji katolickiej parafii'®*.

Wykorzystane fragmenty metryki chrztow z lat 1638-1663 pozwalaja stwier-
dzi¢, ze w potowie XVII w. w wyniku matzenstw miedzy dzie¢mi Zofii i Piotra
Lukowskich a przedstawicielami okolicznej szlachty wie$ Lukowa oraz nalezace
do parafii Chmielowice, Ostrow i Siedlce staja si¢ siedziba drobnej, systema-
tycznie ubozejacej szlachty — Trzebinskich, Grabkowskich, Czarneckich, Ora-
czewskich, Jawornickich, Sierakowskich!® . Potwierdzeniem postepoéw tego
procesu jest zapis w aktach wizytacji z 1679 r. stwierdzajacy, ze w Lukowej
sa plures nobilium sortes. Od tego czasu nazwisko Lukowskich nie pojawia si¢
w gronie whascicieli wsi i patronéow kosciota'?®. W 1699 r. odnotowano na
terenie Lukowej wlasnos$¢ trzech szlachcicow: Sierakowskiego, Trzebinskiego
i Tyckiego'?’, w 1711 r. tylko Sierakowskiego i Trzebinskiego'?®.

W potowie XVIII w. (lata 1747-1753) Lukowa stanowila wtasnos¢ wdowy
po podstolim koronnym Jozafacie — Anny z Ossolinskich Szaniawskiej i jej

ta, ,,Reformacja w Polsce”, 5(1928), s. 125-127, 129-131, 133.

122 Wiz. 1598, s. 47v, 48; PSB XVII, s. 565, 567; Wi § nio w s k i, Prepozytura wislic-
ka, s. 43, 60; Boniecki, dz cyt,s. 125 Wisniewski, dz cyt,s. 101.

123 Wiz. 1618, s. 33.

22Wigniewski, dz cyt., s. 101.

125 Tamze, s. 103-104.

126 By¢ moze nie wystepowali juz znacznie wcze$niej. Brak zrodel nie pozwala jednak na
podanie precyzyjniejszych danych. Wiz. 1664 w ogole nie wymienia wlascicieli wsi, stad duza
przerwa w zasobie informacji o stosunkach wlasnosciowych w parafii w XVII w.

127 Wiz. 1699, 95v-96.

128 Wiz. 1711, s. 188-188v.
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synow. Dziedziczka ta ufundowala tu w 1753 r. nowy kosciot'?®. Przed
1782 r. siedziba parafii przeszta w rgce rodziny Bajoréw i byla w ich posiada-
niu jeszcze w latach dziewigédziesiatych XVIII w.!3°

Wykorzystane zrodta nie pozwalaja niestety na prezentacje struktury ludnos$ci
wiejskiej parafii w XVII 1 XVIII w. Stanowi to dosy¢ istotny brak w obrazie
rekonstruowanej rzeczywistosci historycznej, szczeg6lnie ze wzgledu na fakt,
iz wlasnie w tym okresie na terenie parafii nastgpuja omawiane wyzej przemia-
ny terytorialne i demograficzne.

Przedstawiony szkic wybranych zagadnien z dziejow parafii w Lukowej nie
wyczerpuje oczywiscie bogatej problematyki zwiazanej z poruszanym tematem.
Zarysowany obraz rozwoju terytorialnego i towarzyszacej mu ewolucji $rodo-
wiska spotecznego wskazuje jednak na niezwykle wazne zjawisko. Uwydatnia
trwato$¢ tego podstawowego elementu krajobrazu kulturowego, jaki stanowita
parafia, trwato$¢ mimo zmieniajacej si¢ na przestrzeni czterech stuleci rzeczy-
wisto$ci spoteczno-religijnej, ksztattujacej losy lokalnej spotecznosci. Podkresla
rowniez wage badan nad historia parafii, pozwalajacych obserwowaé na podsta-
wowym szczeblu istotne procesy w strukturze organizacyjnej Kosciota i spote-
czenstwa przedrozbiorowej Polski.

THE PARISH OF LUKOWA IN THE PRE-PARTITION PERIOD
ITS TERRITORY AND SOCIAL STRUCTURE

Summary

The parish in Lukowa was founded in 1408 by the owner of the village, Klemens coat of arms
Jelita (d. 1413/14), the castellan of Czechow, and erected by the Krakow bishop Wojciech
Jarzebiec in May, 1415. The parish belonged to the group of the last parishes which were estab-
lished within the Wislica provostry in the Middle Ages. Its foundation was one manifestation of
foundation activity carried out by the members of the Jelita family, an influential family in the
fourteenth and at the beginning of the fifteenth centuries. Their main base in this territory was
Morsko upon Nida. Lukowa was one of the numerous estates located on the border of the
Sandomierz and Krakéw voivodships.

129 Wiz. 1748, s. 350; Wiz. 1782, 5. 263 v; Wiéniews ki, dz cyt,s. 101.
130 Wiz, 1782,5.263 v; Wiéniewski, dz cyt,s. 101-102.
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The parish in Lukowa was separated from the parish in Chomentéw to which it belonged from
1331. Before that date it was part of the parish in Kije from mid-12th century. Initially, the
parochial district of Lukowa was small; it encompassed first only Lukowa and Ostrow (mid-15th
and 16th c.). In mid-16th c. (c. 1551), following the decision of Baltazar Lukowski, the owner
of the village and patron of the church, to join the Reformation adherents, the parish fell into the
hands of Protestants, who owned it for almost seventy years. Reactivated ¢. 1620 the parish
worked incessantly till the end of the period in question (the end of the 18th c.) In the 17th c.
the territory of the parish increased considerably. It was then that it encompassed Chmielowice
(before 1664 it belonged to the parish of Lisow), Wolica and Siedlce (before 1661, earlier in the
parish of Mokrsko) and Kawczyn (before 1679). (See the map).

From the time of its establishment till the end of the 18th c. it belonged to the Kije decanate,
the latter being part of the Wislica provostry in the 15th and 18th c., and in the 16th-17th c. to
the Krakow archdecanate. The area occupied by the Kije decanate in the whole period under
discussion remained within the borders of the Sandomierz voivodship. The parish of Lukowa was
situated in the administrative unit of Checiny.

The establishment of a parochial centre in Lukowa is placed within a broader context of the
development of settlements. In the 14th and 15th centuries settlements spread to the northward
and north-eastward from the densely populated territories on the left bank of the Vistula, in the
lower part of the Nida basin.

During the period of the foundation of the parish Lukowa village was part of a greater com-
plex which belonged to the estate of the castellan Klemens. We may number him among the
magnates. The social status of the succeeding generations of the village owners is successively
belittled. In the 16th c. two successive owners of Lukowa, Mikotaj the cup-bearer of Sigismund
I, and his son, Baltazar Lukowski, a very active politician and Seym member. In less than
a hundred years later, in mid-16th c., the name Lukowski disappears from a source material.
Lukowa, similarly as other places from the parish territory, becomes the seat of lower nobility
getting poor. In mid-18th c. Anna Szaniawska owned the parochial village. In 1753 she founded
a new church. In the end of that century it belonged to the Bajor family.

The number of population in the 15th and 16th c. may only approximately be estimated.
Around 1470 almost 70 people lived in Lukowa, in 1540 the community of the parish numbered
more than 170 people (c. 90 in Lukowa and at least 82 in Ostrow). Fuller data about the number
of people we may found in the sources of 1664-1787. The parish had the highest demographic
potential in the 1660s and 1670s. At the end of that century we notice a decrease in the number
of inhabitants; in 1747 they numbered less than 500. From that time on, however, the population
growth increases. As a result the number of people increases within forty years to the level from
the second half of the 17th c., that is to more than 800 people. (See the table).

The structure of religion and nationality in the parish was generally uniform, except for
a small group of Protestants in the second half of the 16th c. and in the beginning of the 17th
c., a Jewish community recorded from mid-18th c. (two families in 1747; 36 people in 1787).
Fuller data on the structure of the rural community are found only in two cross-sectional sources
of 1470 and 1540. There are no data about the crucial period after the parish had been reactivated
(17th-18th c.), when we observe here a considerable territorial and demographic development.

Translated by Jan Kios



