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UPOSAZENIE ZIEMSKIE I NIERUCHOMOSCI
PRALATOW KAPITULY KOLEGIACKIE]J
W SANDOMIERZU W XV-XVI W.

Dziatalno§é kanonikéw sandomierskich obserwuje si¢ juz od 1191 r.' i ten
wlasnie rok przyjmuje si¢ jako date erekcji kapituty sandomierskiej’. Wedtug
J. Szymariskiego grupa kanonicka w Sandomierzu istniala juz w koricu XI w.,
w czasach Wtadystawa Hermana’. Sadzi on, iz sktadata si¢ z nie wigcej niz
6 kanonikéw i prepozyta, a poniewaz nie harmonizowato to ani z sytuacja
i znaczeniem grodu, ani tez z matopolskimi fundacjami kanonickimi powstatymi
w drugiej potowie XII w. (WiSlica, Kielce, §w. Florian w Krakowie, Opatéw),
doszto do reorganizacji sandomierskiej grupy kanonickiej. Przeprowadzono ja
najprawdopodobniej ok. 1180 r., a wigc w chwili konsekracji kolegiaty
w 1191 r. byta juz faktem dokonanym®.

Kapituta sandomierska istniala przy kos$ciele kolegiackim pod wezwaniem
Najswigtszej Marii Panny — byta wigc kapituta kolegiacka. Przedmiotem nasze-
go zainteresowania sg prataci tej kapituty, a konkretnie uposazenie ziemskie

1 KDMlp, t. I's. 5 nr 2.

2)J. Szymaiski, Pietnascie lat badari nad dziejami polskich kapitut katedralnych
i kolegiackich (1945-1960), ZN KUL, 5 (1962), nr 2, s. 96; M. Zim atek, Organizacja
sandomierskiej kapituty kolegiackiej w I. 1581-1717, ,,Studia Sandomierskie”, 2 (1981), s. 339;
J. Dlugosz w swoim ,,Liber beneficiorum” podaje btednie rok 1121. Date wtasciwa ustalit F. Pie-
kosinski na podstawie indykcji, epakty, konkurenty i liczby zlotej ora wspoétczesnosci wymienio-
nych w zapisce biskupéw —zob. Z. Koztowska—-Budkowa, Repertorium polskich
dokumentow doby piastowskiej, Krakow 1937, s. 120.

31. Szymaiiski, Wezesnosredniowieczne kanonickie srodowisko zawichojsko-sando-
mierskie, Roczniki Humanistyczne, 12 (1964), z. 2, s. 216.

4 Reorganizacja grupy kanonickiej polegata na zwigkszeniu liczby jej czlonkéw — zwigkszenie
to poszto w kierunku zachowania zasady wypltywajacej z zatozen ,,vita apostolica”, ktéra zaktada-
fa, ze grupa kanonicka winna sktadac¢ si¢ z 12 cztonkéw (zgodnie z liczba Apostotéw). W Sando-
mierzu po reformie bylo 13 kanonikéw w tym prepozyt — zob. Szy mand s ki, dz cyt,
s. 215-229.
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i nieruchomodci, ktére posiadali w XV 1 XVI wieku. Informacje odno$nie do
tego zagadnienia odnajdujemy w Liber beneficiorum Jana Dtugoszai w Ksiedze
dochodéw beneficjow diecezji krakowskiej z 1529 r.°

W interesujacym nas okresie w kapitule sandomierskiej istniato 6 pratatur:
prepozyta, dziekana, archidiakona, kantora, scholastyka i kustosza®. Poza archi-
diakonem wszyscy mieli swoich zastgpcéw. Pratatury te dziataly do korica
istnienia kapituty kolegiackiej, tj. do 1818 r.” Wedtug J. Dtugosza pigé pratatur
ufundowat Kazimierz Sprawiedliwy, byly to pratatury prepozyta, dziekana,
kantora, scholastyka i kustosza, natomiast archidiakonat sandomierski utworzyt
p6zniej ktérys z biskupéw z powodu wielkiej rozlegtosci diecezji®. Tymczasem
urzad archidiakona pojawit si¢ wcze$niej nawet niz kapituta sandomierska,
a archidiakon sandomierski na przetomie XII i XIII wieku zwigzany byt z kano-
nikami krakowskimi, a nie sandomierskimi’.

Pratatury, juz we wczesnym ustawodawstwie kapitulnym w Polsce traktowa-
ne byly jako urzedy tzw. beneficjalne, czyli zwiazane z prawem do otrzymywa-
nia dochodéw. Jakkolwiek teoretycznie prawo do dochodéw — w stosunku do
prawa gtosu w kapitule — nosito znamig¢ czegos§ drugorzgdnego, to w rzeczywis-
tosci uprawnienia uposazeniowe cztonkéw kapituty wysuwaly si¢ z reguly na
plan pierwszy'°.

Gléwne uposazenie pralata, przystugujace mu z tytutu przynaleznos$ci do
kapituly, nosito nazwe prebendy!''. Zrédto uposazenia prebendalnego stanowita
przede wszystkim masa zwana corpus praebendae lub fundus praebendae. Sta-
nowity ja najczesciej 1-3 wsie!?. Nalezy jednak zaznaczy¢, iz podstawa pre-

5 Liber beneficiorum dioecesis cracoviensis, w: Joannis Dlugossi Opera omnia, t. VII, wyd.
A. Przezdziecki, Cracoviae 1863 (dalej: LB); Ksiega dochodow beneficjow diecezji krakowskiej
z 1529 r. (tzw. Liber retaxationum — dalej: LR), wyd. Z. Leszczyiiska-Skretowa, Wroctaw 1968.

6 LB, s. 302-348; Ksigga dochodow.

7W XVIII w. zaszta tylko jedna zmiana — w 1771r. utworzono prafature kanclerza, zob.
Zimatek, dz. cyt,s. 340.

LB, s. 301, 316.

9 Archidiakon sandomierski zostat zanotowany po raz pierwszy w 1207 r., i to od razu jako
kanonik krakowski. Byl nim Radulf, wystepujacy jeszcze w 1210 i 1212 r. Natomiast
w 1214 r. pojawit sie Jan jako archidiakon sandomierski okre§lany mianem kanonika krakowskie-
go. Tymczasem Radulfa widzimy w latach 1212-1222 na kanonii krakowskiej, za§ w latach 1224-
-1237 wystepuje jako kantor krakowski, zob. S z y m a i s k i, Wczesnosredniowieczne, s. 221.

O por. S. Zachorowski, Rozwdj iustrdj kapitut polskich w wiekach Srednich,
Krakow 1912, s. 133.

M7zachorowski, dz cyt., s. 141.

2W. G 6rals ki, Kapituta katedralnaw Plocku XII-XVI w. Studium z dziejéw organiza-
cji prawnej kapitut polskich, Ptock 1979, s. 164.
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bendy nie zawsze bywaly posiadtosci ziemskie, np. w Sredniowiecznej kapitule
gnieZniefiskiej tylko 7 kanonikéw (na 31) posiadato wsie jako prebendy, w ka-
pitule krakowskiej natomiast 13 (na 36)'%, w kapitule wloctawskiej zas 144,
a w interesujacej nas kapitule sandomierskiej 5: prepozyt, dziekan, kantor,
scholastyk i kustosz. Pokrétce scharakteryzujemy teraz ich uposazenie ziemskie,
a obok tego poruszymy problem nieruchomosci, ktérymi dysponowali.

I. UPOSAZENIE ZIEMSKIE PREPOZYTA

Prepozytura sandomierska — urzad najwyzszy ranga w kapitule sandomier-
skiej — zostata ufundowana, jak zaznacza Dlugosz, w przewazajacej czeSci
z dochodéw i dziesigcin dwdch kosciotéw parafialnych: w Opocznie i Potain-
cu'>. Wymiernym tego znakiem bylo prawo patronatu tych ko$ciotéw, ktére
nalezato do prepozyta sandomierskiego'®. Jedyna wsia uposazeniowa prepozy-
tury byly Andrzyszkowice — ,,unicus, sed pulcher fundus”!'’. Byta to miejsco-
wos$¢ potozona w sandomierskiej parafii §w. Pawla, w odlegtoSci kilku kilomet-
row od Sandomierza.

Dtugosz charakteryzuje ja stosunkowo doktadnie, w Liber retaxationum
natomiast istnieje tylko wzmianka moéwiaca, iz Andrzyszkowice, jako wie§
uposazeniowa zostaly oszacowane przez §wieckich!S.

Z. Liber beneficiorum dowiadujemy si¢, ze w Andrzyszkowicach znajdowat
si¢ folwark prepozyta (curia praepositi). Zostal on pokrétce scharakteryzowany
jako posiadajacy dobre zabudowania, winnice i sady, a takze zyzne pola, z kt6-
rych nie ptacono nikomu dziesigciny — prepozyt zatrzymywat dla siebie wszyst-
kie dochody z ziemi'®. Obok folwarku istniat takze mtyn i karczma, zamiesz-
kiwali tez te miejscowos¢ kmiecie i1 zagrodnicy, ktérzy byli zobowigzani do
okreS§lonych $§wiadczen na rzecz prepozyta. I tak: karczmarz ptacit tytutem
rocznego czynszu 1 kope, czyli 60 groszy i §wiadczyt powaby?’, mtynarz od-

B7Zachorowski, dz. cyt., s. 141.

S, Librows ki, Kapituta katedralna wtoctawska. Zarys dziejéw i organizacji, Woc-

tawek 1949, s. 45.

15 ex decimis et proventibus duarum ecclesiarum parochialum, videlicet Opoczno et Polya-

niecz, pro maiori parte fundata et dotata est” — LB, s. 302.
16 Tamze.
17 Tamze.
18 fundus Jendrzyszkowycze taxatur per seculares” — LR, s. 390.
' LB, s. 302.
20 powaby — dodatkowe robocizny, nie wliczane do zasadniczego wymiaru paiiszczyzny,
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dawat 2 metrety?!, trzecig zatrzymujac dla siebie. Bardziej szczegStowo sa
omoéwione obowiazki kmieci i zagrodnikéw. Z 4 tanéw kazdy z kmieci placit
tytutem rocznego czynszu 17 skojcéw (34 grosze), a w naturze: 30 jaj, 2 kogu-
ty, 2 sery i 2 petne sandomierskie miary owsa (mensurae confertae Sandomi-
riensis)*>. Ponadto kazdy kmie¢ z 1 tana pracowat 2 dni w tygodniu wiasnym
wozem lub ptugiem, §wiadczyt podwody w wyznaczone dni tygodnia (dokadkol-
wiek poza Sandomierzem, do ktérego chodzito si¢ pieszo), kosit tgki prepozyta,
a siano zwozit do jego stod6t?.

Zagrodnikow byto szeSciu, ale bez pdl, nie ptacili oni zadnego czynszu
prepozytowi, jedynie pracowali pieszo 1 dzied w tygodniu i podwdjne powaby.
Zreszta do duplicem powabam®* zobowiazani tez byli wszyscy kmiecie, kar-
czmarz i ich komornicy (et eorum inquilini)®>.

Na podstawie powyzszych informacji stwierdzi¢ mozna, iz w latach siedem-
dziesiatych XV stulecia prepozyt sandomierski posiadat jedng wie$ prebendalna,
z ktoérej otrzymywat tytulem czynszu 4 grzywny i 4 grosze. Nieznana jest war-
to$¢ pienigzna wszystkich pozostatych §wiadczen, dlatego nie mozna stwierdzic,
jaki realny dochéd dawatla prepozytowi ta wies.

Pozostawata ona wsig uposazeniowa takze w 1529 r., ale wobec braku jakich-
kolwiek danych w LR dotyczacych §wiadczen, ktére z niej uiszczano na rzecz
prepozyta, nie wiadomo, jakie korzys$ci mu przynosita.

najczesciej dwa w roku — jeden przy robotach wiosennych, drugi — przy jesiennych. Réznity sie
od innych dni pafiszczyZnianych tym, ze nie byly zupelnie bezptatne (chiopi otrzymywali czegsto
wikt, a co najmniej piwo), M. Kamler, Powaby, w: Encyklopedia historii gospodarczej
Polski do 1945 r., red. A. Maczak, Warszawa 1981, s. 117-118; J. Rutk o w s ki, Zarys
gospodarczych dziejow Polski w czasach przedrozbiorowych, Rzym 1946, s. 74.

2! Metreta — tzw. miara, optata w zbozu lub mace pobierana we mlynie za zmielenie zboza
— zob. Metreta, w: Stownik taciny Sredniowiecznej w Polsce, Wroctaw 1987, t. VI, z. 2,
s. 304-305.

22 LB, s. 302.

2 Tamze.

24 ad unam pro vere, et ad alteram pro hyeme” — LB, s. 302.

2 Tamze.
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1. UPOSAZENIE ZIEMSKIE DZIEKANA

Drugi pod wzglgdem godnosci i znaczenia urzad w kapitule sandomierskie;j
— dziekanat — posiadat wedtug LB cztery wsie pro sua dote*®. Byty to : Moty-
cze, Ruszcza, Chotel Zielony i Wawrowice.

Interesujace jest potozenie tych miejscowosci. Motycze nalezaly do parafii
Gorzyce, a dzielila je od Sandomierza odlegto$¢ okoto 8 km w linii prostej,
Ruszcza oddalona od Sandomierza o okoto 22,5 km wchodzita w sktad parafii
Sulistawice, Chotel Zielony lezal w parafii Busko, a jego odlegto$¢ od Sando-
mierza wynosita okoto 80 km, a ko$ciotem parafialnym Wawrowic oddalonych
o okoto 90 km od Sandomierza w linii prostej byla kolegiata w Wislicy. Dwie
z tych miejscowosci — Chotel Zielony i Wawrowice lezaty na obszarze archidia-
konatu krakowskiego, natomiast Motycze i Ruszcza w archidiakonacie sando-
mierskim.

Wymienione miejscowosci stosunkowo dobrze scharakteryzowano w LB,
w LR nie znajdujemy o nich innych informacji poza wysokoscia czynszéw
i dziesiecin oddawanych dziekanowi?’. Wartosci czynszéw poréwnamy nizej
z analogicznymi z LB.

Tymczasem na podstawie LB przedstawmy krétka charakterystyke interesuja-
cych wsi.

Pierwsza z wsi uposazeniowych dziekana, ktéra opisuje Diugosz, sa Moty-
cze. Autor zamieszcza interesujaca wzmianke dotyczaca zamiany Motycz, ktore
niegdyS nalezaty do Mikotaja Gotebiowskigo, na Zaduszniki, dawniej wie§
dziekana. Dokonat tej zamiany magister Helias (Eliasz) dziekan sandomierski,
doptacajac do niej 200 grzywien®®. RzeczywiScie, zamiana taka miala miejsce
w 1427 r., jak dowiadujemy si¢ z Katalogu pratatow i kanonikéw sandomier-
skich od 1186 do 1926 r., przy czym jego autor, powotujac si¢ na dokument
dotyczacy tej sprawy, znajdujacy si¢ w archiwum kapitulnym, stwierdza, iz
magister Eliasz z Wawolnicy, dziekan sandomierski doptacit Mikotajowi z Go-
tebiowa 60 grzywien?. Dostrzegamy wigc pewna niescisto§é u Diugosza.

W Motyczach znajdowato si¢ 8,5 tana kmiecego. Z tego dziekanowi ptacono
po po6t grzywny tytulem rocznego czynszu, takze dwdch karczmarzy ptacito
czynsz po jednej grzywnie. Zagrodnicy nie ptacili czynszu, lecz pracowali

26 1B, s. 312.
27 LB, s. 312-314; LR, s. 391.
2 1B, s. 312.

2] Wisniewski, Katalog pratatéw i kanonikéw sandomierskich od 1186 do
1926 r. tudziez sesje kapituty sandomierskiej od 1581 do 1866 r., Radom 1926, s. 58.
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pieszo jeden dzieit w tygodniu. Podobnie pracowali przez caly rok jeden dzien
tygodniowo kmiecie, z tym, ze wlasnym wozem, ptugiem, kosa i sierpem. Swia-
dczyli tez podwody jeden dzien w tygodniu, ponadto oddawali daning w natu-
rze: 2 koguty, 20 jaj i 1 ser. Kmiecie byli takze zobowiazani do 3 powab pod-
czas zniw: pierwsze powaby pracowali wszyscy posiadajacy p6t tana — przycho-
dzili z dwoma kosiarzami, do drugich i trzecich zobowiazany byl quilibet de
laneo takze z dwoma pomocnikami, ci za$, ktorzy mieli p6ét tana, przychodzili
z 1 pomocnikiem. Ponadto zaréwno kmiecie, jak i zagrodnicy i karczmarze
kosili take nalezaca do folwarku dziekana i zwozili siano’’. Dziekan posiadat
w Motyczach folwark in tres campos divisum i taki, z ktérych dziesigcina sno-
powa oddawana byta kosciotowi parafialnemu w Gorzycach. Takze ze wszyst-
kich pozostatych pdl (kmiecych i karczmarzy) dziesigcing otrzymywat koSciot
w Gorzycach®!,

Kolejna wsia uposazeniowa dziekana byla Ruszcza, ,,cuius maior pars perti-
net ad decanatum Sandomiriensem”. W tej to wigkszej czeSci wsi znajdowatlo
si¢ 6 tanéw kmiecych, z ktérych kazdy placit 1 grzywne rocznego czynszu,
a takze karczma nalezaca do dziekana uiszczajaca unam sexagenam (60 groszy)
jako roczny czynsz. Laka dziekana lezaca w Ruszczy byla koszona przez kmie-
ci’? .

Trzecia wie§ uposazeniowa dziekana to Chotel Zielony. Podobnie jak
w przypadku Ruszczy byla to tylko potowa wsi, oddzielona od czgSci Stanista-
wa i Piotra Korzenskich rzeka Chotel. Dtugosz wspomina, iz rzeka ta pachnie
siarka®}. W czesci swej posiadat dziekan 7 tanéw kmiecych, z ktérych otrzy-
mywat czynsz — kazdy z kmieci ptacit 60 groszy rocznie®.

Ostatnia, czwarta wsia, ktora dziekan sandomierski posiadat pro fundo byty
Wawrowice. Jak w dwéch powyzszych przypadkach, tak 1 w tej wsi posiadat
dziekan kilka tanéw, przy czym cz¢$¢ nalezaca do dziekana byta w tym wypad-
ku najmniejsza. Nalezalo bowiem do niego 3,5 tana kmiecego, pozostatych 11
nie byto jego wtasnoscia. Z tych 3,5 tana kazdy kmieé ptacit 1,5 grzywny jako
roczny czynsz, mieli tez kmiecie staranie o wszystko, co potrzebne dziekanowi,

gdy ten przybywat do Wawrowic™.

30 LB, s. 312.
S1LB, s. 313
32 Tamsz
amze.
33 fluvius Chotel sulphur redolens” — LB, s. 313.
3 Tamze.
3 LB, s. 314.
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W LR, jak zostato to juz wyzej wspomniane, odnajdujemy interesujace nas
miejscowosci z zamieszczonymi przy nich wysoko$ciami czynszéw. Mozemy
wigc przypuszczaé, iz pozostawaly one wsiami prebendalnymi dziekana takze
w 1529 r.

Nalezy ponownie podkresli¢ w tym miejscu, ze Chotel Zielony, Ruszcza
i Wawrowice nie nalezatly w catosci do dziekana — posiadat on jedynie czg$ci
tych miejscowosci. Najmniejsza w Wawrowicach — ok. 1/4 wsi, w Chotelu
Zielonym posiadal potowe wsi — jak twierdzi Dhugosz®, a w Ruszczy — wiek-
sz jej czg$¢. Najprawdopodobniej nalezaly do niego cate Motycze, zwazywszy
na powinnnosci, do jakich zobowiazani byli na rzecz dziekana mieszkancy tej
miejscowosci.

Stosunek wartoSci czynszéw otrzymywanych przez dziekana z wymienionych
miejscowo$ci wedtug LB i LR obrazuje ponizsze zestawienie.

Tab. 1 Wartosci czynszow dziekana

Warto$¢ czynszu wedtug
Miejscowosé
LB LR
Chotel Zielony 8 marek 36 gr 8 marek 36 gr
Motycze 6 marek 12 gr 5 marek
Ruszcza 7 marek 12 gr 3 marki 16 gr
Wawrowice 5 marek 12 gr 3 marki 24 gr
Razem 27 marek 24 gr 20 marek 28 gr

1 marka (grzywna) = 48 groszy

Widaé wyraznie, ze wysoko$¢ czynszéow wedlug LB jest generalnie wigksza
— poza Chotelem Zielonym, gdzie jest taka sama wedtug obydwu Zrédet. Ogdl-
nie warto$¢ czynszow otrzymywanych przez dziekana jest wyzsza wedtug LB
o prawie 7 grzywien.

I11. UPOSAZENIE ZIEMSKIE KANTORA

Czwarta wedtug Dtugosza godno§¢ w kapitule sandomierskiej — kantoria —
utworzona zostala z dochodéw i dziesigcin koSciota parafialnego w miescie

36 cuius villae medietas [...] ad decanum Sandomiriensem pertinet” — LB, s. 313.
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Zarnowie i z dziesiecin koSciotéw parafialnych w Sandomierzu, Swieciechowie
i §w. Tréjcy w Zawichoscie.’’

Uposazenie jej stanowity Zarnéw i Sielec.’® Zarnéw byt miastem potozo-
nym ,,in terra Sandomiriensi et dioecesi Gnesnensi”, posiadajacym dwa koscio-
ly; jeden pod wezwaniem Wniebowzigcia NMP, a drugi — §w. Mikotaja. Jedy-
nym ich kolatorem i patronem byt kantor sandomierski’’.

W Zarnowie znajdowato sie 125 doméw i warsztatéw rzemieslnikéw, zwta-
szcza sukiennikéw; z kazdego domu i warsztatu ptacony byt czynsz w wysokos-
ci 1 grosza — otrzymywal wigc kantor z tego tytutu 2 grzywny 29 groszy.
Wspomina tez Dtugosz o 6 tanach nalezacych do mieszczan, z ktérych ptacony
byt czynsz kantorowi, ale nie podaje jego wysokosci*. Wéjt z Zarnowa posia-
dat réwniez pola*!, ale nie ptacit z nich zadnego czynszu. Oddawat za to trze-
cig czgs$¢ sumy, jaka otrzymywat za wypetianie swoich obowiazkow. Niestety
nie znamy jej wartoéci. Znajdowato sie takze w Zarnowie 17 jatek rzeznikéw,
z ktérych kazdy oddawat 3 kamienie toju*?, potowa nalezata do kantora (dru-
ga otrzymywat wojt).

Wszystkie karczmy (ich liczby nie znamy), a takze warzelnie piwa placity
w sumie 2 grzywny rocznego czynszu kasztelanowi z Zarnowa, ktéry odstapit
ten dochéd kantorowi®,

W Zarnowie byt takze plac i ogréd nalezacy do kustosza sandomierskiego,
z ktérych to kustosz otrzymywat 6 skojcéw — co ciekawe, informacji o tym nie
znajdujemy w miejscu, gdzie nalezatoby si¢ jej spodziewad, tj. przy dochodach
kustosza**.

W LR podano wysokosci czynszéw z Zarnowa i Sielca jednoczesnie — 12
grzywien, a ponadto z tazni w Zarnowie — 2,5 grzywny czynszu (nie ma o niej
wzmianki u Dtugosza). Oprécz tego wymieniono 2 kamienie toju®. Jest to
wigc o wiele mniej niz w LB, wedlug ktérej kantor otrzymywat ich 25,5.

37 LB, s. 321-322.
8 LB, s. 322.

3 Tamze.

40 Tamze.

41 ad sex et amplius laneos aestimatos” — LB, s. 322.
42 tres lapides sepi” — LB, s. 322.

LB, s. 322.

4 LB, s. 342-348.

4 lapides sepi 2” — LR, s. 386.
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Wedtug LB Sielec byt wsia potozona w parafii Zarné6w*®. Znajdowato sie
w nim 5 tanéw kmiecych, od kazdego z nich ptacono tytutem rocznego czynszu
1 wiardunek (w sumie daje to kwotg 60 groszy,czyli 1 grzywny 12 groszy),
a ponadto w naturze oddawano 20 jaj, 2 koguty i 2 miary owsa (Zarnoviensis
confertae)*’. Kazdy z kmieci pracowat na rzecz kantora 1 dzied w tygodniu
wlasnym wozem lub ptugiem, byt tez zobowiagzany §wiadczy¢ podwody 1 dzien
w tygodniu. Jeden zagrodnik mieszkajacy w Sielcu nie posiadal ziemi, byt
zobowiazany jedynie ,,unum diem pedestri itinere in septimana laborat”*®. Po-
nadto znajdowat sie tam takze majatek ziemski kantora*.

W LR wystgpuje obok wyzej wymienionych miejscowosci takze wie§ Zdy-
szowice lezaca w parafii Zarn6w>". Poczatkowo wpisano ja tacznie z Sulboro-
1 ktére nastepnie zostaty skreslone, o czym informuje wydawca
LR>2. Czytamy, iz z tych wykreslonych Sulborowic i Zdyszowic kantor otrzy-
mywal zamiennie czynsz zamiast dziesigciny, ktory wraz z innymi dochodami
dawatl sume 14 grzywien>>.

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, iz bardzo trudno jest dokona¢ pordwnania
dochodéw kantora przekazanych przez obydwa Zrédta. Zasadniczy problem
polega na braku wartos$ci pieni¢znych przy poszczegdlnych elementach uposaze-
nia w LB. Stosunkowo tatwo mozemy je policzyé w LR, gdzie dochéd z czyn-
szOw otrzymywanych przez kantona wynosi 28,5 grzywny i w naturze 2 kamie-
nie toju. Nie mozemy dokonaé takiego prostego podsumowania wedtug LB;
z dochodéw kantora, ktérych warto§¢ zostata podana, otrzymujemy sumg 5
grzywien 41 groszy, ale posiadamy tak duza ilo§¢ innych jeszcze elementéw
uposazenia ziemskiego kantora, ktérych wartosci nie znamy, ze absolutnie nie
mozna stwierdzié, iz suma ta jest catkowitym dochodem kantora z jego uposa-

zenia ziemskiego.

wicami

1B, s. 322.

4T Tamze.

4 Tamze.

49 »item est ibi bona curia cantoris habens praedium bonum...” — LB, 5.322.

0 LR, s. 386.

51 Sulborowice wystepuja w LB jako wie§ dziesiecinna kantora — zob. LB, s. 325.
SZ LR, s. 386.

33 Tamze.
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IV. UPOSAZENIE ZIEMSKIE SCHOLASTYKA

Scholasteria sandomierska wedtug Dtugosza zostata ufundowana z dochodéw
i dziesigcin koSciota Sw. Maurycego w Zawichoscie, stad scholastyk jest jedy-
nym patronem tego kosciota>*. Wspomina takze Dtugosz o przeniesieniu para-
fii z koSciota §w. Maurycego do Borowej z powodu wylewéw Wisty, ktére za-
grazaty bezposrednio ko$ciotowi®>.

Uposazenie ziemskie scholastyka stanowity 4 wsie — Maruszéw, Mistrzowi-
ce, Korczyn i Ksany. MiejscowosSci te sa szczegélowo oméwione w LB. W LR
znajdujemy przy nich jedynie warto$ci czynszu oddawanego scholastykowi’®,
fakt ten pozwala jednak przypuszczaé, iz pozostawaly wsiami uposazeniowymi
takze w 1529 r.

Maruszow i Mistrzowice lezaly w parafii Sw. Tréjcy w Zawichoscie (widzi-
my wigc, ze w ZawichoS$cie, po przeniesieniu kosciota Sw. Maurycego do Boro-
wej, pozostat drugi koSciét parafialny pod wezwaniem $w. Trojcy), za§ Ksany
i Korczyn w parafii nalezacej do kosciota w Korczynie”’.

Maruszéw byt wsia, w ktérej znajdowato si¢ 5 tanéw kmiecych, karczma
z polami (nie znamy ich ilodci), zagrodnik nie posiadajacy ziemi i folwark.
Kmiecie i karczmarz ptacili scholastykowi roczny czynsz; kmiecie 0,5 grzywny
z tana, czyli w sumie 2,5 grzywny, a karczmarz 1 grzywng. Zobowiazani byli
do podwéjnych powab — ,,unam pro vere, aliam pro hyeme”. Ponadto kazdy
z kmieci pracowat 1 dzien tygodniowo wlasnym wozem i plugiem, a zagrodnika
obowiazywat 1 dzied pracy pieszoS. Znajdowaly sie tez w Maruszowie 3 sta-
wy nalezace do scholastyka®. Ponadto otrzymywat on od kazdego z kmieci
daning w naturze, ktéra stanowilo 30 jaj, 2 koguty i 2 sery®’. Wedtug LR
scholastyk pobierat z Maruszowa czynsz w wysokosci 3,5 grzywny®!, tak wiec
warto$¢ czynszu z tej miejscowosci jest taka sama wedlug obydwu Zrédet.

Kolejna wies, traktowana w LB jako fundus scholastyka to Mistrzowice.
Wedtug Dtugosza byla to kiedy§ posiadto$¢ rozlegla i zaludniona, ale czeS¢

> 1B, s. 328-329.
3 1B, s. 329.
% 1B, s. 328-330; LR, s. 399.

ST 1B, s. 328-330.
3 1B, s. 329.

3 lacus bonus unum [...] et duo parvi, de quibus solus scolasticus Sandomiriensis habet
usum” — LB, s. 329.

0 Tamze.
61 1R, s. 399.
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ziemi pochtongta Wista (nie wiadomo ile tanéw), pozostaty zaledwie 2 tany
kmiece®?, z ktérych scholastyk otrzymywal czynsz — 20 groszy z kazdego,
a daning w naturze stanowito 30 jaj i 2 sery®>. W LR mamy informacje
0 32 groszach oddawanych scholastykowi jako czynsz z Mistrzowic®.
W 1529 r. byt on o 8 groszy nizszy od tego, ktéry otrzymywal scholastyk
wedlug LB. By¢ moze powodem tego byto zalanie przez Wiste kolejnych pdl
w Mistrzowicach?

Wies Ksany byta wtasnosciag biskupa krakowskiego, nie mozna wigc mowié
o niej jako o uposazeniowej scholastyka. Znajdowal si¢ w niej tylko 1 tan
kmiecy, ktorego wtascicielem byt scholastyk sandomierski. Z tanu tego otrzy-
mywal scholastyk tytutem rocznego czynszu 2 grzywny; kmieé¢ wolny byt od
jakichkolwiek prac, dziesigcing uiszczat biskupowi. Zobowigzany byl jedynie
do utrzymania przez 1 dzien powracajacego do siebie scholastyka (i jego oto-
czenia) oraz odnoszenia listéw scholastyka do nieodlegtych miejsc®’.

LR méwi o 3 fertonach (36 groszach) oddawanych scholastykowi jako rocz-
ny czynsz; jest on wiec nizszy od czynszu z LB o 60 groszy®®.

Korczyn to miejscowos$¢, o ktérej nie znajdujemy blizszych informacji
w LB; wiemy o niej tylko tyle, iz znajdowat si¢ tam 1 tan nalezacy do scholas-
tyka sandomierskiego, wolny od jakichkolwiek prac, z ktérego scholastyk otrzy-
mywal czynsz w wysokosci 3 fertonéw. Dodano, ze dziesigcing ptacit wspom-
niany kmie¢ razem z innymi kmieciami i mieszkaicami miejscowos$ci koscio-
towi parafialnemu w Korczynie®’. LR podaje taka sama wysoko$¢ czynszu
z Korczyna — 3 fertony®®.

Ponizsze zestawienie obrazuje stosunki warto$ci czynszow otrzymywanych
przez scholastyka wedlug interesujacych nas Zrddet.

2 Fundus [...] nunc per Vislam, qui subter illam decurrit absorbta, in qua quot fuerunt lanei
cmethonales parum constat hactenus, tamen tantummodo sunt duo lanei ...” — LB, s. 329.

% Tamze.

64 LR, s. 399.

65 ,Item scolasticum Sandomiriensem ad se venientem et eius familiam semel in anno expen-
sis et necessariis per unum diem procurat et litteras suas in loca non remota defert” — LB,
s. 329-330.

5 LR, s. 399.

87 LB, s. 330.

8 TR, s. 399.
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Tab. 2. Wartosci czynszow scholastyka

Warto$¢ czynszu wedlug
Miejscowos¢

LB LR
Korczyn 3 fertony 3 fertony
Ksany 2 marki 3 fertony
Maruszéw 3,5 marki 3,5 marki
Mistrzowice 40 gr 32 gr
Razem 7 marek 4 gr 5 marek 26 gr

Wida¢é, iz w dwoéch wypadkach mamy taka sama warto$¢ czynszéw wedtug
obydwu Zrédet (Korczyn, Maruszéw), w jednym (Mistrzowice) réznica jest
bardzo niewielka, bo wynosi zaledwie 8 groszy, jedynie odno$nie do wsi Ksany
LB podaje warto$¢ czynszu wyzsza o ponad grzywng. Ogdlnie warto$¢ czyn-
széw otrzymywanych przez scholastyka jest wyzsza w LB o 1 grzywng 26
groszy.

V. UPOSAZENIE ZIEMSKIE KUSTOSZA

Jak podaje LB, kustodia sandomierska zostata ufundowana z dochodéw
dwéch kosciotéw — w Tczowie i Swierzu, ale prawo wiasnosci i kolacji koscio-
ta posiadata tylko we wsi Swierze®. Byla to takze miejscowos¢, ktéra wymie-
nit Dhugosz jako uposazenie ziemskie kustosza (wlasciwie 2/3 tej wsi)’’. Réw-
niez Piekary zaliczyt Dlugosz do uposazenia kustosza, choé tylko 1/4 tej wsi
byta jego wiasnoscia’!.

W LR przy obu tych miejscowosciach znajdujemy wartos$ci czynszu oddawa-
nego kustoszowi, mozemy wigc przypuszczaé, iz nadal stanowily uposazenie
ziemskie kustosza’?. Wystepuje jednakze w LR jeszcze kilka miejscowosci,
z ktérych kustosz pobierat czynsze, co moze $wiadczy¢, iz posiadal w nich

takze jakie§ ziemie’>. Miejscowosci tych jest osiem ( oprécz wsi Swierze

% LB, s. 342.

70 Szwyrsze villa [..] in qua duas partes villae habet custos [...] item tertia pars villae Petri
Byelinsky de armis Thaurorum...”- LB, s. 342-343.

"I LB, s. 343.

2 LR, s. 389-390.

73 Nie mozna jednak stwierdzi¢ tego z caty pewnoscia, bowiem moga to byé czynsze nie
zwigzane z uposazeniem ziemskim. Literatura traktujaca o historii kapitul wymienia bowiem takze
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i Piekary), przy czym dwie z nich (Lezenice i Wola Chodkowska) sg takze
wsiami dziesiecinnymi kustosza’®. Pozostatych szesé¢ (Bielany, Piotrkowice,
Wargocin, Opatkowice, Mierunice i Wilczkowice), nie wystgpuje wsrod wsi
dziesigcinnych w LR, ani w LB. Tak wigc w LR jest zaznaczonych 10 miejsco-
wosci, z ktérych kustosz otrzymywat czynsze. Wsrdd tych 10 miejscowosci
dwie sa umieszczone takze w LB. Problem ten pomoze zobrazowaé zestawienie,
w ktérym uwzglednione tez zostang wartoS$ci czynszéw otrzymywanych przez

kustosza.
Tab. 3. WartoSci czynszéw kustosza
Warto§¢ czynszu wedtug
Miejscowosé

LB LR
Byelani* - 24 gr
Lezenice - 12 gr
Mierunice - 12 gr
Opatkowice - 2,5 marki 14 gr
Piekary 9 marek 6 gr 9 marek
Piotrkowice - 18 gr
Swierze 5 marek 26 gr 5 marek 4 gr
Wargocin - 12 gr
Wilczkowice - 6 gr
Wola Chodkowska - 37 gr

* miejscowo$¢ niezidentyfikowana, przypuszczalnie Ke¢pa Bielariska
— miejscowo$¢ nie wystgpuje

Mamy wigc dwie miejscowoSci, ktére wystgpuja w obydwu Zrédlach —
Swierze i Piekary. W LB zostaly one oméwione stosunkowo szczegétowo.
W LR przy Piekarach odnajdujemy tylko warto§¢ czynszu, a przy miejscowosci
Swierze nieco wigcej informacji. Podano bowiem warto$é czynszu uiszczanego
przez 8 kmieci — 1 grzywna 16 groszy (pozostatych 11 kmieci cieszy si¢ wol-
noscia, nie ptaca wigc czynszu), nastgpnie czynsz ptacony z 4 karczem w wyso-

czynsze, ktére wchodzilty w sktad prebendy kanonika, ale ich pobieranie z danego obszaru nie
bylo zwiazane z posiadaniem tamze uposazenia ziemskiego. Zaznacza si¢ przy tym, ze byly to
bardzo rzadkie wypadki. Nie mozna jednak wykluczy¢, iz z jednym z nich mamy do czynienia
wlasnie przy kustoszu sandomierskim (czynsze te zostanag omdéwione w rozdziale o uposazeniu
ziemskim, oddawano je wszak z okre§lonego obszaru ziemi) zob. Z ac hor o w s ki, Rozwdj
i ustroj, s. 142.

" LR, s. 389-390.
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kosci 1,5 grzywny i czynsz, na ktéry zamieniono dziesigcing miodowa — 2
grzywny 12 groszy’>. Informacje te pokrywaja si¢ czeSciowo z zamieszczony-
mi w LB. Wystepuja tam takze 4 karczmy, a takze barcie w lesie nalezacym
do kustosza, z ktorych to otrzymywal kustosz 10 garncéw (i wigcej) miodu.
Jedynie liczba kmieci jest inna w obu Zrédiach, bowiem LB pisze o 10 tanach
kmiecych wystepujacych w tej miejscowosci’®. Ponadto u Diugosza znajduje-
my wiele wiadomoSci, ktérych nie ma w LR. Kmiecie zobowiazani byli do prac
na rzecz kustosza 2 razy w tygodniu z wlasnym wozem i ptugiem, dary w natu-
rze przez nich oddawane stanowity 2 koguty i 30 jaj (od kazdego z kmieci).
Karczmarze za§ warzyli piwo dla kustosza, kosili jego taki, a siano odwozili,
wykopywali rzepe i przechowywali ja. W Swierzach kustosz posiadat takze
staw (lacus uberes)’”.

W Piekarach natomiast wedlug LB nalezaly do kustosza jedynie 4 fany
kmiece, z ktérych otrzymywat on czynsz, a w naturze 4 koguty i 30 jaj; kmie-
cie byli wolni od jakichkolwiek prac na rzecz kustosza’®.

Podsumowujac zauwazmy raz jeszcze, iz miejscowosci przedstawione w LB
jako uposazeniowe kustosza nie nalezaty do niego w catoSci — w przypadku wsi
Swierze byto to 2/3, a w Piekarach 1/4 miejscowosci. Warto$¢ czynszu z obu
tych wsi byta wyzsza w Swietle LB — réznice byly jednak niewielkie (6 groszy
w odniesieniu do Piekar i 22 grosze do wsi Swierze). Ogélnie wysoko$é czyn-
szu otrzymywanego przez kustosza z Piekar i Swierz wynosita w latach siedem-
dziesiatych XV w. 14 grzywien i 32 grosze, a w 1529 r. 14 grzywien i 4 gro-
sze. Oczywiscie, jeSli weZmiemy pod uwage calo$¢ czynszéw uiszczanych kus-
toszowi w 1529 r., a wigc takze z miejscowosci, ktorych nie znajdujemy w LB,
to warto$¢ czynszow kustosza w 1529 r. byla wyzsza o 4 grzywny i 35 groszy.

VI. NIERUCHOMOSCI PRALATOW SANDOMIERSKICH
Obok uposazenia ziemskiego posiadali takze prataci sandomierscy nierucho-

mosci w postaci doméw i placéw. Wiadomosci o tym dostarcza nam LB,
w LR nie ma Zzadnych informacji na ten temat.

S LR, s. 389.

76 LB, s. 342-343.

7T Tamze.

8 LB, s. 343.

7 LB, s. 310, 311, 316, 321, 327, 328, 339, 349.
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Przy charakterystyce uposazenia poszczegdlnych pralatéw w LB na samym
koricu wymieniano dom (czasem takze plac) i jego potozenie. Nie uczyniono
tego jedynie charakteryzujac uposazenie dziekana®’. Gdy jednak czytamy
o potozeniu domu prepozyta, to dowiadujemy si¢, ze lezal migdzy domem
dziekana i kantora®'. Mozemy wiec przypuszczaé, iz dziekan posiadat dom
w Sandomierzu, a brak informacji o tym jest jedng z wielu luk w dziele Diugo-
sza.

Jak juz wyzej wspomniano, prepozyt sandomierski posiadal dom lezacy
migdzy domem dziekana i kantora; byt to dom cz¢Sciowo drewniany, a czgscio-
wo murowany, znajdowat sie naprzeciw potudniowej czesci kolegiaty®?. Archi-
diakon posiadat dom drewniany, a takze plac sasiadujacy z domem mansjona-
rzy®*.Dom kantora byt takze drewniany, przylegal do muréw miasta; kantor
posiadat tez plac®. Dom scholastyka z obszernym placem miescit sie przy
cmentarzu kolegiackim od strony potudniowej, w sasiedztwie drzwi kolegiaty
i domu oraz placu kanonika prebendy Turebskiej®. Podobnie dom kustosza
takze byt przy cmentarzu, przylegat do domu wicekustosza w czgsci pdtnoc-
ne;j®.

Podsumowujac mozna stwierdzié, iz wszyscy prataci kapituly sandomierskie;j
posiadali witasne domy w Sandomierzu. Archidiakon, kantor i scholastyk posia-
dali takze place przy tych domach — o placu scholastyka wspomina Diugosz,
iz byt rozleglty. Domy prepozyta, scholastyka i kustosza znajdowaty si¢ niedale-
ko kosciota kolegiackiego. Wszystkie domy pratatéw byly drewniane, poza
domem prepozyta, ktéry czgsciowo byt murowany.

PODSUMOWANIE

W kapitule sandomierskiej pigciu sposrdd szesciu pratatéw posiadato uposa-
zenie ziemskie. Byli to: prepozyt, dziekan, scholastyk, kantor i kustosz.

Najwazniejszy pratat w kapitule — prepozyt — posiadat tylko jedna wies, ale
najprawdopodobniej w catosci. Po cztery wsie posiadali dziekan i scholastyk;

80 B, s. 315.
81 B, s. 310.
8 LB, s. 310.
8 LB, s. 321.
8 LB, s. 327.
85 LB, s. 339.
86 LB, s. 349.
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dziekan prawdopodobnie jedna w catosci, trzy zas czgSciowo, a scholastyk by¢
moze dwie w calosci, 1 na pewno dwie czgSciowo. Do kantora nalezaly wedtug
LB dwie miejscowosci — wie§ Sielec w catosci, miasto Zarnéw, z ktérego na
pewno otrzymywat czynsze z tandéw nalezacych do mieszczan oraz domoéw
i warsztatow (ale czy byty to wszystkie dochody z miasta?). LR dodaje do
dwoch miejscowosci — z ktérych kantor otrzymywat czynsz — wymienionych
przez LB jako uposazeniowe kantora, takze trzecia — Zdyszowice, Kustosz
natomiast posiadat wedtug LB cz¢Sci dwoch wsi, w LR dodano do tych miej-
scowosci jeszcze osiem innych, z ktérych kustosz pobierat czynsze.

Ponizsza tabela pomoze zobrazowal problem czynszéw otrzymywanych
wedlug obu Zrédet przez wszystkich pratatéw; uwzgledniony w niej zostanie dla
poréwnania obszar miejscowos$ci (podany jedynie w LB), z ktérego dany pratat
pobieral czynsz oraz jego wartosci.

Tab. 4. Czynsze pralatéw sandomierskich

Ilo$¢ tanow 'O‘bszary, . Warto$¢ czynszéw wg
Miejscowosci miejscowosci
Prafat uposazeniowe
z ktoérych pratat pobierat LB LR
czynsz
Prepozyt Andrzyszkowice 4 praw.dopodob- 4 marki 4 gr brak danych
nie cata
Chotel Zielony 7 172 8 marek 36 gr | 8 marek 36 gr
Dziekan Motycze 6 cata 6 marek 12 gr 5 marek
Ruszcza 3,5 wigksza czg§¢ | 7 marek 12 gr 3 marki 16 gr
Wawrowice 3,5 ok. 1/2 5 marek 12 gr 3 marki 24 gr
Sielec 5 cata 1 grzywna 12 gr 14,5 marki
L R . .
Kantor Zarnéw 6 (tany cata ? 4 grzywny 29 gr | tacznie z Siel
mieszczan) cem
Zdyszowice - - - 14 marek
Korczyn 1 czesé 3 fertony 3 fertony
Scholastyk Ksany 1 czgsé 2 marki 3 fertony
Maruszéw 5 cata ? 3,5 marek 3,5 marki
Mistrzowice 2 cata ? 40 gr 32 gr
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ska

Ilo$¢ tanow .O.bszary/ ) Warto$¢ czynszow wg
Miejscowosci mi€JSCOWOSCL
Pratat -
uposazeniowe Ktérveh pratat pobieral
z ktérych pratat pobiera LB LR
czynsz
Piekary 4 1/4 9 marek 6gr 9 marek
Swierze 10 2/3 5 marek 26 gr 5 marek 4 gr
Byelani - - - 24 gr
Lezenice - - - 12 gr
Mierunice - - - 12 gr
Kustosz Opatkowice - - - 2,5 marki 14 gr
Piotrkowice - - - 18 gr
Wargocin - - - 12 gr
Wilczkowice - - 6 gr
Wola Chodkow- - - 27 gr

— miejscowo$¢ nie wystepuje

Problem wzajemnego stosunku wartoSci czynszéw poszczegdlnych pratatéw
obrazuje ponizszy wykres.

Wykres 1. Wartosci czynszéw pratatéw sandomierskich (w grzywnach)
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[0 wartoé¢ czynszu wg LB
B wartod¢ czynszu wg LR
B vartosc czynszu 7 miejscowosci wystepujacych tylko w LR

SCHOLASTYK




36 AGNIESZKA KURZYDYM

Bardzo jasno przedstawia on réznice w wysokoS$ci poszczegdlnych czynszéw,
ale nalezy zdecydowanie podkresli¢, iz nie musi to by¢ rownoznaczne z r6zni-
cami w warto$ci samego uposazenia ziemskiego. W §wietle LR niewatpliwie
moze by¢, bowiem znajdujemy w nim tylko informacje o wysokoSci czynszow,
ale w §wietle LB na pewno nie, bowiem nalezy pamigtaé o wszystkich pozosta-
tych dochodach uiszczanych danemu pratatowi ze wsi, ktore traktowano jako
jego uposazenie, a ktore to dochody nie zostaly oszacowane, wigc tym samym
nie mozemy ich poréwnac z czynszami przedstawionymi w formie konkretnych
sum pienig¢znych. Jesli chodzi o nieruchomosci, to przypomnijmy, ze na podsta-
wie LB mozemy méwi¢ o domach posiadanych przez wszystkich 6 pratatow.
Ponadto 3 pratatéw: archidiakon, kantor i scholastyk posiadato takze place przy
swoich domach.

LANDED BENEFICES AND PROPERTIES OF THE PRELATES
OF THE COLLEGIATE CHAPTER IN SANDOMIERZ IN 15TH-16TH CENTURIES

Summary

The collegiate chapter in Sandomierz was erected in 1191. It was then that the collegiate Our
Lady’s church was consecrated. The point of interest here is the prelates of that chapter, especially
their landed benefices and properties they owned in the 15th and 16th centuries. The source of
information is Jan Dtugosz’s Liber beneficiorum and The Book of Incomes of the Benefices from
the Krakéw Diocese of 1529 (the so-called Liber retaxationum).

The Sandomierz provostry, the highest office in the Sandomierz chapter, had one village. The
deaconate, according to Dlugosz, had four villages pro sua dote; most probably one of them as
a whole and in the remaining three it owned only some parts. The Sandomierz chanter owned as
his property a town and a village. Individual sources of incomes from these places are accurately
discussed in the Liber beneficiorum, however very often their money value is not stated. In the
Liber retaxationum we find only the amounts of rents paid to the chanter, and similarly in the
case of other prelates. Hence it is difficult, having the two sources, to compare the incomes the
prelates gained from their benefices. A further prelate — the scholastic — owned three villages; he
may have had two as a whole and obviously some parts in the remaining two. The curator, ac-
cording to the Liber beneficiorum, owned parts of two places (in one he had two thirds, and in
the other one fourth of the village). According to the Liber retaxationum, yet eight places were
added to the other two, and the curator received rents.

The properties owned by the prelates of the Sandomierz chapter may be spotted only in
Dtugosz’s Liber beneficiorum; the Liber retaxationum quotes not information on that. Thus,
according to Dtugosz, each of the prelates owned a house in Sandomierz; the location of the
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houses is relatively well defined. They were all made of wood, except for the provost’s house,
which was partly made of brick. The three prelates: archdeacon, chanter and scholastic also owned
squares by their houses.

Now comparing the amounts of particular sources of income from the places which belonged
to the prelates of the collegiate chapter in Sandomierz, we can state that, according to the Liber
beneficiorum, the deacon had the highest income, whereas, according to the Liber retaxationum,
the chanter had the highest income; the lowest income had the scholastic and the provost respec-
tively. The balance sheet, however, does not have to be identical with the differences in the value
of the very landed benefice. Undoubtedly, in the light of the Liber retaxationum it may be so, for
we find here only information about the amount of the rents; in the light of the Liber
beneficiorum it certainly cannot be identical, for one should bear in mind that all the remaining
incomes paid to a given prelate from the village treated as his property, although these incomes
had not been assessed. Accordingly, we cannot compare them with the rents presented in the form
of concrete money benefits.

Translated by Jan Ktos



