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Swiat Trylogii jest rzeczywisto$cia bardzo ztozona. Twierdzenie to dotyczy
nie tylko jego przestrzennej skali oraz doboru i zréZznicowania miejsc zdarzen
czy liczby i charakterologicznej réznorodnosci postaci, ale takze, a moze nawet
przede wszystkim, zrealizowanych fabularnie sytuacji ludzkich oraz bogactwa
uczu¢ i doznari prezentowanych w wielu wariantach sytuacyjnych i w réznym
stopniu natgzenia. To wtasnie od wyboru sytuacji ludzkich i od sposobu ich
zrealizowania zalezy warto$¢ artystyczna i poznawcza powiesci, a mozna ja
okresli¢ dzigki analogicznoSci sytuacji literackich wzgledem ich zyciowych
pierwowzordw. W kazdym razie to w ich nadrzednej strukturze i dla potrzeb
ich ewokatywnej mocy poszczegdlne sktadniki poetyki zostaja dobrane i zestro-
jone tak, by w nich wtasnie bohater mégt sprawdzi¢ swéj charakter i mozliwo-
Sci, by ujawnit swa warto$é jako cztowiek'.

Wrazenie wyjatkowe]j jednorodnoSci Swiata przedstawionego w Trylogii
bierze si¢ nie z ubdstwa jego uposazenia, z ograniczonej liczby sktadnikéw, ale
ze szczegdlnie udanego zestrojenia wielosci réznorodnych elementéw w quasi-
realna, wrecz konkurencyjna wzgledem rzeczywistosci, cato$¢. Ta najogdlniejsza
wlasciwos$¢ powiesciowego Swiata sprawia, ze nieoczekiwanie, podobnie jak w
Swiecie realnym, odnajdujemy w nim zjawiska i sprawy zaskakujace dla kogos,
kto przyzwyczail si¢ juz do okreSlonego stylu odbioru, do jednoznacznego
rozumienia powieSci i zdecydowanej jej oceny. Mimo to propozycja odczytania
watku Adama Nowowiejskiego w Panu Wotodyjowskim jako studium zemsty
moze wydaé si¢ zaskakujaca. PrzyzwyczailiSmy si¢ patrzy¢ na tg¢ postaé jako

"Por.: A. Stoff, ,Trylogia” i sytuacje ludzkie. Miedzy poetykq a wartosciq utworu,
[w:] ,Trylogia” — Sobieski — Victoria wiederiska, pod red. L. Ludorowskiego, cz. I: ,, Trylogia”.
W stulecie dzieta, Lublin 1985, s. 63-76.
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na aktora drugoplanowego theatrum spraw osobistych, w stosunku do ktérych
historia jest jedynie czynnikiem komplikujacym. Jest tak tym bardziej, ze ewo-
lucja powiesci przyzwyczaila nas do stawiania coraz wigkszych wymagan psy-
chologicznym kreacjom postaci, a zwlaszcza do oczekiwania coraz wigkszej
komplikacji sposoboéw prezentowania SwiadomosSci i coraz bardziej wyrafinowa-
nych jej treSci. Wydaje si¢ jednak, ze w odbiorze postaci i losu Nowowiej-
skiego dziata dotychczas ten sam stereotyp, ktéry krytykom Sienkiewicza kaze
odmawiaé Trylogii gtgbszych wartoSci w zakresie wiedzy o cztowieku. Jego
pozorna, bo przyjmujaca za wzor inny model powiesci i inne rozumienie istoty
literatury, prawdziwos$¢ przestonita, jak dotad skutecznie, rzeczywisty wymiar
postaci mtodego rycerza i wtasciwy sens zdarzen, ktérych jest on uczestnikiem.
Poddanie si¢ temu stereotypowi wprowadza tez mylna perspektywe rekonstruk-
cji i oceny autorskiej idei i rzeczywistej jakoSci warsztatu pisarskiego. Jest przy
tym pewne, ze skupienie si¢ w dotychczasowych dyskusjach na gtéwnych sktad-
nikach Swiata przedstawionego Trylogii nie pozwolito nalezycie oceni¢ wielu
niezwykle interesujacych szczegStéw>.

Zemsta jako reakcja na krzywdg i zto jest fenomenem o szczegélnie silnym
nasyceniu emocjami i duzej sile sprawczej wzgledem dziatan czlowieka, w
wielu przypadkach wyjatkowo trudnym do jednoznacznej oceny moralnej, w
niektérych formacjach spotecznych zastgpujacym instytucjonalny wymiar spra-
wiedliwosci, a we wszystkich pozostatych — konkurencyjnym wobec niego
sposobem zaspokajania subiektywnej potrzeby sprawiedliwos$ci. Te swoje wtas-
ciwosci zemsta zachowuje takze w literackich transpozycjach. W skomplikowa-
nych i zageszczonych przez historig relacjach osobistych i spotecznych tworza-
cych §wiat powieSci historycznych Sienkiewicza jest ona zjawiskiem czestym.
Uczucia zemsty, potrzeby jej spetnienia, bohaterowie Trylogii doSwiadczaja
wielokrotnie w zwiazku z réznymi sprawami, w odmiennych okolicznos$ciach
i z r6znym nat¢zeniem. Ujecia tego motywu ich dziatan sktadaja si¢ na szeroka
skale ludzkich doSwiadczen; z ujec tych pisarz czyni rézny uzytek artystyczny
i ideowy?.

Zdolno$¢ do zaplanowania i wywarcia zemsty oraz sposob jej przeprowadze-
nia w sposéb zdecydowany i jednoznaczny charakteryzuje postaé. Z zapamieta-

2 Na rolg szczeg6tu zwracam uwage w: A. S t o f f, Szczegdt w poetyce ,, Trylogii” Henryka
Sienkiewicza, AUNC, Fil. Polska XLIX, Torun 1997, s. 69-94.

3 Do zupelnego zrozumienia §wiata przedstawionego i jego wlasciwej oceny nie wystarcza
charakterystyki pojedynczych postaci: niezbedne sa ,,monografie” poszczegdlnych uczué, cech,
typoéw przezy¢ i do§wiadczen, gdyz to one dopiero pozwalajg oceni¢ skalg dostrzeganych przez
autora mozliwosci i precyzyjnie uchwyci¢ znaczenie jednostkowych kreacji. Czg$ciowe wykorzy-
stanie tej metody por.: A. S t o f f, Rzedzian. Z problematyki kreacji postaci Sienkiewiczowskich,
AUNC, Fil. Polska XXXIX, Torun 1993, s. 61-62.
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niem podtrzymywana przez Rzgdziana wzgledem Bohuna, wprowadza do obrazu
tej z pozoru komicznej postaci rys wielce niepokojacy. Rezygnacja przez Skrze-
tuskiego z zemsty na swoim kozackim rywalu do rgki Heleny nobilituje go pod
wzgledem etycznym. Zemsta moze by¢ czynnikiem sprawczym dziatan bohate-
row powieSciowych — najbardziej znaczgce fabularnie konsekwencje ma to
uczucie zywione nawzajem przez Kmicica i Bogustawa Radziwilta. Komplikacja
— w tym i w innych przypadkach — jest potaczenie motywdéw osobistych i
publicznych. Motywowanie dziatania zemsta za krzywdy doznane przez nardd,
kréla i KoSciét w hierarchii warto§ci obowiazujacej w Trylogii oceniane jest
jako stuszne dazenie do przywrdécenia naturalnego porzadku, sprawiedliwa od-
ptata, a takze jako przestroga (taki watek jest stale obecny np. w opisie bitwy
pod Chocimiem). W dzialaniu zbiorowym zemsta ,,prywatna” dopuszczalna jest
wylacznie jako sktadnik odptaty wymierzanej w imieniu narodu; rezygnacja z
motywéw osobistych staje si¢ wtedy przestanka czystosci intencji i prawosci
charakteru. Stata obecno§¢ motywu zemsty w powie§ciowym §wiecie nie nisz-
czy generalnego wrazenia obrazu Swiata sarmackiego jako rzeczywistoSci z
natury przyjaznej i tagodnej, zmieniajacej si¢ jednak radykalnie w obliczu zla,
ktéremu trzeba sprostac z racji najwyzszych. Nie znaczy to, ze w takim §wiecie
nie zdarzaja si¢ akty bezmySlnej badZ wyrafinowanie okrutnej zemsty — pod
tym wzglgdem Sienkiewicz pozostaje realistg rozdzielajacym winy sprawiedli-
wie. Szczegllnie ohydny charakter ma zemsta zastepcza, w ktérej okruciefistwu
podlega nie osoba bedaca wtasciwym przedmiotem uczucia, lecz inna, zwigzana
z nig w jaki$§ sposéb, ale bedaca ,,pod reka”. Stad wilasnie szczegdlny tragizm
losu Zosi drgczonej przez Azj¢ ,,zamiast” Basi. Dwuznaczny charakter zacho-
wuje wtedy nawet dzialalno$¢ militarna w stusznej sprawie (jak karna ekspe-
dycja Kmicica w Prusach).

We wszystkich przypadkach, z ktérych wymienione zostaly zaledwie niektdre
mozliwosci, zemsta taczy plan fabularny z charakterologicznym poprzez spetnia-
nie funkcji motywacyjnej, a sposéb jej traktowania przez autora jest staltym
komponentem idei powiesci. Nie bywa natomiast przedmiotem narracyjnie sa-
modzielnej analizy, a w §wiadomosci czytelnika pojawia si¢ przede wszystkim
jako ekspresywna dominanta poszczegdlnych scen. To z powodu tej wlasciwosci
poetyki Trylogii mozliwy jest sad o jej psychologicznej powierzchownoS$ci i
naiwno$ci. A jednak raz jeden, wtasnie w Panu Wotodyjowskim, Sienkiewicz
przeprowadzit, jako jeden z watkéw tej powieSci, analize fenomenu odgrywaja-
cego tak istotng rolg w Swiecie przedstawionym — studium zemsty. Jego bohate-
rem uczynit Adama Nowowiejskiego.

Do tej jego roli pisarz przygotowuje czytelnika niezwykle starannie w dwu
epizodach: warszawskim i chreptiowskim. Nowowiejski wyréznia si¢ w nich nie
jaka$ waznag formalng pozycja w Swiecie przedstawionym (jest jednym z naj-
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miodszych oficeréw), ale szczegdlnie pociagajacymi cechami charakteru i
zachowaniami, ktére bardzo szybko zjednuja mu sympati¢. Mlodos¢, radosc
zycia, spontaniczno$¢ reakcji, brawura powoli przeksztatcajaca si¢ w doSwiad-
czenie zdawaty si¢ predestynowac go na nastgpcg dowddcéw z pokolenia Skrze-
tuskiego i Wotodyjowskiego. W kazdym razie byly wystarczajaca przestanka
optymistycznej perspektywy zdarzei — autor zdawat si¢ przygotowywac go do
coraz bardziej istotnej w nich roli.

W epizodzie warszawskim Nowowiejski wystepuje jako ,.kawaler ognisty,
ktéry w pacholgcym wieku uciektszy ze szkét, od kilku lat wojng praktykowat,
pod panem Wotodyjowskim stuzac” (PW, 49)* a teraz ,stat si¢ wdzigcznym
w Ketlingowym dworze goSciem” (PW, 88), zabiegajacym o r¢ke Basi, w ktérej
zadurzyt si¢ od pierwszego wejrzenia. I cho¢ zaloty rychto skoricza si¢ rekuza
i wyjazdem na kresy, z ktérych dociera¢ beda wiesci o militarnych sukcesach
miodego rycerza, w czym tatwo rozpoznamy dziatalno$¢ majaca przynies¢ za-
pomnienie o uczuciowej porazce, to jednak posta¢ — wydobyta z otoczenia
Wotodyjowskiego i zindywidualizowana ponad potrzebe tej jednej sytuacji —
trwale pozostanie w pamigci czytelnika. Tak zdobyta i emocjonalnie utrwalona
wiedza czytelnika okresli jego stosunek do mtodego Nowowiejskiego, ktéremu
w epizodzie chreptiowskim przyjdzie ustali¢ swoja pozycje w rodzinie przez
wyjasnienie stosunkOw z ojcem 1 obroni¢ ostatecznie niezalezno$¢, pierwszy
warunek dojrzatoSci. Sympatia obejmie takze nowy wybuch uczucia — do Zosi
Boskiej, ktorej los i charakter zdaja si¢ obiecywaé zotnierzowi zycie trudne, ale
szczgsliwe. Wyjatkowa to u Sienkiewicza sytuacja, w ktorej zachowana zostaje
kameralno$¢ spraw osobistych i rodzinnych. Historia rychto jednak przypomni
o swoich prawach, bezwzglednie i wyjatkowo brutalnie podporzadkowujac sobie
nawet sprawy najbardziej intymne. Dotychczasowe zabiegi kreujace postaé i
pozyskujace dla niej sympati¢ czytelnika okaza si¢ tylko przygotowaniem do
proby, ktora zdaje si¢ przekracza¢ wszelkie miary nieszczgscia i ludzkiej wy-
trzymatosci:

Wprawdzie w tych stronach nie byto cztowieka, nie bylo rodziny, w wojsku
nie byto jednego oficera, ktérego by nie dotkngto nieszczescie z poganskich rak,
ktory by nie optakiwat kogo$ ze znajomych, przyjaciét, bliskich, drogich; ale nad
Nowowiejskim oberwata si¢ po prostu cala chmura nieszczes$¢. Jednego dnia stracit
ojca, siostre i narzeczona, ktéra kochal ze wszystkich sit swojej bujnej duszy
(PW, 498).

* Wszystkie cytaty wedtug wydania: H. Sienkie wic z Pan Wolodyjowski, Warszawa
1956 — sygnowane numerem strony podanym bezposrednio w tekscie.
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Szczegblny dramatyzm wydarzen w Raszkowie wynika z faktu, ze doprowa-
dzit do nich splot rozlicznych uwarunkowan publicznych i prywatnych, wtacza-
jacych w nie, poza bezposSrednimi uczestnikami, takze ich bliskich, a poprzez
konsekwencje polityczne nawet prestiz Rzeczypospolitej. To, co wydarzylo sig
w kresowej placowce, jest przede wszystkim starannie wykalkulowanym i rea-
lizowanym, po ostatecznym niepowodzeniu ambitnych planéw stworzenia na
Ukrainie oficjalnych siedzib tatarskich, aktem zdrady Azji Tuhajbejowicza.
Istotnym czynnikiem psychologicznym wptywajacym na postgpowanie zdrajcy
jest tez jego kleska osobista: ucieczka Basi potgguje gorycz niespetnienia am-
bicji politycznych, rana zadana jej r¢ka kwestionuje prestiz wodza w najmniej
sprzyjajacym momencie przej$cia na strong¢ turecka, a urazona godnos$¢ meska
rozjatrza §wiadomos$¢ i stwarza atmosfere sprzyjajaca najdzikszym ekscesom.
Zbieg okoliczno$ci (przyjazd pain Boskich w oczekiwaniu na powrét meza i
ojca z niewoli oraz starego Nowowiejskiego, ktory chce by¢ blizej syna) i
naiwno$¢ Basi, ktéra swatajac Ewe Nowowiejska z Azja zrobita wszystko, by
siostra mtodego rycerza udata si¢ w podréz wraz z nia, sprawily, ze w decydu-
jacym momencie w Raszkowie znalezli si¢ wszyscy bliscy Adama Nowowiej-
skiego. Na nich wszystkich, takze na anonimowych mieszkanicach miasta, Azja
mScit si¢ hurtem za urojone i rzeczywiste krzywdy, za nie speilnione ambicje
i zadze; w przypadku os6b, z ktérymi los zetknat go wczesniej, brutalnoScig
rekompensowat dawne urazy. W straszliwy sposob zamordowal starego Nowo-
wiejskiego, jakby symbolicznie chciat zlikwidowal przeszto§¢ uwlaczajaca
jego, syna Tuhaj-beja, godnoS$ci, a nie baczac na to, Ze ten ocalil mu jako
dziecku zycie (,,Stuzac z miodych lat wojskowo na Ukrainie, znalaztem go
potzywego w stepie i przygarnalem”, PW, 301). Szczegdlnie okrutny los zgo-
towat Zosi; uczyniwszy z niej swoja niewolnice, ,,pastwil si¢ za$§ nad nig nie
tylko z tego powodu, ze nie byta Basia. Oto byla niegdy$ narzeczona Nowo-
wiejskiego. Azja miat dusz¢ nieulgkta — jednak tak straszne byty migdzy nim
a Nowowiejskim rachunki, ze na myS§l o tym olbrzymie z zapiekta w sercu
zemsta ogarnial mlodego Lipka pewien niepokdj” (PW, 493-494). Szczegdlnie
odrazajace w czynach Azji jest to, ze ich okrucieristwo ma zastgpczy charakter
wobec niemoznos$ci dosiggnigcia tych, na ktérych naprawde mu zalezy (Basia)
i ktérych naprawde si¢ boi. Sienkiewicz stara si¢ tu ukazaé zto jak gdyby w
stanie czystym, w catej jego nieposkromionej dziko$ci i okrucieristwie, nie
sprowokowane niczym, albo przynajmniej nie czynami o wspdtmiernej wadze.

Od tego momentu rozpoczyna si¢ Sienkiewiczowskie studium zemsty, takie
sa jej przyczyny i okoliczno$ci, o ktérych nie mozna zapomnieé, rozwazajac
decyzje i §rodki podjete przez Nowowiejskiego. W Swiecie Trylogii zemsta
traktowana jest nie tylko jako co$ oczywistego, ale i jako obowiazek najbliz-
szych. Nowowiejski, juz zdany na task¢ Azji, przypomina swemu oprawcy o
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prawie zemsty rodowej: ,Mam jeszcze syna..” (PW, 419). Bezprzykladne
okruciefistwo niedawnego wspéttowarzysza wyzwala nawet w bezposrednio nim
nie dotknigtych Zotnierzach cheé natychmiastowej i réwnie okrutnej odplaty.
Wachmistrz Lu$nia ujmie to lapidarnie w imieniu chreptiowskiej zatogi i zgod-
nie z mentalno$cia ludzi zdolnych do szczerych, ale najprostszych odruchéw:
,Krew onego najlepsze dla «pani» lekarstwo!” (PW, 452). W kontekscie takich
pogladéw prawo do zemsty cztowieka najbardziej skrzywdzonego nie tylko nie
jest kwestionowane, ale wrgcz wymagane jako spelnienie aktu podstawowej
sprawiedliwo$ci, bez ktérej trudno byloby uwierzy¢ w sens Swiata i zy¢ dale;.
Nie chodzi bowiem o ,,zwykta” §mier¢; do takiej mieszkarncy kresowych placé-
wek juz si¢ przyzwyczaili. Nowowiejski pokazujac Zosi roztariczona izbe w
chreptiowskiej fortalicji wypowiada taka uwage, usitujac rozproszy¢ jej watpli-
wosci, czy godzi si¢ tariczy¢ podczas pobytu ojca w niewoli:

Jest tu nas kilkadziesiat kawalerstwa i bodaj zaden swoja Smiercia nie umrze,
jeno od strzat poganskich, albo w tykach. Temu dzi$, temu jutro! Kazden tez tu
na tych kresach kogo§ ze swoich utracil, a dlatego si¢ weselim, aby Pan B6g nie
mniemat, ze si¢ na stuzbg skarzym! (PW, 359).

Wobec dramatyzmu sytuacji Nowowiejskiego z perspektywy wspdtczesnego
czytelnika etycznie dwuznacznie brzmia propozycje wykorzystania jego despera-
cji do biezacych potrzeb wojennych, chociaz — by¢ moze — wedtug kryteriow
tamtych czaséw 1 wymagafi byt to tylko tragiczny w swej wymowie pragma-
tyzm. Najpierw Sobieski wysyla cigzko doSwiadczonego oficera z zadaniem
zwiadowczo-dywersyjnym przeciw catej potedze tureckiej: ,,[...] a ze czlowiek
w desperacji na wszystko si¢ wazy — pisal w rozkazie do Wotodyjowskiego —
przeto tak myS$le, ze mi dobrze postuzy” (PW, 497). A juz podczas obrony
Kamierica oficerowie sktonni byliby poswigci¢ wspoéttowarzysza, wyznaczajac
mu na placéwke skazany na zajecie przez Turkéw Zwaniec (PW, 544). Wszyst-
kie te okoliczno$ci charakteryzuja Swiat, w ktérym cztowiekowi doswiadczo-
nemu przez los przychodzi zmagaé si¢ z cierpieniem i ztem, jako rzeczywisto§¢é
twarda i surowa, wymagajaca niezwyklego hartu ducha.

Nowowiejski przyjat te role nie tylko z obowigzku, ale i w nadziei na zaspo-
kojenie bélu zemsta:

[...] dowiedziawszy sig, jaka funkcj¢ hetman mu przeznacza, ozywit si¢ wielce;
ptomient ztowrogiej radosci zablysnat mu w twarzy i rzekt:
— Uczynig to, uczynig¢ i wigcej! (PW, 499).2

Do zemsty na bezposrednim sprawcy nieszczg¢s$¢ dochodzi bardzo szybko; to
wazna wskazéwka kompozycyjna autorskiej intencji. Sienkiewicz nie traktowat
tego watku w kategoriach romansu sensacyjnego i nie chciat, by czytelnik ogra-
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niczat si¢ do emocjonalnego odbioru tylko jego warstwy zdarzeniowej. Efekt
przygotowania zemsty oslabiany jest przez militarny cel ekspedycji, moze ona
by¢ dokonana w sprzyjajacych warunkach przy okazji wykonywania zadania
nieporéwnanie wazniejszego co do sensu i konsekwencji. Dla Sienkiewicza
najbardziej interesujaca faza studium zemsty dopiero si¢ w tym momencie
rozpoczynata. A jednak z catego watku Nowowiejskiego jedynie akt spelnienia
zemsty na zgliszczach Raszkowa zwracat uwage krytykéw. To ta wlasnie scena
zastuzyta sobie na miano ,,jednej z najokrutniejszych scen w catej naszej litera-
turze™®, nawet ,jednej z najstraszniejszych scen w literaturze $wiata”®; to o
jej napisanie miat do autora pretensj¢ Stanistaw Tarnowski: ,,[...] napisat rzecz,
ktérej wielki, ktérej szlachetny artysta napisaé nie byt powinien”’. Nie mozna
tej jednej sceny rozpatrywaé i oceniaé poza watkiem, ktérego jest momentem
zwrotnym, i poza kontekstem §wiata przedstawionego catej Trylogii. A w ich
obrebie, zachowujac, to prawda, swoj szczegdlnie brutalny charakter, broni sig¢
ona funkcjonalnoscia nie tylko w planie akcji, ale i jako konieczne ogniwo
realizowanego przez autora studium zemsty. Takze jej wyjatkowo mocne nace-
chowanie ekspresywne jest artystycznie uzasadnione®. Kara musi tu byé w
okrucienstwie wspdélmierna do winy po to, by proces psychiczny, ktéry jej
spelniajace akt zemsty wymierzenie zapoczatkuje, mégt by¢ tak przejmujacy.

Bo oto spelnienie zemsty nie przynosi mszczacemu si¢ ulgi, nie oddala
cierpienia, nie uspokaja mys$li. Do tego momentu Nowowiejski ,,zyt tylko
myS§la, ze gdy serce zemsta nasyci, bedzie szczgsSliwszy i spokojniejszy” (PW,
508). Odtad bedzie juz wiedzial na pewno to, co wyznaje zatroskanym o niego
przyjaciotom:

— Imainujcie sobie wacpanstwo, jak mi Bég mily, takem sam my§lat, ze mi
bedzie lepiej, gdy go zgtadze... I widzialem go na palu, widzialem, ze mu oko
$Swidrem wykrecano, wmawiatem sam w siebie, ze mi lepiej, tymczasem nieprawda!
nieprawdal... [...]

— Lepiej bylo jemu na palu, lepiej ze §widrem w oczach, lepiej z ogniem na
dtoniach niZli mnie z tym, co we mnie siedzi, co we mnie rozmy§la i pamigta.
Jedna $mieré mi konsolacja, §mier¢, Smieré — ot, col... (PW, 531-532).

7. Szwe ykowski, ,Trylogia” Sienkiewicza, Poznan 1961, cyt. za: , Trylogia”
Henryka Sienkiewicza, wyboru dokonat i oprac. T. Jodetka. Warszawa 1962, s. 559.

J.Szczublewski, Zywot Sienkiewicza, Warszawa 1989, s. 181.

7S. Tarnowski, Henryk Sienkiewicz, Krakéw 1897, cyt. za: ,,Trylogia” Henryka
Sienkiewicza, s. 227. Wywdd jest bardzo obszerny, ale argumentacja odnosi si¢ tylko do sceny
kazni, analizowanej w izolacji.

8 Jest rzecza zdumiewajaca, ze to wtasnie Maria Konopnicka usprawiedliwiata Sienkiewicza
z ,obrazéw meki, na ktérych oko prawie ze spocza¢ nie §mie”. M. Konopnicka, O
tworczosci Sienkiewicza, [w:] t a z, Szkice, Lwéw 1905, zwlaszcza s. 224-227. Jej interpretacja
nie ma jednak zastosowania do postaci Azji.
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Zamiast rozwigzania watku po tym, co mogto by¢ uznane za jego kulmina-
cje, czytelnik Pana Wotodyjowskiego otrzymuje zaproszenie do przemyS$lenia
prawdy nie mieszczacej si¢ juz w konwencji przygody i sensacji. Bedzie towa-
rzyszyt Nowowiejskiemu, ktérego postac¢ autor co pewien czas przypomina badz
to w krétkich scenkach, badZ tylko wzmiankach narracyjnych. Bedzie obser-
wowal jego popadanie w chorobe psychiczna, bedaca reakcja na przezycia
ponad ludzka miarg, ktére, przyttumione do czasu przez napigcie towarzyszace
akcji wojskowej i nadziei na zemstg, teraz ujawniajg swe skutki, zwtaszcza w
przypadku kogo$ o takiej duchowej konstrukcji i takich oczekiwaniach wobec
Swiata, jak te, ktore cechowaty mtodego Adama. Beznadziejno$¢ sytuacji pod-
kresla fakt, ze nawet, zupelnie zreszta nieprawdopodobne, wydobycie siostry i
narzeczonej z tureckiej niewoli niczego by nie rozwiazato. ,,Los ich byt taki,
ze w poréwnaniu z myS§la o nim najwigksza me¢ka byta dla Nowowiejskiego
niczym” (PW, 499). Sienkiewicz jest tu bardzo ogledny i nie wspomina bezpo-
Srednio o tym, jaki los czekalby dawne branki po powrocie do kraju. Czytelnik
otrzymuje na pozegnanie z nimi wstrzasajacy opis losu Ewki i Zosi w obozie;
wywolane nim wrazenie w niewielkim tylko stopniu tagodzi sugestia péZniejsze;j
jego poprawy”.

Los nieszczg$nika po spetnieniu zemsty autor ksztattuje wyraZnie jako po-
kute dla niego, a przestroge dla innych — az do chwili $mierci, ktérej okolicz-
no$ci nadaja sens wybaczenia i jedynego prawdziwego spokoju. Nowowiejski
w istocie nie sprostal sytuacji, do§wiadczenie zla przerosto go. I trudno miec
o to pretensj¢ zaréwno do niego, jak i do pisarza, skoro zto i zemsta za jego
wyrzadzenie pozostaja nieoswajalnym wyzwaniem dla filozoféw i teologéw:

W powszechnej §wiadomosci zbrodnia zastuguje na karg; i apostot potwierdza:
zaptata za grzech jest §mieré. Paradoks polega na tym, ze tej z gory zalozonej,
uznanej i przyjetej racjonalno$ci, ktéra nazwiemy logika kary, niepodobna

znalez¢!”.

Z problemem zemsty bohaterowie Trylogii usituja da¢ sobie rade na wilasna
reke. W rozmowie z hetmanem Sapieha Kmicic tak okre§la swoje zamiary w

% Na ten temat pisze: Dr Antoni J. [J. A. Rolle], Anna z Grabiankéw Raciborowska,
lw:] ten ze, Wybdr pism, oprac. W. Zawadzki, t. 2, Krakow 1966, s. 275 (dotyczy sytuacji
w wieku XVIII; mozna sadzié, ze w wieku poprzednim z ,,poturmaczkami” nie obchodzono si¢
tagodniej). Historyczne Zrédto watku por.: Zdrada kamieniecka, lw:] t e n z e, Opowiadania
historyczne, Serya VII, Lwéw 1891, s. 35-48.

0P Ricoeur, Interpretacja mitu kary, przet. A. Tatarkiewicz, [w:] t e n z e, Podhug
nadziei, wybrat i oprac. S. Cichowicz, Warszawa 1991, s. 237.
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stosunku do $miertelnego wroga, Bogustawa Radziwilta: ,,Ja go nie spostponuje,
i w zemscie, da BSg, nie przesadze!”!!

Jest w tym przeczucie granicy, poza ktéra dzialanie m$ciciela przestaje przy-
nosi¢ spodziewane skutki. Podobnie Zagtoba skomentuje oblakanie Nowowiej-
skiego, ujawnione z cata mocg w drodze do Kamierica: ,,Sama zemsta dusza nie
wyzyje...” (PW, 536). Zastanawia¢ moze brak odwotania cztowieka tak do-
Swiadczonego przez nieszczgscie do Boga, cho¢ ostateczny wynik jego przedsig-
wzigcia jest przeciez przekonujaca ilustracja ewangelicznego przestania: ,,Do
mnie nalezy pomsta, Ja wymierze zaptate” (Rz 12, 19). Jest rzecza niezwykla,
ze w catym watku tylko Azja raz jeden, w przeczuciu zblizajacej si¢ meki,
myS§li o Chrystusie (PW, 524), cho¢ czyni to w spos6b razaco kuniunkturalny,
charakteryzujacy cztowieka, ktéry nigdzie nie jest ,,u siebie”. Sienkiewicz w
losie Nowowiejskiego ukazat destrukcyjna moc zta, takze odwetu za zto wyrza-
dzone wczesniej. W takiej sytuacji odwotywanie si¢ cztowieka dazacego do
zemsty po pomoc do Boga byloby réwnoznaczne z bluZnierstwem. Tego pisarz
swej postaci oszczedzit'?.

Odczytanie watku Adama Nowowiejskiego jako studium zemsty nie pozo-
staje bez wptywu na charakterystyke i oceng Pana Wotodyjowskiego; w moim
przekonaniu zmienia je w znacznym stopniu. Przede wszystkim Nowowiejski
jako przedmiot tego studium wyrasta zdecydowanie ponad rolg, jaka przezna-
czano mu w dotychczasowych interpretacjach, awansuje na drugiego po Michale
Wotodyjowskim bohatera ostatniego ogniwa Trylogii. Strukturalnie nic sig
wprawdzie nie zmienia, ale uznanie faktu, ze Sienkiewicz wykorzystat te postac
w tak istotny psychologicznie i wazny ideowo sposéb, zmienia jej range wazno-
$ci tak, ze nie mozna traktowac jej wytacznie jako sktadnika dalszoplanowego
watku. Z wszystkich postaci, z wyjatkiem giéwnego bohatera i jego matzonki,
Nowowiejski pojawia si¢ najczgsciej, i to w momentach istotnych, ktére, pota-
czone w jeden, przewijajacy si¢ przez caly utwoér watek, ukladajg si¢ w lo-
giczng cato$¢ jego doSwiadczenia zemsty. (Zagloba, osiagnawszy kulminacje
roli jako statysta we wspdtpracy z podkanclerzym Olszowskim, prezentowany
jest juz tylko jako stary i coraz bardziej niedolezny czlowiek, a historyczny
patron tej czeSci Trylogii — hetman wielki Sobieski, pojawia si¢ wylacznie w
scenach bedacych ideowymi sygnatami wazno$ci.) O tym, jak starannie autor
przygotowuje go do tego, §wiadczy to, ze nawet w odniesieniu do giéwnych
postaci Trylogii nie dysponujemy informacjami o ich dziecifistwie i mlodosci,

"H.Sienkiewicz Potop,t 2, Warszawa 1956, s. 627.

12 Jest to na pewno stanowisko odmienne od tego, ktére pisarz zajat wobec zjawiska linczu.
Por.. H. Sienkiewicz Listyz podrézy do Ameryki, [w:] ten ze, Dzieta, pod red.
J. Krzyzanowskiego, t. 42, Warszawa 1950, s. 12-16.
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nie otrzymujemy tej pelni biografii, ktéra czyni postaé literacka po prostu
gteboko ludzka. To takze jedynie Nowowiejskiego moze czytelnik ogladaé¢ w
najbardziej osobistych scenach, uwolnionych spod presji bezposrednich
historycznych zobowiazan. A rownoczes$nie jego los splata si¢ Sci§le z losami
wszystkich najwazniejszych postaci powieSci, stawiajac go, cho¢ formalnie w
cieniu Wotodyjowskiego, to zawsze wobec witasnych probleméw. Krzywda i
cierpienie, w tak tragicznym splocie osobistych doswiadczeidn i w takim
natgzeniu, z woli autora dane zostaty tylko jemu, wzbogacajac wymowe
powiesci o refleksje¢ nad ostateczng bezptodnos$cia zemsty.

Nowowiejski jako bohater egzystencjalnego do§wiadczenia zemsty jest typem
bohatera romantycznego. Przemawia za tym zaré6wno spos6b umieszczenia go
w Swiecie: w konflikcie z rodzing po ucieczce z domu, jak i dobdr cech charak-
teru, czyniacych zen osobowo$¢ mocna nie tylko sita mtodosci. Takze jego los
odwotuje sig¢ do stereotypu biografii bohatera romantycznego: samotnos¢, poszu-
kiwanie mitoSci i poddawanie si¢ jej z rozpaczliwag wrecz gwattownoScia, nie-
szczgscia pigtrzace si¢ ztowrogo w chwili, gdy szczgscie zdawato sig byC tak
blisko, nawet obtakanie, wreszcie $Smieré przynoszaca wyzwolenie. Kwestia
romantycznego charakteru Trylogii to materiat na osobny wywod. W przypadku
postaci Adama Nowowiejskiego przekonujacym argumentem moze staé sig
lektura poematu Byrona, w ktérym romantyczny wizerunek postaci nabral z
czasem cech wrecz archetypowych. W spowiedzi po §mierci Leili i dokonaniu
zemsty na Hassanie Giaur nie tyle wyznaje grzechy, ile dzieli si¢ taka oto
refleksja:

Bo céz dziwnego, ze kto wraz postrada

I cate szczescie, i wszystkie nadzieje,
Pokornie gtowy pod wyrok nie sktada,
Ale klnie losom i z bolu szaleje,

I w zbrodniach szuka meczarniom ulzenia,
A zwigksza tylko winy i cierpienia?'?

Jest to najlepszy komentarz takze do sytuacji bohatera Pana Wotodyjow-
skiego, precyzyjna werbalizacja tego, co u Sienkiewicza uklada si¢ w watek
zemsty.

Przyktad Nowowiejskiego jest najwyrazistszym bodaj symptomem roman-
tycznego wspodiczynnika Trylogii, ktéry dostrzegano niestychanie rzadko, a
ktéremu prawie w ogdle nie poSwigcano uwagi. Zapewne tlumaczy i te sytuacje
prawidtowos$¢ historycznoliteracka wskazana w odniesieniu do romantycznego
sarmatyzmu, ktéry zdaniem badacza znalazl pozytywna kontynuacj¢ ,,przede

3G. B y r o n, Giaur, przekl. A. Mickiewicz, Warszawa 1982, s. 64-65.
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wszystkim w twérczoSci Henryka Sienkiewicza. Autor Potopu jednak ogromnym
zakresem swego oddzialywania przystonit Zrédta i wzory romantyczne, z kt6-
rych czerpat, a przez to, paradoksalnie, przyczynit si¢ do ich zapomnienia”'?.
Sledzac Sienkiewiczowskie studium zemsty nie sposéb nie odwolywaé sie do
romantycznych wzoréw przezywania §wiata i koncepcji czlowieka.

Watek Nowowiejskiego pozwala tez odnowié spér na temat psychologii w
powiesciach historycznych Sienkiewicza. Jest argumentem przeciwko zarzutom
apsychologicznego traktowania postaci, ujawnia bowiem nieoczywiste w pro-
stym podazaniu za akcja ich cechy i funkcje bez zatracenia ich ekspresywnej
atrakcyjnosci. Jezeli nawet zgodzimy sie ze Swietochowskim, ze w dostownym
znaczeniu ,,Sienkiewicz nie bada, nie filozofuje, nie otwiera dusz ludzkich,
tylko maluje tupiny zycia, nie wytuskujac z nich ziaren”!®, to przeciez zada-
niem zaréwno badacza, jak i co bardziej dociekliwego czytelnika jest nie narze-
kanie na te wlasciwosci powiesci, ktére ,utrudniaja mu glebsza refleksje”!®,
lecz wtasnie (by pozostaé przy metaforze Swigtochowskiego) wytuskanie z
Trylogii wszystkiego, co rzetelnie da si¢ w niej rozpoznaé. Pomoca w tym, jak
i obrona przed zarzutami moze by¢ pamigé o sformutowanym dos§é dawno temu,
ale aktualnym nadal przekonaniu, ze:

Wyb6r dokonany tylko w jedna strone zawsze okaze si¢ ubozszym od tego

dzieta, pod ktérego prostotg i oczywistoscia artystyczng tyle si¢ ukrywa putapek
17

dla badacza, ktdry tej prostocie naiwnie zawierzy '.
Podejrzenie, ze Sienkiewicz nie bez gltebszego powodu tyle miejsca pos§wig-
cil Nowowiejskiemu, doprowadzito do interpretacji zdarzefi sktadajacych si¢ na
jego watek jako studium zemsty zrealizowanego niedyskursywnie, wylacznie w
materiale fabularnym (obejmujacym réwniez wypowiedzi postaci). Trzeba tez
zauwazy¢, ze historia Adama Nowowiejskiego jest naocznie poznawang przez
czytelnika, a przez to bardziej przekonujaca wersja chreptiowskiej przypo-
wiesci ksiedza Kamiriskiego'®. Jednoznaczna wymowa tego watku wprowadza
do §wiata, w ktérym zemsta jako motyw dziatania jest czym$§ czgstym, a nawet
oczywistym, aksjologiczny uktad odniesienia do czynéw i stéw postaci: w

' A. W as$ ko, Romantyczny sarmatyzm. Tradycja szlachecka w literaturze polskiej lat
1831-1863, Krakéw 1995, s. 209.

B A.Swietochowski, Koniec »Trylogii”, [w:] t e n z e, Wybor pism krytyczno-
literackich, wyboru dokonat S. Sandler, wstep i przypisy M. Brykalska, Warszawa 1973, s. 205.

A Gotubie w, Dwa spojrzenia na wiek XVII, [w:]t e n zZ e, Swiadkowie przemian,
Krakéw 1974, s. 97.

7K. W y k a, O nowq droge do Sienkiewicza, ,,Miesigcznik Literacki”, 1967, nr 1, s. 34.

18 Problematyce tej poswigcone jest studium: A. S t o f f, Opowiesci chreptiowskie w struk-
turze kompozycyjnej i ideowej ,,Pana Wotodyjowskiego”. AUNC, Fil. Polska LI (w druku).
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ostatecznym rachunku zemsta jest ztem, bowiem prowadzi do czynéw réwnie
drastycznych jak te, ktére miata ukara¢, i wyzwala moce niszczace réwniez
mSciciela.

SIENKIEWICZ’S STUDY OF VENGENCE
THE THREAD OF ADAM NOWOWIEIJSKI IN THE NOVEL PAN WOLODYJOWSKI

Summary

This article deals with the issue of the psychological dimension of characters in Henryk
Sienkiewicz’s Trylogia. The example is Adam Nowowiejski from Pan Wotodyjowski (the third part
of Trylogia).

The author treats the biography of his hero as an example of destructive influence of vengence
on human life and the result of this study is a Christian-like manner evaluation of the events and
feelings connected with the phenomenon of vengence. The conclusions of this article are the
following (these are the new opinions in comparison with the previous literary critical statements):

1. Nowowiejski is indeed one of the main characters in the novel.

2. He represents a kind of romantic hero and it is the sign of Sienkiewicz’s inclination to-
wards this type of mentality and literature of the romantic epoch.

3. The psychological background is necessary to recognize and to value the characters in
Sienkiewicz’s historical novels.



