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AKOMODACJA TERMINU TPIAX
OD TEOFILA Z ANTIOCHII DO GRZEGORZA Z NAZJANZU

Refleksja nad dokonaniami Ojcéw Kosciota wiedzie nieodparcie do
stwierdzenia, ze byly one ogromne i réznorodne. Jako Swiadkowie Tradycji
poapostolskiej byli przede wszystkim misjonarzami gtoszacymi Dobra Nowing
poganom. Okazali si¢ wybitnymi teologami, poniewaz stworzyli podstawy
nauk teologicznych w dzisiejszym znaczeniu, rozwiazujac wiele kwestii
spornych, zwlaszcza dotyczacych doktryny trynitarnej i chrystologiczne;.
Wyksztatceni w filozofii i retoryce nie gardzili kultura swoich czaséw, ale
umiejetnie korzystali z jej zasobéw w swojej misji pastersko-nauczycielskiej.
Zyjac w tamtych czasach i doskonale rozumiejac mechanizmy spoteczno-kul-
turowe konkretnych §rodowisk, uznali za zasadne przyswajanie dla potrzeb
ewangelizacyjnych tych wartosci z dziedzictwa pogainskiego, ktére pomagaty
w szerzeniu chrze$cijafistwa. Tego typu postawg pisarzy wczesnochrzesci-
janskich zwie si¢ akomodacjg lub inkulturacja, ktéra w ostatnich latach coraz
czesciej staje sie przedmiotem zainteresowari'.

W ramach szeroko pojetej inkulturacji w pierwszych wiekach chrzesci-
janstwa mozna wyrdézni¢ jeden z jej aspektow, ktéry nalezy okresli¢ jako
akomodacje¢ terminologiczna. Jak sama nazwa wskazuje, w dziatalnoSci
pisarskiej Ojcow dokonywat si¢ proces zapozyczania stéw z terminologii

! Zob. m.in.: V. P o g g i, Inculturazione nei primi secoli dell’era cristiana e dell’era
musulmana, [w:] B. Gener o (red.), Inculturazione della fede, Napoli 1981, s. 85-107;
O.Pasquato, Evangelizzazione e cultura nei Padri (secc. IV-V), ,Lateranum”, 52(1986),
s. 265-288; L. Pad o vese, Alcune considerazioni su cristianesimo delle origini ed
inculturazione, ,,Seminarium”, 30(1990), s. 413-438; N. W i d o k, Akomodacja misyjna w
teorii i praktyce Klemensa Aleksandryjskiego, Opole 1992; K. H. O h 1 i n g, Die trinitarische
Komplizierung. Zur Inkulturation des biblischen Gottes in altkirchlicher Zeit, [w:] K. H i 1-
p e rt (red.), Der eine Gott in vielen Kulturen. Inkulturation und christliche Gottesvorstellung,
Zirich 1993, s. 71-84.
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antycznej i przenoszenia ich na teren jezyka teologicznego. W wyniku tego
procesu poszczegdlne stowa zmieniaty lub najczesciej powigkszaly swoéj zakres
semantyczny. WSréd wielu terminéw tym sposobem przystosowanych jest sto-
wo Tplac, czyli ,, Tréjca”, bedace w religii katolickiej bardzo popularne i
czesto wymawiane. Te wzgledy majac na uwadze, zostanie w niniejszym arty-
kule w wielkim skrocie przedstawiona historia uzywania tego terminu.
Obejmowac bedzie IIT i IV wiek, czyli od pierwszego zapisu tego stowa do
chwili ostatecznego uksztaltowania si¢ nauki o Tréjcy Swietej.

Stowo 1tpla¢ nalezy do grupy tych terminéw, ktére byty w uzyciu przed
pojawieniem si¢ chrze$cijaiistwa. Dlatego warto jeszcze wspomnieé o jego
pierwotnej semantyce. W swoim stowniku H. G. Liddel i R. Scott® podaja
trzy znaczenia tego stowa: 1° oznacza liczbeg ,,trzy”. Spotykane jest m.in. u
Platona (Phaedo, 104 a) i Arystotelesa (De caelo, 268 a 13; Metaphysica,
1081 a 34; b 12); 2° oznacza grupe¢ trzech dni, np. u Teofrasta (De ventis,
49); 3° oznacza system trzech strof. Takim znaczeniem postuzyt si¢ Hefaj-
stion, zyjacy juz w czasach chrzescijariskich (Hephaestionis Enchiridion cum
commentariis veteribus, 61 C).

Pisarzem wczesnochrzescijafiskim, ktéry po raz pierwszy uzyt stowa Tpldg
nadajac mu nowe znaczenie, byt apologeta Teofil z Antiochii
(t ok. 185). W swej apologii Do Autolika, skierowanej do przyjaciela, poga-
nina (osoba konkretna badZ tez fikcyjna), Teofil usituje przekonaé swego
adresata do wiary chrzescijanskiej. Wyjasnia mu migdzy innymi, na czym ma
polega¢ cze$¢ oddawana Bogu, a takze przedstawia chrze$cijaniskie pojecie
Boga. Punktem wyjScia do omdwienia tego problemu sg rozwazania na temat
stworzenia. W tym kontekscie uzyt Teofil stowa tpl6g, ktore niewatpliwie
znane byto jego adresatowi, a ktére utatwi¢ mu miato zrozumienie opisywane;j
rzeczywisto$ci. Teofil czyni to w nastgpujacy sposob:

tomot elolv ¢ TpLadog t0D Ve0od kol tod A6yov avTod kol THS coodlag
3

ovtod”.
Dla Teofila pierwsze trzy dni, przed stworzeniem storica i ksigzyca, sa
obrazem Oséb Tréjcy Swietej, czyli Boga, Jego Stowa i Jego Madrosci. Inter-
pretujac te starotestamentalne stowa o stworzeniu, objasnia je jako typ
majacych si¢ objawi¢ w czasach Nowego Testamentu Oséb Tréjcy Swietej.
Teofil zatem nie orzeka jeszcze wprost o Tréjcy jako jednosci substan-

ZA Greek-English Lexicon, Oxford 1968, s. 1816.
3 Ad Autolycum, 11, 15 (PG 6, 1077 B); POK 18, 65: ,,Podobnie owe trzy dni, ktére bytly
przed Swiattami, sa obrazem Tréjcy i Boga, jego Stowa i jego Madrosci”.
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cjalnej*. Swoje dzieto Teofil napisat po 180 roku’, a wiec na ten czas
nalezy datowal pierwsze uzycie stowa 7TplGg w jezyku teologicznym
pierwotnego KoSciota.

Pisarzem koScielnym o znaczeniu przetomowym dla rozwoju mysli teolo-
gicznej byt Klemens Aleksandryjski (f ok.215). Mimo
ze wielokrotnie wypowiadat sie na temat poszczegélnych Oséb Tréjcy Swie-
tej®, to jednak w odniesieniu do Niej nie stosuje terminu TpiGc. Postuguje
si¢ nim w znaczeniu pierwotnym w nastepujacym sformutowaniu:

O TPLOKOGLOC APLONOC TPLAG E0TLY €V EKoTovTadt’.

Blizszy kontekst tej wypowiedzi nie pozwala dopatrywaé sie odniesienia do
Tréjey Swietej, chociaz Klemens opisuje tam ,,mistyczne znaczenie boskiego
pochodzenia zawarte w proporcjach liczbowych” (rozdz. XI).

Natomiast zupetnie inaczej przedstawia si¢ fakt stosowania pojecia TPLEG
u nastepcy Klemensa w szkole aleksandryjskiej — Ory genesa
(t 253/254). Postuguje si¢ on tym terminem z wielka wprawa i do§wiadcze-
niem®. Nie mozna jednak tej uwagi, przytoczonej za J. Quastenem, przyj-
mowaé z nadmiernym entuzjazmem. Wiadomo przeciez, ze wiele dziet Oryge-
nesa zaginglo, a niektére zachowaty si¢ tylko w przektadzie tacinskim Rufina
z Akwilei. Trudno wigc doktadnie stwierdzié, jak czesto Orygenes stosowat
to pojecie. Badania wykazaty, ze stowo Tpldg jedynie trzy razy wystepuje w
jego dzietach: w Komentarzu do sw. Jana (VI, 166, 15; X, 270, 67) i w
Komentarzu do sw. Mateusza (XV, 31)°. Uwzgledniajac zatem chronologie
powstawania poszczegdlnych dziel, po raz pierwszy omawiane tu stowo
pojawia si¢ w Komentarzu do sw. Jana. Ksiggi VI 1 X powstaty po 232 roku,
a wigc w Cezarei Palestyniskiej, gdzie Orygenes zatrzymal si¢ po opuszczeniu
Aleksandrii'’.

‘Por.F.Ber gamelli, Il linguaggio simbolico, ,,Salesianum”, 41(1979), s. 273 n.

5. Qu asten, Patrologia, vol. II, Casale 1992, s. 209.

6 7Zob. m.in.: Stromata, 11, 6, 1; IV, 156, 1; 162, 5: V, 16, 3; 65, 2; 78, 3; 81, 3; VI,
138, 1; VII, 5, 5; 9, 4; 79, 4; Paedagogus, 1, 24, 3; 53, 1; 62, 4; 71, 1; 111, 101, 1; Protrep-
ticus, 98, 3; 118, 4.

7 Stromata, V1, 84, 5 (PG 9, 305 A); Kobierce, t. 11, ttum. J. Niemirska-Pliszczynska,
Warszawa 1994, s. 161: ,liczba trzysta jest tréjca w setce”.

8 Quasten, dz. cyt,s. 348.

H Crouzel M.Simonetti, Commentaire et fragments, [w:] O r ig € n e,
Traité des principes, t. 11, (SCh 253), Paris 1978, s. 58.

0 c. Blanec, Avant-propos, [w:] O rigene, Commentaire sur saint Jean, (SCh
120), Paris 1966, s. 10.
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W tym dziele stwierdza on, ze chrzest bedacy oczyszczeniem duszy przy-
nosi moc oddania hotdu Tréjcy:

S g duvauewg TOV TAG TPOCKLVNTAG TPLASOG EMKANoedV oty 1
xopioudtov delov dpyn koi nnyq'l.

W drugiej natomiast wypowiedzi podkre§lona jest symbolika, jaka dostrzega
autor migdzy okresem trzech lat a wieczna Tréjca:

¢udaivelv pot dokel 10D &v alwvio T TpLEdt cLYYEVODS StacTiuotog
OV 6Aov xpovov!Z.

Trzeci raz stowo Tpl1O.¢ w odniesieniu do Tréjcy pojawia si¢ w Komentarzu
do $w. Mateusza, ktéry napisany zostat dopiero w roku 246'3. Natomiast to
pojecie pojawia si¢ czgsto w tlumaczeniach taciiskich Rufina jako Trinitas.
W fundamentalnym dziele Orygenesa De Principiis, redagowanym stosunkowo
wczesnie — w 222 roku w Aleksandrii powstaty pierwsze zarysy tego dziela,
ostateczna publikacja nastapita po otwarciu szkoty w Cezarei w 231 roku'*
— stowo Trinitas uzywane jest kilkakrotnie. W tym samym czasie, czyli przed
rokiem 240, powstaly Homilie do Ksiegi Rodzaju. Niestety, réwniez i te nie
zachowaly si¢ w jezyku greckim. Z 25 homilii 17 Rufin przettumaczyl na
jezyk tacifiski'>. W nich takze spotyka sie pojecie Trinitas. Jednakze
doktadniejsze badania tych tekstéw dowiodly, ze Rufin stosowal pojecie
Trinitas tam, gdzie Orygenes w ogéle nie postuzyt si¢ stowem tp1éc'®. Jak

' Commentarius in Ioannem, V1, 166, 15-16 (SCh 157, 254); PSP 28/1, 192: ,,jest rOwniez
poczatkiem i zrédtem task bozych dla tego, kto posSwigca si¢ Bostwu moca wezwania
zastugujacej na hotd Tréjcy”.

12 Commentarius in loannem, X, 270, 67-68 (SCh 157, 548); PSP 28/1, 266: ~wydaje sig¢
nadto, ze trwajace trzy lata prace [...] symbolizuja cala rozciagto§¢ czasowa spokrewniong z
wieczna Tréjca”.

B R. Girod, Introduction, [w:] Origeéne, Commentaire sur I’Evangile selon
Matthieu, (SCh 162), Paris 1970, s. 8.

“H. Crouzel, M.Simonetti, Introduction, [w:]Origene, Traité des
Principes, (SCh 252), Paris 1978, s. 11-12.

SH deLubac, L.Doutreleau, Introduction, [w:]Origeéene, Homélies
sur la Genese, (SCh 7 bis), Paris 1985, s. 13-14.

' Crouzel, Simonetti, Commentaire et fragments, dz. cyt., 59. Szersze
badania tego problemu przeprowadzili: G. Krets chmar, Studien zur friihchristlichen
Trinitdstheologie, Tiibingen 1956, s. 127 nn.; F. H. K e t t 1 e r, Der urspriingliche Sinn der
Dogmatik des Origenes, Giessen 1966, s. 36-37; B. S t u d e r, Zur Frage der dogmatischen
Terminologie in der lateinischen Ubersetzung von Origenes’ De Principiis, [w:] J. F o n -
taine, C.Kannengiesser (red.), Epektasis. Mélanges patristiques offerts au
Cardinal Jean Daniélou, Paris 1972, s. 403-414; N. P a c e, Ricerche sulla traduzione di
Rufino del «De Principiis» di Origene, Firenze 1990.
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si¢ okazuje, przektad Rufina De Principiis jest raczej parafraza tekstu
oryginalnego!’”.  Ma to decydujace znaczenie przy analizowaniu
subordynacjonizmu w doktrynie trynitarnej Orygenesa!S. Niezaleznie od
takiego stanu rzeczy mozna stwierdzié¢, ze chociaz termin TplG¢ w za-
chowanych pismach nie wystgpuje nadmiernie czgsto, to jednak w petni ist-
nieje w Swiadomo$ci Orygenesa.

Dla zilustrowania zasygnalizowanych wyzej probleméw niech postuzy na-
stgpujacy ustep:

Ex quibus omnibus didicimus, tantae esse et auctoritatis et dignitatis
substantiam Spiritus sancti, ut salutare baptismum non aliter nisi
excellentissimae omnium Trinitatis auctoritate, id est Patris et Filii et
Spiritus sancti cognominatione compleatur!®.

Oprécz relacji Oséb w Tréjcy Swietej autor okresla takze Jej nature. Oto
jedna z wielu wypowiedzi:

[...] solius namque Trinitatis incorporea vita existere recte putabitur?’.

W kolejnym fragmencie widoczne jest nagromadzenie stowa Trinitas. Nie
wiadomo, czy Rufin dokonujac przektadu trzymat si¢ wiernie tekstu orygi-
nalnego, czy tez sparafrazowal t¢ wypowiedZ, cze$ciej uzywajac przy tym
stowa Trinitas:

[...] sed ex Trinitate descendit et longitudinem vitae, hoc est
immortalitatis gratiam, ex Patre per Filium ac Spiritum sanctum suscepit,
idcirco triplicatus ponitur, utpote qui ad perfectionem per gratiam
Trinitatis augetur et qui ex centenario per ignorantiam lapsum per
agnitionem Trinitatis restituat in trecentos?'.

"G.Bossi o, EEdalCovolo, M.Maritano, Introduzione ai Padri della
Chiesa. Secoli II e III, Torino 1991, s. 311.

8 Por. M. Simonett i, Note sulla teologia trinitaria di Origene, ,Vetera
Christianorum”, 8(1971), s. 273-307; A. di Berardino, B. Studer (red.), Storia
della teologia, t. 1: Epoca patristica, Casale 1993, s. 207 n.

19 De Principiis, 1, 3, 48 (SCh 252, 146); PSP 23, 86: ,,Wszystko to uczy nas, ze istota
Ducha Swietego ma tak wielka godno$¢ i znaczenie, iz zbawczy chrzest nie moze dopetnié sie
inaczej, jak tylko przez powage najznamienitszej Tréjcy”.

20 pe Principiis, 11, 2,31 (SCh 252, 248); PSP 23, 130: ,,[...] stusznie bowiem uznamy, ze
jednynie Tréjca Swieta wiedzie zycie w stanie bezcielesnym”. Zob. jeszcze SCh 252: 1, 3, 139
(s. 152); 1, 3, 261 (s. 160); I, 4, 37 (s. 168); 1, 5, 130 (s. 182); I, 6, 17 (s. 194); 1, 6, 59
(s. 198); II, 4, 166 (s. 286); II, 7, 81 (s. 330).

2l Homiliae in Genesis, 11, 5, 33-38 (SCh 7 bis, 100); PSP 31/1, 48: ,,[...] lecz pochodzi
od Trdjcy, a dlugos$¢ zycia, to znaczy taske nieSmiertelno$ci, otrzymata od Ojca przez Syna i
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Sposréd uczniéw Orygenesa najstawniejszym okazal sig Dionizy
Aleksandryjski (f 265).Poopuszczeniu Aleksandrii przez swego
mistrza (232 r.), Dionizy objat kierownictwo nad szkota katechetyczna, a po
Smierci Demetriusza w 248 roku stat si¢ jego nastgpca. Swa stawe i1 rozgtos
zyskat dzigki nieugigtej postawie i odwadze w toczacych si¢ wtedy sporach
doktrynalnych. Z tego powodu potomni nadali mu przydomek ,Wielki”??.
W jego aktywnym zyciu wielkie znaczenie dla rozwoju mySsli teologiczne;j
miala kontrowersja migdzy nim a papiezem Dionizym Rzymskim (f 268).
Spér dotyczyt jednosci i odrebnosci Oséb w Tréjcy Swietej. Nie zachowato
si¢ dzieto pt. Odparcie zarzutow i obrona, bedace odpowiedzia na list
papieza. Niektore fragmenty tego utworu zanotowal Atanazy w rozprawie De
Sententia Dionysii>>.

Najbardziej charakterystyczna wypowiedzia Dionizego jest ta, w ktorej
twierdzi, ze monada i triada sa komplementarnymi aspektami tej same;j
boskiej rzeczywistos$ci:

oVt pgv Nueig eic te v Tp1rddo TV povada wAatovouev ddiaipetov, Kol
TV Tp168a TEAY dpelotov eig povado cuykedalooduedos.

Stowa te, pisane po roku 260, Swiadcza wyraZnie o tym, ze termin TPLOG W
odniesieniu do Tréjcy Swigtej, podkreslajacy jej jednosé tréjosobowa, byt
przez Dionizego stosowany jako termin w pelni zaakceptowany. Z pewnoScia
przejat on stownictwo teologiczne swego mistrza — Orygenesa, czyli wraz ze
stowem 7TplGc, umacniajac jeszcze bardziej pozycje tego stlowa. Dionizy, z
racji swej wybitnej i odwaznej dziatalnoSci, byt ostatnim przed Soborem
Nicejskim waznym pisarzem chrzescijainskim przekazujacym dorobek mysli
teologicznej ,,ztotemu wiekowi patrystyki”.

W wieku IV sylwetka godna uwagi jest Atanazy Wielki
(t 373). Urodzony w Aleksandrii i tam wyksztalcony doskonale zapoznal si¢
z dziedzictwem teologicznym przodkéw. Bedac diakonem i sekretarzem bi-

Ducha Swietego, przeto pomnozono ja przez trzy, jako taka, ktéra przez taske Tréjcy rosnie ku
doskonato$ci i przez poznanie Trdjcy przywraca do wartosci trzystu”. Zob. jeszcze SCh 7 bis:
II, 5, 67 (s. 102); II, 6, 34 (s. 108); IV, 6, 60 (s. 160); V, 5, 58 (s. 178); XII, 3, 6 (s. 318).

2 Quasten, dz cyt, t. II, s. 369-370.

BH Pietras, Byniemilczeé o Bogu. Zarys teologii Ojcéw Kosciota, Krakéw 1991,
s. 105-109. Szerzej to zagadnienie omawia tenze autor w: Jednos¢ Boga, jednoS¢ swiata i
jednos¢ Kosciota. Studium Fragmentow Dionizego Aleksandryjskiego, Krakow 1990.

X Atanazy, De Sententia Dionysii, 17 (PG 25, 505 A); ttum. whasne: ,My w ten
spos6b niepodzielng monade zaréwno przedstawiamy jako Trdjce, jak i traktujemy Trdjce nie
dajaca si¢ znowu zmniejszy¢ do monady”.
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skupa Aleksandra, wzial udziat w obradach soborowych w Nicei w 325 roku.
Poznal tam dokladniej nauke Ariusza, stajac si¢ zacigtym jej przeciwnikiem,
zwlaszcza po roku 328, kiedy zostat biskupem Aleksandrii®>. Odznaczy? sie
niezachwiana wola walki o béstwo Chrystusa w kontekscie nauki trynitar-
nej?®. Jako Aleksandryjczyk dziatat w duchu teologii swego Srodowiska z
pewnymi inklinacjami w strong nowych ujeé nicejskich®’. Dla niego wigc
stowo Tplac, przejete po Orygenesie i Dionizym, nie stanowi juz problemu
terminologicznego, ktéry wymagatby dodatkowych ustalef.

U Atanazego omawiane pojecie najczesciej wystgpuje w Orationes contra
Arianos i Epistulae IV ad Serapionem. Mowy, bedace zasadniczym jego dzie-
tem dogmatycznym, powstaty podczas trzeciego wygnania w latach 356-
36228, Przebywajac u egipskich mnichéw, Atanazy napisal takze listy w
latach 359-360%°. Nie sposéb przytoczyé tu wszystkie wypowiedzi zawie-
rajace termin TPLGG, poniewaz ich ilo§¢ jest znaczna. Dla przykitadu wybrano
bardziej charakterystyczne:

pio 9edTng Eotiv év TpLadt®®

0 110G T0D TaTPOg LIOG kol Tvedua ToD TaTPAg TveDua eipnTan. Kol 0VTOG
¢ &ylag TpLadoc puio | 9€6TNg Kol micTig éotivi!.

£va S1dl THG TPLASOC OpoAoYoDueV elval TOV B0V ... plav €v TpLadt 96T
dpovoduev?.

W przytoczonych wyzej cytatach wyraznie jest dostrzegalny fakt, ze w
pojmowaniu Tréjcy Atanazemu zalezato na tym, by jego adresaci przyjmowali
Ja jako jedno bdstwo. Arianie bowiem nie uznawali béstwa Chrystusa, dlatego
tez inaczej rozumieli Jej istote, ktéra Ojcowie greccy zwali ovcio. W czasach
Atanazego byt to termin do korica jeszcze nie sprecyzowany, dlatego w kwe-

25 Quasten, dz cyt, vol. II, s. 23.

26 Ten rys sylwetki Atanazego uwydatnit S. Longosz (Swigty Atanazy ojciec ortodoksji,
»Ateneum Kaptanskie”, 71(1979), t. 92, s. 390-398).

Z7J.N.D.Kell y, Poczqtki doktryny chrzescijariskiej, thum. J. Mrukéwna, Warszawa
1988, s. 191 n.

28 Quasten, dz cyt, vol. II, s. 27 n.

2 Tamze, s. 60.

30 Orationes contra Arianos, 1, 18 (PG 26, 48 C); ttum. wtasne: ,,jedno bostwo jest obecne
w Tréjey”.

31 Epistulae ad Serapionem, 1, 16 (PG 26, 569 B); ttum. wtasne: ,,Syn zostal nazwany
Synem Ojca, a Duch Duchem Ojca; w ten sposéb jest jedno béstwo Tréjcy Swietej i jedna
wiara”.

32 Orationes contra Arianos, 3, 15 (PG 26, 353 B); tlum. wtasne: ,,Ze wzgledu na Tréjce
wyznajemy, ze jeden jest Bog [...] postrzegamy jedno bdstwo w Tréjey”.
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stiach trynitarnych wprowadzal dodatkowe rozbieznoSci w pogladach zwas-
nionych stron™.

Jedno$¢ esencjalng trzech Oséb Boskich Atanazy komentuje w ten sposéb:

el 0 matp EmAatovomn eig TpLddo, 1 TPLdG WAAV €otiv O matip
pévoc™,

tic ot ToAuMPOC Mg eimeiv dvopolov kol €tepodviy TV TPLAdQ
npoc tavtiv;®

Atanazy zdecydowanie wypowiada si¢ takze na temat boskoSci Ducha
Swigtego:

un dopeitooay v TpLada, {va pn dtoupeddoly dnd thg Cofg,
unde 1oig ktiouoct cuvapldueitTocoy o mveduo 10 Eyov3e,

Godna uwagi jest rdwniez nastgpujaca jego wypowiedz:

&v ot T TPLGdL év EoTL 10 Pantiopa kol pio ) miotigt.

Powyzsze cytaty z dziet Atanazego sg wystarczajacymi dowodami na to,
ze ich autor postuguje si¢ stowem Tpiac w réznych kontekstach znacze-
niowych. W poréwnaniu z poprzednimi pisarzami koScielnymi zakres kono-
tacji tego stowa ulega wyraZznemu powigkszeniu. Atanazy stosuje wigc ten
termin jako juz wszystkim znany i zaaprobowany.

W drugiej potowie IV wieku postugiwanie si¢g tym okresleniem byto juz
powszechne. Znali go bowiem nie tylko Aleksandryjczycy, ale takze pisarze
w innych §rodowiskach Wschodu. Byty to przeciez lata, na ktére przypadata
w petni dojrzata twoérczos¢ literacka poszczegdlnych Ojcéw. Wigkszos$¢ z nich

3 Na temat semantyki pojecia ovoior w literaturze filozoficznej oraz u Ojcéw Kosciota
gruntownie wypowiedziat si¢ Ch. Stead (Divine Substance, Oxford 1977).

34 Orationes contra Arianos, 4, 14 (PG 26, 485 B); tlum. wtasne: ,Jesli Ojciec zostat
przedstawiony jako Tréjca, przeciwnie Trdjca jest jednym Ojcem”.

3 Epistulae ad Serapionem, 1, 20 (PG 26, 577 A).

3¢ Tamze, 1, 33 (PG 26, 608 B).

37 Tamze, 4, 3 (PG 26, 641 B); ttum. wiasne: ,,w tej samej Trdéjcy jeden jest chrzest i
jedna wiara”. Zob. takze inne miejsca w dzietach Atanazego, w ktérych pojawia si¢ ten termin,
np.: Epistulae ad Serapeum, 1, 28 (PG 26, 596 A); 1, 16 (PG 26, 569 B); 1, 17 (PG 26,
572 B); 1, 10 (PG 26, 557 A); 1, 2 (PG 533 A); 3, 6 (PG 26, 636 A); 1, 29 (PG 26, 596 C);
3, 7 (PG 26, 636 B); Orationes contra Arianos, 1, 18 (PG 26, 48 C); 3, 15 (PG 353 B); 1, 17
(PG 26, 48 A); 1, 18 (PG 26, 49 A); Epistula de Synodis Arimini et Seleuciae, 26, 40 (PG 26,
733 B); 15, 25 (PG 26, 708 A).
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zmarta przed koficem IV wieku. Znali siebie nawzajem, dyskutowali o waz-
kich problemach teologicznych swoich czaséw, czesto nawet polemicznie,
przekazujac potomnym interesujace ich rozwiazania.

Reprezentantem §rodowiska palestyriskiego byt Cyryl Jero z o-
lims ki (f 386), autor stynnych Katechez, ktére wygtosit najprawdopo-
dobniej w 350 roku®®. W kontekscie $cisle liturgicznym, méwiac o chlebie
i winie jako darach eucharystycznych, Cyryl wypowiada si¢ w ten sposdb:

donep yop 0 &ptog kol 0 olvog ThG evxaplotiag, mpd TRG Gylog
¢mkAioemg TG mTpookvvnTig Tpradog, &ptog fv kol olvog Attdg,
¢mikAoemg 88 yevouévnc®.

Powyzszy tekst jest takze Swiadectwem wiary w bezpoSrednie dzialanie catej
Tréjey Swietej w szczytowym momencie Eucharystii, czyli w czasie przei-
stoczenia.

Epifaniusz z Salaminy (i 403) to kolejny pisarz
chrzedcijanski, ktéry w swojej tworczosci pisarskiej postugiwal si¢ oma-
wianym tu terminem. Jednym z obszerniejszych jego traktatéw jest Ancoratus,
napisany w 374 roku. W dziele tym autor oprécz innych centralnych zagad-
niei 6wczesnej teologii w sposéb szczegdlny uwage swa skupil na doktrynie
Tréjey Swietej. Piszac o Niej eksponuje wlasciwe rozumienie poszczegdlnych
Os6b Boskich, by jednoczesnie przeciwstawié sie btednej nauce arian®®. Oto
przyktady nauczania Epifaniusza na temat Tréjcy:

ovopacog vidv, ocvumepleiAndoc T Stavoiq TV TPLEdo. £€0)ES
nveduo &yov, xatnlincol THe natpdag koi ToD viod t0d Veod?l.

00K ALOTPLOMEVN 1] TPLAG THS EVOTNTOG KOl THG TOVTOTNTOGC. TIHGTOL
68 O moTp koo TP €07, TudTal 0 VOGS Kadd Vi6g €6TL, TLHGTOL
70 Tvedpa 10 Gyov kadd Tveduo ... 9eod*.

3 A. Piédagnel, Introduction, [w:] Cyrille de Jérusalem,
Catécheses Mystagogiques, (SCh 126 bis), Paris 1988, s. 14.

39 Catecheses mystygogicae, 1, 7, 5 (SCh 126 bis, 94); PSP 9, 303: ,,Bo jak chleb i wino
eucharystyczne przed Swigtym wezwaniem chwalebnej Tréjcy byty zwyczajnym chlebem i
winem...” Zagadnienia trynitarne w nauce Cyryla w ostatnich latach szczegdétowiej opracowat
A. Bonato (La dottrina trinitaria di Cirillo di Gerusalemme, Roma 1983).

O Quasten, dz cyt, vol. II, s. 389 n.

1 Ancoratus, 10, 13 (PG 43, 36 A).

42 Tamze, 10, 17 (PG 43, 36 B); ttum. wtlasne: ,,Tréjca nie pozbawiona jednoS$ci i
tozsamoS$ci; czci si¢ Ojca tam, gdzie jest Ojciec, czci sig Syna tam, gdzie jest Syn, czci sig
Ducha tam, gdzie jest Duch [...] Boga”. Zob. jeszcze inne miejsca: Ancoratus, 73, 7 (PG 43,
153 B); Haereses, 76, 44 (PG 42, 609 D).
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Stowo 1Tplag jest takze doskonale znane mnichowi z Pontu, E w a-
griuszowi (7399). W 382 roku opuscil Konstantynopol, gdzie bedac
diakonem zastynat jako kaznodzieja, i zaczal prowadzi¢ zycie wSréd mnichéw.
Dla nich napisal Sententiae ad monachos, ktére podzielit na dwie czeSci:
Praktikos (100 sentencji) i Gnostikos (50 sentencji)“. Ewagriusz z wielka
czcia wyraza sie o Tréjcy Swietej:

Boociieio @eoD €0TL YvdOLG THG Aylog TPLASOS GUUTAUPEKTELVOUEVT

T oVGTEGEL TOD Vooc, kol VrepPEALovsa THY Gddapcioy avToDH,

Podobnie czyni w innej sentencji:

o088y 8¢ éni thg drylog TpLadoc tdv eipnuévov £ott Aafeiv?.

W przytoczonych przyktadach Ewagriusz porusza problem poznania Tréjcy z
jednoczesnym oddaniem Jej przynaleznego hotdu, co dla mnichéw dazacych
do doskonatosci byto rzeczg istotna.

W tym okresie znaczacym pisarzem koScielnym moze poszczycié si¢ zno-
wu Srodowisko aleksandryjskie. Jest nim Dydym Slepy (f398).
W pelni zagadza si¢ ze swoim poprzednikiem — Atanazym w pogladach na
zagadnienia zwigzane z Tréjca Swieta. Broni wspdtistotnosci Oséb Boskich
i odrzuca wszelka forme¢ subordynacjonizmu. Swoje interpretacje trynitarne
zawarl w dziele De Trinitate, ktére napisal miedzy rokiem 381 i 392*. Oto
jedna z bardziej charakterystycznych wypowiedzi na temat Trdjcy:

duvapévng upgv éxdotng UVefog VTOGTACEWNS OGMPOCIEDS TAVTA
notfjoon TeAeimg, Tva 8¢ dely 9 10 cVUTPUKTIKOV KOl ATop GAALAKTOV
TS 1€ ovolag avT®V [...] S T0DTO KOV TTopd TG Gylag TPLAdOG
¢ Kkticemg TAnpwdeionc?.

Natomiast tylko Duchowi Swigtemu Dydym Slepy poswigcit osobne dzieto —
De Spiritu Sancto. Nie zachowato si¢ ono w jezyku oryginalnym. Tre$é tego

43 Quasten, dz cyt, vol. II, s. 170 n.

4 Praktikos, 3, 1 (SCh 171, 500); thum. wlasne: ,krélestwo Boga jest wiedza o Tréjcy
Swigtej, zestawiona z potwierdzeniem rozumu i pokazujaca Jej niesmiertelnosc”.

4 Gnostikos, 41, 3 (SCh 356, 166); thum. wtasne: ,nikt sposréd méwigcych nie jest w
stanie poja¢ Tréjcy Swietej”.

% Quasten, dz cyt, vol. I, s. 87 n.

47 De Trinitate, 2, 1 (PG 39, 452 A); thum. wlasne: ,,ostatecznie wszystko czyni w spos6b
samowystarczalny dzigki kazdej zrownanej boskiej hipostazie, aby pokaza¢ zdolno$¢ do
wspoétdziatania i ich podobiefistwo [...] dlatego dochodzi do potaczenia stworzenia z Trdjcg”.
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traktatu jest znana z tlumaczenia tacifiskiego dokonanego przez §w. Hie-
ronima. Przyblizajac czytelnikowi tg Osobe Boska, Dydym w réznych kon-
tekstach znaczeniowych postuguje sie pojeciem Trinitas®®.

Niewatpliwie najwigcej na polu doktryny trynitarnej dokonali Ojcowie
Kapadoccy. Pierwsze u$ci§lenia terminologiczne prowadzace do ostatecznego
zakoriczenia dyskusji wokét Tréjcy Swietej pochodza od Bazylego
Wielkiego (f379)*. Zasadniczym rozstrzygnieciem byto ustalenie
przez niego semantyki stéw ovcia i OnécTOGLG. Dlatego tez rozwazania do-
tyczace relacji osobowych w Tréjcy Swietej czesto mozna spotkaé na kartach
dziet Bazylego. Wyjasniajac migdzy innymi réznorodne problemy trynitarne
w traktacie Adversus Eunomium, nie unika on takze w swojej terminologii
stowa 1Tp1Gc. Oto przyktad z tego dzieta, napisanego ok. 364 roku™:

[...] o0devog ktiopatog 00dE dovAov IMatpl kol Yid cvvretoryuévou,
&g T Ye6TNTOC v TpLadt cvumAnpovuévng’'.

Wiecej uwagi niz inni po§wiecil on Duchowi Swietemu piszac osobne o Nim
dzieto De Spiritu Sancto, ktére w 375 roku dedykowalt biskupowi Amfilo-
chowi z Ikonium®2. Z tego dzieta pochodza nastepujace stowa:

&v o0& xal 10 dyov Ilvedpo [...] & évog Yiod t@® évi Hatpl
ouvanTouevoy, Kol 81° £€dLTOD CULUTANPODV TNV ToALOUVNTOV KOl
pokopiov Tprado.

Drugim wielkim teologiem, ktérego wydata Kapadocja, byt G r z e-
gorz z Nyssy (f 394), mtodszy brat Bazylego. Odznaczal sig¢
wielkimi zdolnoSciami spekulatywnymi z jednoczesnym ukierunkowaniem na
mistycyzm i filozofig. Innych przewyzszyt tym, ze potrafit mysl filozoficzna
potaczyé z wiara®*. W interpretacjach trynitarnych niczym szczegélnym nie
rézni sie od Bazylego. Nauke o Tréjcy Swietej zasadniczo umiescit w czte-

8 De Spiritu Sancto, (SCh 386), Paris 1992: 76, 9 (s. 214); 82, 2 (s. 220); 85, 9 (s. 224);
86, 8 (s. 224); 271, 1 (s. 386).

Y Por., M. Simonetti, Genesi e sviluppo della dottrina trinitaria di Basilio di
Cesarea, [w:] Atti di Messina, Messina 1983, 167-197.

VAltaner, dz cyt., s. 396.

SU Adversus Eunomium, 111, 5, 36 (SCh 305, 164); ttum. wtasne: ,,[...] zadnego stworzenia
ani niewolnika ustanowionego Ojcu i Synowi, jakby wypelnionej boskosci w Tréjcy”.

2 Altaner, dz cyt., s. 396.

3 De Spiritu Sancto, 45, 27 (SCh 17 bis, 408); ttum. wiasne: ,jeden Duch Swiety [...]
ztaczony poprzez jednego Syna z jednym Ojcem i przez siebie uzupelniajacy czesto opiewana
i btogostawiona Tréjce”.

“Altaner dz cyt., s. 410 n.
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rech mniejszych rozprawach: Ad Ablabium quod non sint tres dii, Ad Graecos
ex communibus notionibus, Ad Eustachium de sancta Trinitate i Ad Simpli-
cium de fide sancta. SpoSréd nich pierwsza uchodzi za pismo zasadnicze dla
dyskutowanych éwczes$nie probleméw trynitarnych. Grzegorz mial ja napisad
w 375 roku (niektérzy przesuwaja te date na rok 390)%°. O Tréjcy Swietej
tak si¢ wyraza:

ovtwg 0088 tpeig Veol kot TNV [...] TS YedTNTOC onuaciov, K&v
goopuolel M toladtn kAfolg T drylg Tpradi e

Pojeciem tpldg postuguje si¢ takze w korespondencji, gdy swoich adresatow
poucza, ze wiara powinna by¢ zakotwiczona w Tréjcy Swigtej:

[...] o0d¢ TRG pEYOAELOTNTOG TOD TaTpdg Aavaéiov T ayla Tpiadt
cuvoprdueicol Tetevouey, ENeLdN pia €otiv 1 Lo Hudv 1 Sd ¢
gig TV aylav TpLada mictemg £ig Muog Topoyevoutvn’’.

Tego typu stwierdzenie Grzegorza z Nyssy jest rownoczes$nie jego wyznaniem
wiary w Tréjce Swieta, co dla niego jako mistyka bylo rzecza wielkiej wagi.

Wreszcie trzeci Kapadocczyk to Grzegorz z Nazjanzu
(t 390). Nie bedzie zadnej przesady, gdy stwierdzi sig¢, ze dzigki jego
nauczaniu i wielorakim interwencjom, skierowanym zwtaszcza przeciwko
arianom, dyskusje wokoét trzech Oséb Boskich i ich wzajemnej relacji
dobiegly konica. Ostatecznym tego potwierdzeniem byt sobér w Konstantyno-
polu w 381 roku. Okazja do wystapiei w obronie ortodoksyjnego nauczania
o Tréjcy Swietej byt krétki, bo zaledwie dwuletni, pobyt Grzegorza na stolicy
biskupiej w Konstantynopolu®®. Tam jego wrazliwe usposobienie nie pozwo-
lito mu milcze¢ w sprawach tak waznych, jak nauka o Tréjcy Swietej>.

3 Quasten, dz cyt, vol. II, s. 262.

56 Ad Ablabium quod non sint tres dii, 14 (PG 45, 129 C); ttum. wlasne: ,,w ten sposéb
nie trzech bogéw [...] wedtug znaku boskosci, chociaz ta wiasnie nazwa odnosi sie do Swigtej
Tréjcy”.

37 Epistolae, 12, 5, 61-62 (SCh 363, 160); tlum. witasne: ,,wierzymy, ze nic niegodnego
z majestatu Ojca nie jest wliczane w Tréjce Swieta, skoro jedno jest nasze zycie powstate w
nas dzigki wierze w Trdjce Swieta”. Zob. jeszcze ten sam list: 5, 39 (SCh 363, 158); 5, 41
(SCh 363, 158); 9, 79 (SCh 363, 162).

B Ppor. . Mossa y, Gregor von Nazianz in Konstantinopol (379-381), ,,Byzantion”,
47(1977), s. 223-238; R. E. Snee, Gregory Nazianzen’s Constantinopolitan Career,
Washington 1981.

% To zagadnienie opracowali m.in.: S. Harkian akis, Die Trinititslehre Gregors
von Nazianz, ,Kleronomia”, 1(1969), s. 83-102; E. B e 1 1 i n i, Il dogma trinitario nei primi
discorsi di Gregorio Nazianzeno, , Augustinianum”, 13(1973), s. 525-534; E. P. M eij e-
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Dlatego tez w tak krétkim czasie wygtosil az dwadziescia dwie mowy (wszy-
stkich zostawil czterdziesci pieé)®°. Stawe przyniosty mu tzw. Mowy teo-
logiczne 27-31, ktére Grzegorz wyglosit w 380 roku w okresie Wielkiego
Postu i czasu Wielkanocy®!. Niezmiernie waznym rozstrzygnigciem termino-
logicznym, jakiego dokonat w nich Grzegorz, bylo ostateczne ustalenie
znaczen stéw ovoia i vméotoclc. Wprawdzie ich koncepcje semantyczng
przejal od Bazylego, to jednak w sposéb decydujacy wyjasnit ich stosowanie,
a uczynil to w samej stolicy Wschodu®?. Dzigki tym mowom potomni nadali
mu przydomok ,,Teolog” jako jedynemu spos$réd wszystkich Ojcéw Kos-
ciota®.

Z powodu czgsto wystepujacych w mowach Grzegorza zagadnien trynitar-
nych, podejmowanych przez niego z tak wielka troska o poprawne ich rozu-
mienie 1 interpretowanie, mozna mu bez watpienia nada¢ drugi tytut —
,Piewcy” Tréjcy Swietej, tym bardziej ze stowo Tpléig pojawilo si¢ na jego
ustach ponad osiemdziesigt razy®*. Przynajmniej kilka wypowiedzi zilustruje
zaangazowanie Grzegorza w obrone misterium Tréjcy Swietej:

Tprag dg aANddg 1 Tprdc, aderdpotl. Tprag 8€, oV Tpayud TV dvicwv
amopidunoic®.

pndev petd cantod i g Tpradog, un thg Tpradog exneonge.

rin g, The Doctrine of the Will and the Trinity in the Orations of Gregory of Nazianzus,
,Nederlands Theologisch Tijdschrift”, 27(1973), s. 224-234.

0 5. M Sz ymusiak, Pour une chronologie des discours de S. Gregoire de
Nazianze, ,Vigiliae Christianae”, 20(1966), s. 183 n.

61 Szczegétowe informacje dotyczace tych méw podaje P. Gallay (Introduction, [w:]
Grégoire de Nazianze, Discours 27-31, (SCh 250), Paris 1978, s. 7-65).

2 Doktadny zakres semantyczny stowa ovofo. u Grzegorza z Nazjanzu opracowal
N. Widok (Vocis ovota significationes in Gregorii Nazianzeni orationibus, [w:] Veritatem
desiderat anima. Studia patrystyczne z okazji 110 rocznicy Bertholda Altanera (1885-1964), pod
red. N. Widoka, Opole 1995, s. 189-233).

63 Zob. J. M. S z ymusiak, Grzegorz Teolog, Poznan 1965 (zwlaszcza rodziat VI,
s. 212-225).

% Na podstawie analizy méw Grzegorza dokonanej przez autora niniejszego artykutu.

5 Oratio XXIII, 10, 11 (SCh 270, 300); Mowy wybrane, ttum. zbiorowe, Warszawa 1967,
s. 259: ,,[...] troistoscia bowiem jest naprawde Trdjca, bracia! Tréjca za$ nie jest wyliczeniem
rownych istot”.

 Oratio XXXI, 12, 32 (SCh 250, 300); Mowy wybrane, s. 351: ,,Nic ze swej natury nie
przypisuj Tréjcy, bys nie utracit [taski] Tréjcy Swietej”.
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To0to €l pev wpog aiov Buvnton, thg Tpradog M xaplg Kol ¢
uag év toic Tpiot dedtmroct’.

el 8¢ Atov Exorte ¢rhovelkwg, GAL’ nMueic ye odloluev Muiv avtoic
v Tprada, koi vrd g Tpradog celoiuedas?.

Po lekturze tych stéw nie trzeba z pewnos$cia dodatkowych argumentéw,
aby utrzymaé powyzsza tezg. Grzegorz z Nazjanzu to rzeczywiScie Piewca
Tréjcy Swigtej. Przytoczone stowa z jego méw $§wiadcza o umitowaniu przez
niego prawdy o Niej, prawdy, ktérej strzegl i bronit przed atakami inno-
wiercéw. Jednocze$nie w swoich przemdéwieniach zachgcal do oddawania Jej
czci i hotdu. On sam oddal Tréjcy Swietej zapewne najgtebszy pokton, kiedy
w mowie pozegnalnej do ojcéw Soboru takimi stowy zwraca si¢ do Niej:

Xoipé pot, & TpLag, T0 £uov peAétnuo Kol KoOAAGTIoH, Kol 6®Lolo
t0icde kol o®lolg T00Gde, TOV £€uOV AoV — €udg Yap, K&V HAA®OG
olkovouduedo —, kol GyyéAotd pot S movtdg Vwovuévn kol
avEopévn kol Aoy kol moArteiq®’.

Powyzsze cytaty zawierajace pojecie TPLAG sa jedynie swego rodzaju anto-
logia bardziej charakterystycznych wypowiedzi z dziel Ojcéw KoSciota. In-
tencja autora niniejszego artykulu nie byto wypisanie wszystkich miejsc, w
ktérych pojawia si¢ stowo tpldg, ale wybranie tych, dzigki ktérym mozliwe
byto ukazanie w sposéb wyrazisty semantyki tego stowa. Jak zapowiedziano
w tytule artykutu, wyboru wypowiedzi dokonano z dziel Ojcéw wyraZnie
okreSlonych. Pierwszym z nich jest Teofil z Antiochii, poniewaz zainicjowat
on uzycie terminu TPLAG, a ostatnim Grzegorz z Nazjanzu, gdyz za jego zycia
ustaly wasnie wok6t zagadnied trynitarnych, a wyrazenie ,Tréjca Swigta”

7 Oratio XXVIII, 31, 37 (SCh 250, 174); Mowy wybrane, s. 310; ,Jesli to wszystko w
spos6b godny w stowach uczciliSmy, wdzigczno$¢ niech bedzie Trdéjcy i jednemu Boéstwu w
trzech Osobach”.

%8 Oratio XXIX, 21, 23-24 (SCh 250, 224); Mowy wybrane, s. 326; ,Jesli zas bardzo
pragniecie si¢ spieraé, to obySmy my sami dla siebie zachowali Tréjcg i byli przez Tréjce
zachowani”.

% Oratio XLII, 27, 16-19 (SCh 384, 112-114); Wybor dziet, ttum. J. M. Szymusiak, [w:]
ten ze, Grzegorz Teolog, s. 393: ,Zegnaj, Tréjco Swieta, przedmiocie mojej troski i moja
ozdobo. Niech Ci¢ oni zachowaja, a Ty zachowaj ich, mdj lud — pozostaja oni moim ludem,
chociaz inne drogi mi przeznaczono. Oby dochodzity mnie wiesci, ze zawsze pozostajesz u nich
w najglebszej czci i ze chwata Twoja wzrasta dzigki ich wierze i obyczajom”.
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zaczeto wymawiaé z namaszczeniem i bez naduzyé. Nie trzeba dodatkowo
wyjas$nia¢ powodu, dla ktérego wybrano tylko Ojcéw greckich.

Przytoczony wybér cytatéw jasno i przekonujaco ilustruje zasadniczy cel
powyzszych rozwazafi, tj. ukazanie faktu akomodacji terminu tpié¢ dla po-
trzeb rodzacego si¢ jezyka teologicznego. Tego typu akomodacja dotyczy
oczywiscie stow bedacych w powszechnym uzyciu na danym obszarze, a nie
wystepujacych w PiSmie §wigtym. Stowo Tpid¢g réwniez do nich nalezy. Jak
wynika z powyzszej analizy, termin ten po raz pierwszy zostal zastosowany
w jezyku teologicznym po roku 180, natomiast najwspanialsze §wiadectwo
wiary w Tréjce Swieta zostato wypowiedziane w 380 roku. Jest to wiec okres
ok. 200 lat, w ktérym mial miejsce rozwdj semantyczny pojecia TPLAC.

Pierwsze pojawienie si¢ tego stowa w apologii Teofila z Antiochii jest
raczej ostrozne. Odnosi si¢ ono nie wprost do Trdjcy, ale do pierwszych
trzech dni stworzenia, gdzie jest jedynie Jej typem. Jak si¢ okazuje,
najszybciej i najpewniej ten termin zostal zaakceptowany w Aleksandrii. Tam
Orygenes, kilkakrotnie go uzywajac, nadal mu swoim autorytetem trwalsza
pozycje, co w spos6b widoczny zaobserwowaé mozna u jego ucznia, Dioni-
zego. On zaaprobowat ten termin i utwierdzit jego uzywanie. U Orygenesa i
Dionizego stowo tplé¢ odnosi sie do Tréjcy Swietej i oznacza Jej nature,
jednos$¢ Oséb Boskich oraz relacje zachodzace migdzy Nimi. Takie zatem
aspekty semantyczne tego wyrazu uksztattowaty si¢ pod koniec III wieku. W
ten sposob Aleksandryjczycy jednoczesnie przygotowali to stowo, jako jedno
z kluczowych, dla obrad pierwszego soboru w Nicei.

W IV wieku nastgpuje zdecydowane poszerzenie kontekstu semantycznego
w stosowaniu tego terminu. W duzej mierze przyczynil si¢ do tego przed-
stawiciel aleksandryjskiego Srodowiska — Atanazy. Broniac béstwa Chrystusa
twierdzit, ze Tréjca Swieta to jedna boskosé, a poszczegélne Osoby Boskie
trwaja w jednoSci esencjalnej. U niego widoczny jest takze inny aspekt
traktowania Trdjcy: ma ona by¢ przedmiotem wiary. Takie spojrzenie na
Tréjce Swieta bylo szczegélna troska w nauczaniu innych Ojcéw Kosciota,
zwlaszcza Ewagriusza z Pontu, Grzegorza z Nyssy i Grzegorza z Nazjanzu.
Wedtug Ewagriusza z Pontu musi tez mie¢ miejsce poznanie Tréjcy Swietej.
Nastepuje wigc u nich przerzucenie istoty rozwazan o Niej z ptaszczyzny
intelektualnej na duchowa. Natomiast Cyryl Jerozolimski podkreslat §wia-
domos§¢ obecnosci Trdjcy w liturgii, przede wszystkim w Eucharystii. Epi-
faniusz z Salaminy i Bazyli Wielki troszczyli si¢ gtéwnie o to, by jak
najpoprawniej rozumieé poszczegdlne Osoby, czyli ich odrgbnos$¢, a takze ich
jednos¢ w Tréjcy. Na wazna kwestie zwrdcil uwage ponownie Aleksandryj-
czyk — Dydym Slepy, ktadac nacisk na wspétistotnosé Oséb Boskich.
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Wszyscy Ojcowie drugiej polowy IV wieku zachowali poprzednie aspekty
semantyczne w odniesieniu do Tréjcy i nadal ich uzywali.

Najszersza konotacja stowa Tplac dostrzegalna jest jednak w dzietach
Grzegorza z Nazjanzu. Stosowanie przez niego tego terminu jest jakby
podsumowaniem wszystkich dotychczasowych ujeé kontekstowych za caty
okres dwustu lat. Trzeba jeszcze zauwazyé, ze w swoim nauczaniu czgsto
zwracal uwage na konieczno$¢ oddawania hotdu i czci Tréjcy Swietej, co sam
czynit, a $§wiadectwem sa jego mowy. Jest to wynik gtebokiej poboznoSci
Grzegorza, przez co w jakim§ stopniu przyczynil si¢ takze do rozwoju kultu
Tréjcy PrzenajSwigtszej (uroczysto$¢ ku Jej czci ustanowiono dopiero w XI
wieku).

Powyzsze rozwazania jednoznacznie prowadza do wniosku, ze w pierw-
szych wiekach chrzescijariskich (zwtaszcza III i1 IV) nastapilo catkowite
przejecie pojecia TplLGG z jezyka powszechnie uzywanego z jednoczesnym roz-
szerzeniem zakresu semantycznego o SciSle religijny aspekt, tj. nazwanie Ojca,
Syna i Ducha Swietego Tréjca Swieta, czyli w jezyku greckim Tpiéc. Do-
konato si¢ to droga tzw. akomodacji terminologicznej, bedacej jedna z metod
ogblnie pojetej dziatalno$ci misyjnej w KoSciele pierwotnym.

VOCIS TPIAY. ACCOMMODATIO
A THEOPHILO ANTIOCHENO USQUE AD GREGORIUM NAZIANZENUM

Argumentum

In religione Christiana a omnibus fidelibus vox ,Trinitas” (in lingua Graeca 7TPlO.C)
saepissime enuntiatur. Quae non exstat in Sacra Scriptura, sed originis antiquae est. Apud
auctores Graecos, praesertim apud philosophos, vocabulum TplGc tres habuit significationes:
numerum ,tres”, collationem trium dierum et systema trium stropharum. Deinde aetate patristica
eidem vocabulo docti viri christiani aliam significationem tribuerunt, ut Trinitatem, scilicet tres
personas divinas: Patrem, Filium et Spiritum Sanctum, exprimeret. Vox 7Tpll¢ novam
significationem assumpsit post annum 180, quando Theophilus Antiochenus in libro Ad
Autolycum hac voce primum usus est. Ab hoc tempore etiam ceteri scriptores ecclesiastici
vocabulum tpidg libenter adhibuerunt. Saeculo III in primis Alexandriae Origenes, Dionysius
et Athanasius voce 7Tpiég utendo eminuerunt et posuerunt fundamentum ad hanc vocem
adhibuendam. Apud eos notionis Tplag significatio ad Trinitatis unitatem, deitatem atque
relationes inter personas divinas attinet. Saeculo IV autem, i.e. aurea aetate patristica, scriptores
christiani nova elementa voci Tplt0¢ addiderunt. In Trinitatis enim contextu de fide, liturgia,
Eucharistia, cultu adorationeque disceptaverunt. Tum notio Tpl6g iam omnibus nota fuit.
Trinitatis misterium praesertim exprompserunt Cirillus Hierosolymitanus, Epiphanius Salaminus,
Evagrius Ponticus, Didymus, Basilius Caesariensis, Gregorius Nyssenus et Gregorius
Nazianzenus. Illi tres ultimi, nati in Cappadocia, varias quaestiones ad Trinitatem attinentes
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affabre ac accurate praeparaverunt. Gregorius Nazianzenus quidem de Trinitate Constantinopoli
anno 380 sollemnissime pronuntiavit. Quam ob rem ille Trinitatis ,,Cantator” dici potest. Per
200 annorum decursum (ab c. 180 ad 280) gratia Patrum Ecclesiae vox Tpidg relogiosa induit
significatione et in linguam theologicam intravit. Huiusmodi ratio agendi appellatur
accommodatio, quae in hoc opusculo propositum ad perpendum fuit.



