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LICZEBNOSC KONNYCH SLUZB WOJSKOWYCH
W BISKUPSTWIE WARMINSKIM DO KONCA XIV WIEKU

Liczebno$¢ wojska nalezy niewatpliwie zaliczy¢ do najwazniejszych
czynnikéw okreslajacych militarna warto$¢ danego panstwa czy podmiotu
politycznego innego typu. Przy wyréwnanym poziomie uzbrojenia i podobnych
umiejetnosciach bojowych czynnik ten czesto decyduje o wyniku zbrojnej
konfrontacji. Stad w badaniach nad dziejami wojen zwykle po§wigca si¢ temu
zagadnieniu sporo uwagi, cho¢ nie zawsze istnieje mozliwo§¢ wyswietlenia
go w sposob pelny i nie budzacy watpliwosci.

Problem ten byt przez historykéw wielokrotnie podejmowany w badaniach
nad wojskami walczacymi w 1410 r. pod Grunwaldem. Liczba ludzi uczestni-
czacych po obu stronach w tej bitwie jest mozliwa do ustalenia jedynie
poprzez szacunki oparte na kilku réznych podstawach!. W wypadku armii
krzyzackiej najbardziej szczegdtowe informacje zachowane w zrodtach dotycza
jednej z jej czesci sktadowych, ktora stanowili poddani Zakonu zobowiazani
do konnej stuzby wojskowej z tytutu posiadania majatkow ziemskich. Po-
winnosci te zostaly utrwalone w szczegélowych rejestrach sporzadzanych
przez wtadze zakonne?. Ich zsumowania dokonal F. Benninghoven, ktéry
ustalil liczbe owych stuzb ziemskich ze wszystkich terytoriow krzyzackich w
poczatkach XV wieku na réwna 58723

! Szczegdlowe omowienie tej kwestii zawiera praca A. Nadolskiego. Grunwald. Problemy
wybrane (Olsztyn 1990 s. 106-115), gdzie podana zostata wczes$niejsza literatura na ten temat.

2 Por. np. wykaz takich powinnosci dla komturstwa gdanskiego opublikowany przez
F. Benninghovena (Die Kriegsdienste der Komturei Danzig um das Jahr 1400. W: Acht
Jahrhunderte Deutscher Orden in Einzeldarstellungen. Bad Godesberg 1967 s. 191-206) oraz
w Polsce przez K. Ciesielska i 1. Janosz-Biskupowa (Ksiega komturstwa gdanskiego. Warszawa
1985 s. 229-240).

® Die Gotlandfeldziige des Deutschen Ordens 1398-1408. ,Zeitschrift fiir Ostforschung”
13:1964 s. 421-477.



38 JAN PTAK

Dla posiadtosci czterech biskupstw pruskich (sambijskiego, pomezanskiego,
warminskiego i chelminskiego) wykazy takie nie byly w tamtym okresie pro-
wadzone, stad liczbe stuzb z owych obszaréw wyzej wspomniany badacz
okreslit jedynie szacunkowo na 1500. Dokonatl tego wychodzac z zalozenia,
ze ich mieszkancy §wiadczyli dwukrotnie mniej stuzb niz poddani krzyzaccy
z terenow na wschod od Wisty, poniewaz powierzchnia terytoriow biskupich
stanowila jedna trzecia tej cze$ci panstwa zakonnego®.

F. Benninghoven ustalil rowniez wielko$¢ zbrojnych kontyngentéow jakich
mogty dostarcza¢ Zakonowi poszczegdlne biskupstwa, naktadajace na swoich
poddanych obowiazek stuzb. Na biskupstwo chetminskie miato przypadaé —
jego zdaniem — dwustu, na sambijskie i pomezanskie po czterystu, za§ na
warminskie pigciuset zbrojnych. Z tego do shuzby w polu moglo by¢ uzytych
ogodlem 1200 osob (80% catosci). Przyjmujac taki wskaznik mozna wigc byto
szacowac liczebno$¢ wojsk ziemskich z Warmii w szeregach armii krzyzackiej
pod Grunwaldem na 400 ludzi°.

Jedyny sposob zweryfikowania powyzszych szacunkéw polega na zsumowa-
niu danych ze zrodet zawierajacych informacje na temat pojedynczych stuzb
wystepujacych na omawianym terenie. W wypadku Warmii mozna byto w tym
celu wykorzysta¢ obfity materiat, na ktory sktadaja si¢ dokumenty wystawiane
przez tamtejsze wladze podczas lokacji, nadan majatkow czy ich potwier-
dzen®. Zawarte w nich postanowienia dotyczace zobowiazan militarnych na-
ktadanych na odbiorcéw pozwalaja bowiem do$¢ doktadnie ustali¢, jak liczne
byly te zobowiazania i jaka byla dynamika ich rozwoju.

Zadaniem niniejszego artykutu jest przedstawienie wynikéw tych poszu-
kiwan wraz z proba ich interpretacji. Aneks do tej publikacji stanowi
zestawienie wszystkich indywidualnych zobowiazan do stuzb, jakie pojawity
si¢ w zrodlach warminskich do 1400 r. wlacznie. Data koncowa moze by¢
uzasadniona tym, iz przetom XIV i XV w. przynidst na Warmii zakonczenie
proceséw osadniczych i w czasach pozniejszych nowe obiekty, a wraz z nimi
nowe zobowiazania do stuzb sa juz bardzo nieliczne na tym terenie. Ponadto
chodzito o to, aby, dokonujac ustalen dla poczatkow XV w., moc je porownac
z przytoczonymi wyzej wynikami wczes$niejszych badan nad tym zagadnie-
niem, rowniez dotyczacych owego okresu.

4 Tamze s. 443.

5> Ponadto zdaniem Benninghovena warminskie Braniewo, zaliczane do grupy szesciu
duzych miast pruskich, bytlo w stanie zmobilizowa¢ 200 ludzi, z ktéorych potowa mogta byc¢
uzyta do walki w polu (tamze s. 445).

¢ Dokumenty te zostaly opublikowane w wydawnictwie: Codex diplomaticus Warmiensis
oder Regesten und Urkunden zur Geschichte Ermlands. Bd. 1 Mainz 1860; Bd. 2 Mainz 1864;
Bd. 3 Braunsberg 1874.
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Indywidualne zobowiazania do stuzb naktadane byly w biskupstwie wy-
lacznie na obiekty o charakterze wiejskim, ktéore mozna podzieli¢ na kilka
rodzajow. Byly bowiem wsrdd nich majatki na prawie pruskim i na prawie
chelminskim (duze i mate), wsie chetminskie oraz — wyodrgbnione tu jako
osobne jednostki osadnicze — znajdujace si¢ w obrgbie tych wsi posiadto$ci
(zwane tu umownie ,}tanami wydzielonymi”), na ktérych ciazyt obowiazek
stuzby wojskowej’. Podobnemu rozdzieleniu ulegly tutaj takze majatki
pruskie, chociaz czgsto bywaty skupione w rodzaj osad wielodworczych.
Osady takie potraktowane zostaly jako pewna cato$¢ jedynie wtedy, gdy
poszczegdlne majatki wchodzace w ich sklad nadawane byly zespotowo
jednym aktem nadania. Natomiast, gdy dokumenty w ramach danej osady
wydawano osobno pojedynczym majatkom, kazdy z nich zostal uznany za
oddzielny obiekt osadniczy. Stad na przyktad pruska osada Jedzbark wystepuje
w omawianym zestawieniu jako 9 odrgbnych jednostek®.

Pewna trudno$¢ sprawiaja nadania znane jedynie z potwierdzen. Jezeli
niemozliwe okazywalo si¢ ustalenie daty powstania obiektu osadniczego,
moment ten z konieczno$ci musial by¢ utozsamiony z data dokumentu po-
twierdzajacego nadanie. W odniesieniu do osad pruskich mozna z duzym
prawdopodobienstwem zakltadaé, ze wiele z nich istniato jeszcze nawet w
czasach przedkrzyzackich, za§ dokumenty biskupie i kapitulne ugruntowywaty
jedynie trwajacy od dawna stan rzeczy. Niemniej jednak i w tym wypadku
daty potwierdzen zostaty potraktowane jako poczatek istnienia tych obiektow.

Analiza materiatu zrodlowego pozwolila ustali¢, ze w badanym okresie
powstato na Warmii 586 obiektow osadniczych nalezacych do poprzednio wy-
mienionych kategorii’. Wérod nich majatki pruskie (168 obiektow) zamieszki-
wane przez ,,wolnych” stanowity 28% ogotu, zas§ 159 majatkéw chetminskich
(duzych, matych i o nieustalonej wielkosci) — 27%. Nalezy doda¢, ze w tej
ostatniej grupie byty 44 male majatki (to znaczy o powierzchni mniejszej niz
10 tanéw), natomiast 115 pozostatych mozna zaliczy¢ do duzych lub o nie-
znanej powierzchni. Liczbg wsi chetminskich mozna przyjaé za réwng 228

7 Blizsza charakterystyka poszczegdlnych rodzajow osadnictwa na Warmii w kontekscie ich
zobowiazan militarnych zostata przeze mnie dokonana w artykule: Prusowie w silach zbrojnych
biskupstwa warminskiego w sredniowieczu (,,Roczniki Humanistyczne” 38:1990 z. 2 s. 5-22).

8 Por. Aneks poz. 223-231.

% Z powodu oddzielnego potraktowania ,tanow wydzielonych” we wsiach chetminskich i
poszczegbdlnych majatkow w osadach na prawie pruskim liczba ta znacznie przewyzsza te
ustalona przez M. Pollakowne, ktéora w swoim zestawieniu obiektow osadniczych na terenie
biskupstwa podata ogétem 449 pozycji (Osadnictwo Warmii w okresie krzyZackim. Poznan 1953
s. 130-156).
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(46% jednostek osadniczych na terenie biskupstwa), ponadto w 32 wsiach
znajdowaly si¢ ,.tany wydzielone”, stanowiac ponad 5% wszystkich obiektow.

Tabela 1. Liczba jednostek osadniczych i nalozonych na nie zobowiazan do sluzb konnych

na Warmii do konca XIV w.

Liczba osad
Rodzaje wlasnos$ci ziemskich . zobowiazanie Liczba stuzb
wszystkie
do stuzb
majatki pruskie 168 162 194
majatki chetminskie duze i o nieznanej
wielkos$ci 115 91 120
majatki chetminskie male 44 19 19
wsie chetminskie 228 4 4
~fany wydzielone” we wsiach
chetminskich 32 32 71
Razem 586 308 408

Sposrod owych 586 ustalonych jednostek osadniczych do shuzb zobo-
wiazanych bylo 308 obiektow, czyli 53% catosci. W tej grupie znalazty sig
162 majatki pruskie, co stanowito 96% wszystkich osad tego typu i 110
majatkéw chetminskich (69%), przy czym obiektow duzych i o nieustalonej
wielkos$ci byto 91 (78%), a matych jedynie 19 (43% jednostek w tej grupie).
Ponadto stuzb mialy dostarcza¢ zaledwie 4 wsie chetlminskie (niecate 2%
wszystkich), natomiast z 32 ,,tanéw wydzielonych” istniejacych w tych wsiach
do stuzb zobowiazane byly wszystkie (100%). Z powyzszego zestawienia wy-
raznie wida¢, ze niektore rodzaje osad odgrywaly szczegblnie istotna role w
dostarczaniu stuzb. Nalezaty do nich zwtaszcza ,tany wydzielone” i majatki
pruskie, z ktorych w zasadzie wszystkie podlegaly tej powinnosci. W grupie
duzych majatkow chelminskich odsetek obiektow zobowiazanych do stuzb byt
juz znacznie nizszy, pomimo ze byly one wlasno$cia rycerstwa, a wigc
warstwy posiadajacej wowczas dominujace znaczenie w dziedzinie wojsko-
wosci. Natomiast wsie chelminskie mialy uczestniczy¢é w sprawowaniu tych
powinnos$ci w znikomym tylko stopniu.
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Niektore z owych obiektéw mialy obowiazek wystawiania nie jednej lecz
kilku stuzb, stad dokumenty wymieniaja okoto 408 tego rodzaju $wiad-
czen'®. Az 194 z nich (ok. 48%) pochodzity z majatkéw pruskich, 139 (ok.
34%) z majatkow chetminskich (w tym z duzych i nieokre$lonych pod wzgle-
dem powierzchni 120 — 29%, z malych 19 — 5%), 4 stuzby ciazyly na wsiach
chetminskich (ok. 1%) i co najmniej 71 (ok. 17%) na tanach wydzielonych
we wsiach.

Aby przesledzi¢ rozwdj omawianych zjawisk w czasie, dokonano podziatlu
badanego okresu na ¢wieréwiecza, z ktorych pierwsze objeto lata 1276-1300,
drugie: 1301-1325, trzecie 1326-1350, czwarte 1351-1375 1 ostatnie: 1376-
1400. Okazalo sig, iz rozwdj obiektow osadniczych obciazonych stluzbami i
samych zobowiazan do nich odbywat si¢ w niejednakowym tempie. W pierw-
szym z wyrdznionych ¢wier¢wieczy powstato bowiem jedynie 27 takich
obiektow (9% ogo6tu), tyle samo w drugim, natomiast w trzecim 82 (27%),
w czwartym az 131 (42%) i w ostatnim 41 (13%).

Tabela 2. Liczebny rozwoj poszczegdlnych typow obiektow osadniczych
zobowiazanych do stuzb w biskupstwie warminskim do konca XIV w.

Okres
s |8 | 8 | g |8
Rodzaje wlasnosci A % I o <
. . - i - - n Razem
ziemskich ©& - O —_ O
~ o I ) =
l “ “ o e
majatki pruskie 7 10 48 80 17 162
majatki chelminskie duze i
o nieznanej wielkosci 20 16 8 34 13 91
majatki chetminskie mate - 1 3 6 9 19
wsie chetminskie - - 1 2 1 4
Ltany wydzielone” we
wsiach chetminskich - - 22 9 1 32
Razem 27 27 82 131 41 308

10 Jest to o okoto 10% wiecej, niz zostalo wczesniej przeze mnie ustalone w odniesieniu
do tego samego okresu (por. jw. s. 17). Tamta niedoktadno$¢ spowodowana zostata niezbyt
trafnym wyborem sposobu ustalania wymiaru stuzb opartym na wykazie osad opracowanym
przez M. Pollakéwne (por. jw. przyp. 9), w ktorym zabraklto wielu obiektow osadniczo
niesamodzielnych, a dostarczajacych tego typu $wiadczen.
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Na ogolna liczbe 408 stuzb nalozonych na obiekty osadnicze, w pierwszym
¢wieréwieczu powstalo ich 45 (11% wszystkich), w drugim 32 (8%), w
trzecim 108 (27%), w czwartym 171 (42%), zas§ w ostatnim 52 czyli 12%.
Tak wigc najbardziej intensywny rozwoéj stuzb miat miejsce w latach 1351-
1375, byt tez dos¢ pomyslny w okresie 1326-1350, natomiast w pozostalych
¢wierc¢wieczach przebiegat dos$¢ stabo.

Tabela 3. Liczebny rozwoj stuzb w poszczegdlnych rodzajach wiasnoséci ziemskich
w biskupstwie warminskim do konca XIV w.

Okres
o e = n o
. , . S o v [l [}
Rodzaje wlasnosci A o e e <
. . - - - - i Razem
ziemskich N - N ~ o
o~ (=} o v [
o i « ! ©
majatki pruskie 11 11 53 95 24 194
majatki chelminskie duze i
o nieznanej wielkosci 34 20 8 43 15 120
majatki chelminskie mate - 1 3 6 9 19
wsie chetminskie - - 1 2 1 4
,tany wydzielone” we
wsiach chelminskich - - 43 25 3 71
Razem 45 32 108 171 52 408

Poniewaz, ogoélnie biorac, liczba stuzb stale wzrastata, za$ przypadki ich
znoszenia wystegpowaly tylko sporadycznie, mozna przesledzi¢ rozwdj poten-
cjatu militarnego biskupstwa, traktujac lata koncowe poszczegdlnych ¢wierc-
wieczy jako etapy tego rozwoju. Biorac wiec za 100% liczbe stuzb w 1400 r.,
mozna stwierdzi¢, ze sto lat wczesniej istniejace juz wowczas stuzby sta-
nowity 11% stanu koncowego, w 1325 r. — 19%, w polowie XIV w. — 46%,
natomiast w 1375 r. — 88%. Takze i na tej podstawie mozna wigc tatwo
zauwazy¢, ze potencjat ten wzrastal nieréwnomiernie, a jego najwigkszy
przyrost nastapit w okresie 1351-1375.

Za istotny nalezy uznaé¢ problem udziatu poszczegdlnych rodzajow osad-
nictwa w powstawaniu nowych sluzb w kolejnych ¢wier¢wieczach. Okazuje
sig, iz w pierwszym z tych okresow 34 stuzby (76% wszystkich, jakie
wowczas utworzono) pochodzity z duzych oraz o nieustalonej powierzchni
majatkéw chetminskich, za§ pozostate 11 (24%) z majatkdw pruskich. W
przedziale nastepnym najwiecej stuzb (20 — 63%) rowniez dostarczyly majatki
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chetminskie, podczas gdy pruskie ponownie 11, co stanowito tym razem 34%
wszystkich w tym dwudziestopigcioleciu. Z kolei w okresie 1326-1350 te
ostatnie zobowiazane zostaty do 53 stuzb (50%), obok nich ,lany wydzielone”
do co najmniej 43 (39%), natomiast duze majatki chetminskie zaledwie do 8
shuzb (7%). W kolejnym ¢wieréwieczu (1351-1375) na majatki pruskie natozo-
nych zostato 95 tego rodzaju zobowiazan (56% catos$ci), na duze majatki
chetminskie 43 (25%), za$ na ,lany wydzielone” 25 (15%). Ostatni z ana-
lizowanych okreséw (1376-1400) charakteryzowal si¢ natomiast pojawieniem
sie 24 nowych stuzb w majatkach pruskich (46% wszystkich w tym ¢éwierc-
wieczu), 15 stuzb w majatkach chetminskich duzych (29%) i 9 stuzb w
malych (17%) oraz zaledwie 3 sluzby (6%) w ,tanach wydzielonych”.

Jak z tego wynika, w dwoch pierwszych ¢wier¢wieczach (1276-1325)
dominujaca rolg w dostarczaniu stuzb odgrywaly na Warmii duze majatki
chelminskie, podczas gdy w podzniejszych okresach ich znaczenie wyraznie
zmalalo na rzecz majatkéw pruskich i przejsciowo takze ,tandéw wydzie-
lonych”. Bylo to niewatpliwie w znacznym stopniu spowodowane zahamowa-
niem doptywu do Prus (a wigc i na Warmig) osadnikow z zewnatrz, w tym
takze rycerstwa, w pierwszej potowie XIV w.!! Zjawisko to musiato skta-
nia¢ wladze biskupstwa do wigkszego wykorzystania ludno$ci rodzimej w
procesie budowania potencjatu wojskowego tej krainy.

Bardzo istotne wydaje si¢ rowniez ustalenie przestrzennego rozmieszczenia
stuzb na obszarze biskupstwa. W przesziosci dzielilo si¢ ono na jednostki
zwane komornictwami, ktorych w czesci biskupiej wystepowato siedem (bra-
niewskie, orneckie, lidzbarskie, dobromiejskie, jezioranskie, reszelskie i
barczewskie), natomiast w cze$ci kapitulnej dwa: pienigznienskie i olsztyn-
skie'?. Ogélnie mozna bylo stwierdzi¢, ze poszczegélne komornictwa do-
starczaly nastgpujacej liczby shuzb: braniewskie 20 (5% catos$ci), orneckie 17
(4%), lidzbarskie 45 (11%), dobromiejskie 58 (14%), reszelskie 60 (15%) i
barczewskie 34 (8%), za§ w komornictwach kapitulnych: pienigeznienskie 32
(8%) i olsztynskie 79 (20%).

"H LEowmianski Polityka ludnosciowa Zakonu Niemieckiego w Prusach i na
Pomorzu. Gdansk 1947 s. 26.

12 Podziat obszaru Warmii na komornictwa i ich zasieg zostal tu powtdérzony za M.
Pollakowna (jw.), ktora oparta si¢ na danych z XVII-XVIII w., zawierajacych jednak
niewatpliwie odbicie stanu wczesniejszego. W zwiazku z tym nie wystgpuje tu komornictwo
fromborskie, wymieniane przez wielu historykéw Warmii (por. np. A. S z o r ¢. Dominium
warminskie 1243-1772. Przywilej i prawo chetminskie na tle ustroju Warmii. Olsztyn 1990
s. 32 n.



44 JAN PTAK

Tabela 4. Liczebny rozwo6j stuzb konnych w poszczegélnych komornictwach
biskupstwa warminskiego do konca XIV w.

Okres
o " o " =
* a a @ g
Komornictwo . - -~ - - Razem

O — O — \O

~ [ o v Ll

o < “ « «
Braniewo 13 7 - - - 20
Pienigzno 15 8 4 4 1 32
Orneta 13 2 - - 2 17
Dobre Miasto 4 1 9 43 1 58
Lidzbark - 2 17 17 9 45
Jeziorany - 10 13 25 11 59
Barczewo - - 3 26 5 34
Reszel - — 20 22 18 60
Olsztyn - - 42 33 4 79
Nieustalone - 2 1 - 1 4
Razem 45 32 109 170 52 408

Interesujace moze okaza¢ si¢ zagadnienie powstawania zobowiazan do
shuzb w poszczegolnych komornictwach w kolejnych ¢éwieréwieczach. W
pierwszym z tych przedzialow czasowych najwigcej takich zobowiazan na-
lozono na posiadtosci ziemskie w komornictwie pienigznienskim, bo az 15 na
ogodlna liczbe 45, czyli 33% wszystkich, jakie wowczas powstaty. Podobnie
tez dos¢ liczne stuzby wprowadzono w tym czasie w komornictwie braniew-
skim (13 — 29%) i tyle samo w orneckim. W drugim ¢wieréwieczu najwigce;j
stluzb utworzonych zostatlo w komornictwie jezioranskim (10 — 31% wszyst-
kich), przy czym braniewskie (7 stuzb — 22%) i pieni¢znienskie (8 stuzb —
25%) nadal zaliczaty si¢ do grupy przodujacych pod tym wzgledem. W trze-
cim dwudziestopigcioleciu najwigcej nowych stuzb pojawilo si¢ w komor-
nictwie olsztynskim (42, co daje 39%), natomiast w czwartym pierwsze
miejsce zajelo pod tym wzgledem komornictwo dobromiejskie (43 stuzby —
25%), za$ w ostatnim reszelskie (18 stuzb, czyli 35% w tym przedziale
czasowym).

Z powyzszego zestawienia wyraznie wynika, Zze proces wprowadzania
zobowiazan do stuzb rozpoczal si¢ w biskupstwie od komornictw potozonych
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w zachodniej cze$ci tej krainy i stopniowo przenosit sig¢ na jej srodkowe i
wschodnie obszary. Latwo mozna przy tym dostrzec $cislty zwiazek pomigdzy
kierunkiem rozwoju tego zjawiska a przebiegiem procesoéw osadniczych na
Warmii'®,

Mozna roéwniez ustali¢, kiedy tworzenie nowych stuzb odbywato sig
najintensywniej w poszczegolnych czesciach biskupstwa. W komornictwie
braniewskim sposrod wszystkich 20 stuzb, do jakich zobowiazane zostaly
lezace tam obiekty, az 13 (65% cato$ci) powstato w pierwszym ¢Ewieréwieczu,
pozostate 7 (35%) w drugim, natomiast w pozniejszych okresach nie pojawity
si¢ na tym obszarze juz zadne nowe stuzby. Podobna sytuacja zaistniala tez
w komornictwie orneckim, gdzie przed rokiem 1301 powstato az 76% stuzb
(13 sposrod 17), jak rowniez w pienigznienskim, w ktéorym w pierwszym
¢wier¢wieczu wprowadzono 15 stuzb (47%), a w drugim 8 (25%). Natomiast
w komornictwie lidzbarskim najwigkszy przyrost stuzb nastapit w trzecim z
omawianych okresow (17 na ogolna liczb¢ 45 w tym komornictwie, czyli
38%). Tak samo bylo w olsztynskim, gdzie powstato ich woéwczas 42 na 79
wszystkich, co stanowilo tam 53%. Z kolei w ¢éwier¢wieczu 1351-1375
najwigkszy odsetek swoich stluzb wytworzyly komornictwa: dobromiejskie —
43 na ogolna liczbe 58 (74%), barczewskie — 26 na 34 (76%) i jezioranskie
— 25 na 59 (42%). Po 1375 r. sporo nowych stuzb pojawito si¢ juz tylko w
komornictwie reszelskim, w ktérym wprowadzono ich wowczas 18 na ogdlna
liczbe 60, czyli 30% wszystkich. Rowniez i w tym aspekcie wida¢ wyraznie,
ze tworzenie shuzb bylo bezposrednio zwiazane z akcja kolonizacyjna, ktoéra
najwczesniej rozwingta sig w zachodnich cze$ciach dominium, obejmujac w
ciggu XIV w. kolejno tereny potozone w jego centrum i na wschodzie. Nalezy
si¢ jednak liczy¢ z tym, ze wiele sposrod owych zobowiazan mogto funkcjo-
nowa¢ w praktyce na dtugo przed ich utrwaleniem w dokumentach. Odnosi
si¢ to zwlaszcza do wschodnich, puszczanskich terenéw Warmii, zasiedlonych
gtownie przez autochtoniczng ludno$¢ pruska.

Zaprezentowane wyzej wyniki badan nad liczebno$cia stuzb konnych w
biskupstwie warminskim pozwalaja na przyblizone okre$lenie wielko$ci wojsk,
jakimi dysponowato ono w poczatkach XV w. Jest to niewatpliwie minimalna
liczba zbrojnych, ktora wtadze tej krainy mogly wystawi¢ na wypadek wojny.
Do tej grupy dochodzity bowiem jeszcze kontyngenty wysylane przez 12
warminskich miast oraz ludzie z osad o charakterze wiejskim nie objeci
indywidualnymi zobowiazaniami. Zaliczy¢ do nich nalezy zwlaszcza mie-

13 Ogo6lna charakterystyke osadnictwa warminskiego podaje m. in. J. Powierski (Paristwo
krzyZzackie w Prusach. Rys historyczny. W: Dzieje Warmii i Mazur w zarysie. T. 1. Warszawa
1981 s. 106-113).
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szkancéw wsi chetminskich. Jak bowiem wynika z zapisu sporzadzonego w
1435 r., w owym czasie og6t soltysow i1 czg$s¢ chtopow z tych wsi byla
,wedlug starego zwyczaju” pociagana do konnej stuzby wojskowej'®. Nie
jest jednak wiadome, kiedy ta zasada si¢ utrwalita na Warmii. Zapewne
nastapito to w wyniku zwigkszonego zapotrzebowania na §wiadczenia woj-
skowe od tamtejszej ludnoSci w obliczu wzrastajacego zagrozenia wojennego
ze strony Polski i Litwy. Moglo to wigc mie¢ miejsce dopiero w ciagu
XV w., podczas gdy wczesniej wladze biskupstwa staraty sig uzyskiwaé¢ od
wsi chetminskich glownie korzysci materialne. Dlatego w dokumentach
lokacyjnych wydawanych dla tej grupy osad do konca XIV stulecia bardzo
rzadko naktadaty one na soltysow zobowiazania do konnej stuzby wojskowej,
o ile nie towarzyszyly temu dodatkowe nadzialy gruntu, stanowiace jedna z
form ,tanéw wydzielonych”'>,

Z cala pewno$cia warminscy zbrojni pelniacy konne stuzby znalezli si¢ w
1410 r. pod Grunwaldem w sktadzie choragwi biskupiej i kapitulnej oraz
wystawionej przez Braniewo'®. Jesli chodzi o choragiew kapitulna, for-
mowali ja niewatpliwie mieszkancy komornictw pienigznienskiego i olsztyn-
skiego, zobowiazani — jak wynika z wyzej przedstawionych wyliczen — w
sumie do 111 stuzb. Bylo ich wigc zapewne zbyt mato, aby stworzy¢ petna
choragiew. Dlatego znalezli si¢ w jej skladzie takze zacigzni, o czym
wspomniat w swoim dziele Jan Dhugosz!’. Autor ten nie wymienit ich nato-
miast przy opisie choragwi biskupiej. Tworzyli ja zbrojni z pozostatych
siedmiu warminskich komornictw obciazeni co najmniej 283 stuzbami, co
musiato w zupelos$ci wystarcza¢ do sformowania tego oddziatu.

Ogélnie mozna stwierdzi¢, iz owych 408 stuzb ziemskich, ktorymi
dysponowaly wtadze biskupstwa warminskiego, stanowito znaczny potencjat

“Ptak, jw.s. 12.

S W zwiazku z tym nie wydaje si¢ trafne ustalenie, ktorego dokonat w swojej pracy A.
Szorc (jw. s. 169) analizujac dokument lokacyjny dla zalozonej w 1300 r. przez kapitute
katedralng wsi Tolkowiec i uznajac jednocze$nie zawarte tam postanowienia za typowe dla tego
rodzaju lokacji. Stwierdzil mianowicie, iz zamieszczone w tym dokumencie okre$lenie ,,saluo
seruicio” (Codex diplomaticus Warmiensis Bd. 1 nr 109) oznacza obowiazek stuzby wojskowej
sottysa i jego spadkobiercow. Tymczasem sformutowanie to najpewniej dotyczyto innego rodzaju
shuzby, polegajacej na §wiadczeniu robocizny. Tak zostato to zinterpretowane przez wydawcoOw
kodeksu, ktoérzy w niemieckim regescie owego dokumentu oznaczyli t¢ stuzbg terminem
»3charwerk” (t am z e s. 66). Podobnie tez w indeksie na koncu tomu (s. 599) omawiana
sluzba zostata zaliczona do grupy $wiadczen okreslanych jako ,.seruicium rusticale” (niem.
,bauerliches Scharwerk”) w przeciwienstwie do wystgpujacego w innych wypadkach pojecia
»seruicium equi” (niem. ,,die Stellung eines Reiters zur Kriege”).

13 Dtugosz Banderia Prutenorum. Wyd. K. Gérski. Warszawa 1958 s. 159, 215,
243,

17 Tamze s. 215.
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w skali catego panstwa krzyzackiego. Zbrojni sprawujacy te sluzby tworzyli
niewatpliwie trzon kontyngentéw wojskowych, ktéorymi te wladze zasilaty
armi¢ krzyzacka, jak to miato miejsce we wspomnianej wyzej bitwie pod
Grunwaldem'®,

DIE ZAHLENMAGBIGE STARKE DER MILITARISCHEN
KAVALLERIEDIENSTE IM BISTUM ERMLAND
BIS ZUM ENDE DES 16. JAHRHUNDERTS

Zusammenfassung

Aufgabe des Artikels ist die Bestimmung der zahlenméBigen Stirke der Heere, liber die das
Bistum Ermland zu Beginn des 15. Jahrhunderts verfiigte. Die Untersuchung dieses Problems
ermdglicht. Die Stiarke der im Krieg von 1410 auf seiten des Kreuzritterordens kdmpfenden
ermlidndischen Truppen festzustellen. Als Berechnungsgrundlage dienten die Schenkungen von
Léandereien und die Lokationen von Zinsdérfern, die von den ermldndischen Behorden zum
Militdrdienst verpflichtet wurden. Durch Zusammenstellung dieser Verpflichtungen (als Anhang
der Arbeit beigefiigt) konnte festgestellt werden, dafl die Bewohner von Ermland 408 individuell
aufgestellte Kavalleriedienste erbringen mufliten, welche die Grundlage des militérischen
Potentials dieses Landes bildeten. Die Einteilung der Zeit, in der diese Dienste eingefithrt waren
(1282-1400), in Vierteljahrhunderte ermdglichte eine genauere Untersuchung der Dynamik ihrer
Entwicklung. Es stellte sich heraus, daB der groBte Zuwachs derartiger Verpflichtungen in den
Jahren 1351-1375 verzeichnet werden konnte. Rdumlich gesehen, vollzog sich dieser ProzeB am
frithesten im westlichen Teil des Bistums, danach verschob er sich allmdhlich gen Osten, was
eng mit der Richtung der Kolonisierung der ermléndischen Gebiete verbunden war. Im Jahre
1410 stellten die ermlidndischen Ritter sowie die pruzzischen Freien und einige Schulzen von

8 Nalezy podkreslié niezwykle trafne oszacowanie przez F. Benninghovena liczebnosci
wojsk tworzonych z posiadto$ci ziemskich na Warmii, niemal doktadnie pokrywajace si¢ z
wynikami badan zaprezentowanych w niniejszej pracy. Natomiast musi budzi¢ powazna
watpliwo$¢ ustalenie przez niego w cytowanym dziele (Die Gotlandfeldziige s. 443) liczby
zbrojnych powotanych w ten sam sposoéb pod bron w biskupstwie pomezanskim na 400 osob,
z czego 320 do stuzby w polu, co stanowiloby 80% sit warminskich. Tymczasem oba dominia
znacznie roéznity si¢ pod wzgledem powierzchni i1 potencjalu ludno$ciowego. Albowiem
biskupstwo pomezanskie, majace ok. 1200 km? powierzchni, posiadato 6 miast, 36 majatkow
rycerskich i 81 wsi (por. M. R o m a n. Osadnictwo i stosunki wiasnosciowe w Pomezanii
biskupiej od korica XIII do potowy XV wieku. ,,Zapiski Historyczne” 37:1972 z. 1 s. 25-53),
podczas gdy warminskie obejmowato 3,5 raza wigkszy obszar, miato 2 razy wiecej miast, 2,5
raza wigcej wsi, trzykrotnie wigcej majatkow rycerskich oraz bogata sie¢ matych posiadtosci
ziemskich, dajacych szczegdlnie liczne stuzby. Nie ulega wigc watpliwosci, ze roéwniez i
potencjat militarny obu tych biskupstw znacznie si¢ roznit na korzy$¢ Warmii. Doktadne
wyjasnienie tej sprawy wymaga jednak szczegdlowych badan.
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Dorfern des Kulmer Rechts, die den iiber 400 individuellen Verpflichtungen zum militdrischen
Kavalleriedienst nachkommen muflten, den wichtigsten Teil der Streitkrdfte des Bistums.
Zusammen mit den Kontingenten aus den Stddten und den angeworbenen Soldnern gehdrten sie
1410 zu den drei Bannern (des Bisschofs, des Domkapitels und der Stadt Braunsberg), die in
der Schlacht bei Tannenberg (Grunwald) kdmpften.

Aus dem Polnischen iibersetzt von Herbert Ulrich



ANEKS

Wykaz zobowiazan do konnej stuzby wojskowej

nalozonych na posiadaczy wilasnosci ziemskiej

na terenie Warmii do konca XIV w.

Nazwa Ko- Typ Po-
Lp. Rok Nr dok. I:iocr__ whas- wierzch- Stuzby Uwagi
niemiecka polska two nosci nia
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. [1282 I59 Perwilten Perwilty P m.ch 2 ptugi 1 (p)
2. ” I 60 Peythunen Pajtuny P ” ? 2 (p)
3. ” 162 Krickhausen Tiingen Krzykaty Bogatynskie Or m.pr. 50 & 3 (p)
4. 1284 I 64 Kirschienen Palten Kiersiny Posady P m.ch. ? 2 (p)
5. ” 165 Daretenhof Schondamerau | Darocin Dabrowa P ” ? 1 (p)
6. ” I 66 KI. Tromp Trabki Br ” ? 1 (p)
7. ” 167 Kapkeim Kabikiejmy DM m.pr. ? 1 (p)
8. | 1285 170 Kalkstein Wapnik Or m.ch. 60 1. 2
9. |[1287 176 Kl. Klaussitten Ktusity M. P m.pr. ? 2 (p)
10. | 1289 179 Elditten Etdyty Or m.ch. 110 t. 3




1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
11. | 1289 I81 Basien Bazyny Or m.ch 110 1. 3

12. ” 1383 Woynitt Wusen Wojnity Osetnik P ” 100 1. 4

13. | 1290 I 84 Stigehnen Stygajny P m.pr. ? 1 (p)

14. ” 1385 Schillgehnen Klopchen Szyleny Chtopki Br m.ch 60 1. 2

15. ” I 86a Nallaben Nataby P ” ? 1 (p)

16. | 1291 I 88 Regitten Rogity Br m.ch ? 1

17. 1292 I89 Knopen Knopin DM m.pr ? 2 (p)

18. ” 190 Lemitten Limity Or ” ? 1 (p)

19. 1294 193 Schwenkitten Swiekity Or m.ch ? 1 stuzba z kusza
20. | 1296 195 Fehlau Wielewo Br ” ? 1

21. ” 196 Tiedmannsdorf Fodersdorf | Chrusciel Piérkowo Br ” 100 1. 2

22. | 1297 198 Rautenberg Wierzno Br ” 90 t. 3

23. ” 1101 Gr. Tromp Traby Br ” ? 1

24. ” 1102 Regerteln Rogiedle DM ” 100 1. 1

25. ” 1103 Kurau Kurowo Br. Br ” 40 1. 1

26. | 1298 I 105 Schafsberg Baranowka Br ” 26 1. 1

27. 11300 1110 Stabunken Stabonity P m.pr. ? 1 (p)

28. | 1301 I111 Schonau Demuth Jarzgbiec Demity P m.ch 40 1. 1

29. 1305 I131 Modlainen Modliny J ” ? 2 (p)

30. ? I135 Anticken Antyki P ? 13 1 (p)

31. | 1306 1138 Scharnigk Zardeniki J ” 25 L 1

32. 1307 1139 Modlainen Modliny J m.pr. 3r. 1 (p)

33. ” I 140 nieustalona nieustalona ? m.ch 6t 1 stuzba z kusza
34. [1308 I 141 Gedauten Gieduty P ” 10 1. 1 (p)

35. ” 1145 Waldensee Piszewo J m.ch. 50 1. 2




1 2 3 4 6 7 8 9 10
36. | 1308 I 146 Wangst Wagsty J m.ch. 25 L 1
37. ” I 148 Modlainen Modliny J m.pr. 2r. 1 (p)
38. | 1309 I151 nieustalona nieustalona Br m.ch. 10 L. 1
39. | 1310 1153 Bludau Btudowo Br m.ch. 64 1. 2
40. ” I155 Konitten Konity L m.ch. 25 1 1
41. ” 1157 Heinrichsdorf Jedrychowo Br ” 100 1. 2
42. 1311 I161 Sadlucken Sadtuki Br m.pr 81 1 (p)
43. 1312 I 164 Komainen Kumajny P ” ? 1 (p)
44. 1315 1173 Podlechen Podlechy P m.ch 22 1 1
45. ” 1174 Makohlen nieustalona J m.pr 10 t. 1 (p)
46. (1317 1183 nieustalona nieustalona ? ” 2r. 1 (p)
47. 1318 1184 Thegsten Rokitnik L ” 2r. 1 (p)
48. 1319 1192 nieustalona nieustalona DM ” 2r. 1 (p)
49. (1320 1200 Ditrichsdorf Biata Wola Or m.ch 30 t. 1
50. ” I R 300 Drewenz Drweca P m.pr. ? 2 (p)
51. ” I 201 Parlack Piertawki Br m.ch 15t 1
52. | 1321 1208 Scharnigk Zardeniki J ? 25 1. 1
53. | 1322 1211 Griinheide Lejtawki Or ? 21 1 1
54. [1323 1213 Agstein Augustyny P m.pr. 6t 1 (p)
55. [ 1326 I 231 Cieszety Sonnenfeld P w.ch 30 1. 1 stuzba z 3 tandéw
56. [ 1331 1254 nieustalona nieustalona Ba m.pr. 4r 1 (p)
57. [ 1335 1270 KI. Bertung Bartazek Ol m.pr 41 1 (p)
58. ? ” ? ? ” ? ” 1 (p)
59. ? ” ? ? ” ? ” 1 (p)
60. ? ” ? ? ” ? ” 1 (p)




1 2 3 5 6 7 8 9 10
61. | 1336 I R 436 Plossen Plesno R w.ch 43 1. 1 (p) stuzba z 3 tanéw
62. | 1337 1270 KI. Bertung Bartazek Ol m.pr. 41 1 (p)

63. ” 1282 nieustalona nieustalona Ba m.ch 10 L. 1

64. ” 1287 ? ? R m.pr. 4r. 2 (p)

65. | 1338 1290 Komienen Kominki R w.ch 50 1. 1 (p) stuzba z 3 tanéw
66. ” 1292 Tollnigk Tolniki Mate R w.ch 40 1. 2 (p) kazda st. z 3 L.
67. | 1339 1297 Schellen Ryn Reszelski R ” 62 1. 1 (p) stuzba z 2 1.
68. ” I R 463 Tornienen Tarniny R ” 38 1. 4 (p) kazda st. z 2 L.
69. ” 1299 Molditten Maltdyty R ? 17 1. 2 (p) ”

70. | 1340 I R 471 Thegsten Rokitnik L m.pr. 2r. 1 (p)

71. ” 1304 Weissensee Biel R ” 4r. 1 (p)

72. ” I 305 nieustalona nieustalona R m.ch 6 1. 1

73. ” 1306 ? ? R w.ch 28 t. 1 stuzba z 6 1.
74. ” 1310 ? ? L m.ch ? 1 (p)

75. | 1341 1270 KI. Bertung Bartazek Ol m.pr. 41 1 (p)

76. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)

77. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)

78. ” II 4 Sperwatten Zareby L w.ch 16 1. 2 kazda st. z 3 L.
79. ” s Warlack Wortawki DM ” 35t 4 (p) kazda st. z 2 1.
80. ” II 8 Worplack Worptawki R m.ch. 15t 1

81. ” 1T 9 Perwangen Pierwagi J ” 25 t. 1

82. |[ok. 1342 [II 320 Tollnigk Tolniki Wielkie J w.ch 514 1 (p) stuzba z 3 1.
83. | 1342 II 14 Sperlings Wréblik L m.pr. 81 1 (p)

84. | 1343 II 23 Betnitten Biegonity L m.ch 13 & 1 (p)

85. | 1344 II 32 nieustalona nieustalona R m.ch 6 1. 1




1 2 3 4 6 7 8 9 10
86. | 1345 11 44 nieustalona nieustalona ? m.pr. 41 1 (p)
87. ” IT 45 Altkirch Praslity DM ” 4r. 1 (p)
88. ” IT 46 Kunkendorf Kalis J w.ch 33 1 1 (p) stuzba z 6 1.
89. ” IT 53 Jonkendorf Jonkowo Ol ” 60 1. 1 (p) ”
90. | 1346 IT 58 Knipstein Knipy L m.ch. 6 1. 1 (p)
91. ” II 61 Kabienen Kabiny R m.pr. 5t 1 (p)
92. ” II 64 Gotken Gotki Ol ? ” 1 (p)
93. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
94. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
95. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
96. ” IT 65 nieustalona nieustalona J m.pr. 6 1. 1 (p)
97. ” 1T 70 KI. Bertung Bartazek Ol ” 41 1 (p)
98. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
99. ” T 72 Heinrichsdorf Wojkowo R w.ch 46 1. 1 stuzba z 6 1.
100. ” II 79 Potritten Potryty J m.pr. 2r 1 (p)
101. ” II 82 Soritten Suryty L m.ch 20 t. 1
102. | 1347 1T 90 Stabunken Stabunity P m.pr. 31 1 (p)
103. ” II 91 ” ” ” ” 61 1 (p)
104. ” I 92 ” ” ” ” 3t 1 (p)
105. | 1348 I 107 Walkeim Wilkiejmy J ” 5t 2 (p)
106. ” 1T 108 Hermansdorf Ceglowo Ol m.ch 10 t. 1
107. ” 1T 109 KI. Bertung Bartazek Ol m.pr. 41 1 (p)
108. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
109. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
110. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)




1 2 3 5 6 7 8 9 10
111. | 1348 11 109 KI. Bertung Bartazek Ol m.pr. 41 1 (p)
112. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
113. ” I 110 Leinau Linowo ” ” ” 1 (p)
114. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
115. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
116. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
117. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
118. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
119. ” Imit1 Gronitten Gronity ” ” 10 L. 2 (p)
120. ” 112 nieustalona nieustalona ” ” 10 t. 2 (p)
121. ” I 113 Mondken Matki ” ? 61 1 (p)
122. ” 11 124 Darethen Dorotowo ” ” 5t 1 (p)
123. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
124. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
125. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
126. ” 11 125 Koslienen Kiezliny ” w.ch 30 t. 1 stuzba z 8 1.
127. | 1349 11 128 Peterswalde Piotraszewo DM m.pr. 6 1. 1 (p)
128. ” 11 133 Polpen Potapin L w.ch 30 t. 2 (p) 2 stuzby z 6 1.
129. ” 11 138 Blumenau Czarny Kierz L ” 60 1. 7 (p) 7 ,.equites prutheni” po 2 tany
130. ” 11 139 Klotainen Klutajny J ” 35t 5 (p) 5 ,equites” jw.
131. ” 11 141 Maraunen Maruny Ba m.ch. 50 t. 1 (p)
132. ” IT 151 Darethen Dorotowo Ol m.pr. 10 L. 1 (p)
133. ” II 46 Kunkendorf Kalis J w.ch. 14 1. 1 (p) st. z 6 1. (powigkszenie wsi —
zob. poz. 88)
134. | 1350 11 155 Deppen nieustalona DM m.ch. 15t 1
135. ” I 156 Waltersmiihl Konradowo ” w.ch. 60 1. 2 (p) »aliqui equites”=co najmniej 2 st.




1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
136. | 1350 IT 159 Penglitten Peglity Ol w.ch. 15t 1 (p) stuzba z 4 1.
137. ” IT 162 Gr. Bertung Bartag ” ” ? 1 stuzba z 8 .
138. | 1351 IT 169 nieustalona nieustalona R m.pr. 2t 1 (p)

139. | 1352 II 174 Gr. Buchwalde Bukwatd Ol m.ch. 46 L. 1
140. ” IT 175 Senkitten Sekity L m.ch. 10 L. 1
141. ” IT1 176 nieustalona nieustalona R m.pr. 31t 1 (p)
142. ” T 184 Zehnhuben Kostrzewy J m.ch. 10 t. 1
143. ” IT 185 Gottkendorf Gutkowo Ol w.ch. 68 1. 1 (p) stuzba z 8 1.
144. | 1353 IT 194 Gronitten Gronity ” m.pr. 6 1. 1 (p)
145. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
146. ” IT 196 Kranz Kresk Ol m.ch. 71 1 (p)
147. ” IT 198 Battatron Barcikowo DM m.pr. 31t 1 (p)
148. ” IT 199 Scharnigk Ottendorf Zardeniki Radosty ” m.ch. 100 1. 1
149. ” 11 200 nieustalona nieustalona R m.pr. 71 1 (p)
150. ” 1T 201 Polleiken Polejki Ol m.ch. 10 t. 1
151. [ 1354 1T 204 Bossau Biesowo J ” 60 1. 1 (p)
152. ” 1T 207 Altkirch Praslity DM m.pr. 4t 1 (p)
153. ” 11 208 ” ” ” ” 3t 1 (p)
154. ” IT 211 Rosenau Roéznowo Ol m.ch 62 t. 2
155. ” IT 212 Kainen Kajny ” m.pr. 41 1 (p)
156. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
157. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
158. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
159. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
160. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)




1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

161. | 1354 IT 212 Kainen Kajny Ol m.pr. 41 1 (p)
162. ” II 215 Fehlau Wielewo J m.ch. 40 t. 2
163. | 1355 II 219 Walkeim Wilkiejmy

Potritten Potryty ” ” 13 & 1 (p)

Lichtenhagen Ustnik
164. ” IT 220a Parkitten Parkity ” ” 41 1
165. ” IT 221 KIl. Gamerken Gamerki Mate (0] m.pr. 8 1 2 (p)
166. ” IT 223 Plausen Paluzy R w.ch 81 1. 3 (p) jedna st. z 6 ., dwie z 8 1.
167. ” IT 225 Gauden Gaudyny P m.ch 20 1. 1
168. ” IT 226 Gotken Gotki Ol m.pr. 5t 1 (p)
169. | 1357 II 251 Gedilgen nieustalona P ? 5t 1 (p)
170. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
171. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
172. ” II 254 nieustalona nieustalona J ? 41 1 (p)
173. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
174. | 1358 11 266 Fleming Fraczki ” m.ch 50 t. 1
175. ” II 267 nieustalona nieustalona L ? 15t 1
176. ” II 268 ? ? ” ? 60 1. 1
177. ” 1T 269 Lekitten Lekity J m.pr. 41 1 (p)
178. ” II 271 Thegsten Rokitnik L ” 5t 2 (p)
179. | 1359 II 275 Lossainen Lezany R ” 6. 2 (p)
180. ” 11 278 Kinzkeim Droszewo J ” 5t 1 (p)
181. ” 1T 280 Kabienen Kabiny R w.ch. 77 1. 6 (p) 36 1. dla ,.equites”
182. ” 1T 290 Trinkhaus Trekus Ol m.ch. 130 t. 4 (p)
183. ” IT 294 Wonnenberg Studzianka J ” 40 1. 1
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184. | 1359 IT 295 Bleichenbarth Bartniki L m.ch 20 t. 2
185. ” 1T 299 Kattreinen Kojtryny J m.pr. 61 1 (p)
186. ” ” ? ? ” ” ” 1 (p)
187. ” ” ? ? ” ” ” 1 (p)
188. ” ” ? ? ” ” ” 1 (p)
189. | ok. 1360 |II 304 Schwengen Swajnie L ” 24 1. 4 (p)
190. ” 11 306 Damerau Dabrowa R w.ch. 30 t. 2 (p) 8 1. za 2 stuzby
191. | 1361 1T 308 Kattmedien nieustalona R m.ch 15. 1 1
192. ” IT 311 Kapkeim Kabikiejmy DM m.pr. 41 1 (p)
193. ” ” ” ” ” ” ? 1 (p)
194. ” ” ” ” ” ? ? 1 (p)
195. ” ” ” ? ” ? 41 1 (p)
196. ” ” ” ? ” ? ” 1 (p)
197. ” ” ” ? ” ? ” 1 (p)
198. ” ” ” ” ” ? ” 1 (p)
199. ” ” ” ” ” ” ” 1 (p)
200. ” ” ” ” ” ” ” 1 (p)
201. ” ” ? ? ” ” ” 1 (p)
202. ” ” ? ? ” ” ” 1 (p)
203. ” ” ? ? ” ” ” 1 (p)
204. ” ” ? ? ” ” 8t 2 (p)
205. ” ” ? ? ” ” 41 1 (p)
206. ” ” ? ? ” ” ” 1 (p)
207. ” ” ? ? ” ” ” 1 (p)
208. ” IT 315 nieustalona nieustalona L ” 6 1. 1 (p)
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209. | 1361 IT 316 Kleiditten Klejdyty L m.pr. 31t 1 (p)

210. ” IT 318 Altkirch Praslity DM w.ch. 70 t. 8 (p) 10 ,,equites”, w tym 2 st.
zapisane wczesniej — por. poz.
87, 152

211. ” II 319 Ballingen Batag Ol m.pr. 81 1 (p)

212. | 1362 1T 329 Schwuben Swobodna DM m.ch. 5t 1 (p)

213. ” II 330 Reichsen Rejsy L ” 81 1 (p)

214. ” II 333 Skaibotten Skajboty OL ? 60 1. 1

215. | 1363 IT 338 Schwuben Swobodna DM m.pr. 31 1 (p)

216. ” ” ? ? ” ? 61 2 (p)

217. ” ” ? ? ” ? 31 1 (p)

218. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)

219. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)

220. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)

221. ” 11 349 Dongen Dagi Ol m.ch. 12 1. 1

222. ” IT 351 Robaben Robawy R w.ch. 53 1 1 (p) st. z6 1L

223. [ 1364 IT 355 Schwedhofen Swidowka R m.pr. 31 1 (p)

224. ” 11 357 Hirschberg Jedzbark Ba m.ch. 10 1. 1

225. ” 11 358 ” ” ” m.pr. 41 1 (p)

226. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)

2217. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)

228. ” ” ? ? ” ? 8t 2 (p)

229. ” ” ” ” ” ” 41 1 (p)

230. ” ” ? ? ” ? 8t 2 (p)
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231. | 1364 IT 358 Hirschberg Jedzbark Ba m.pr. 41 1 (p)
232. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
233. ” IT 359 Kaplitainen Kaplityny ” ” ” 1 (p)
234. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
235. ” ” ? ? ” ? ” 1 (p)
236. ” IT 361 Mokainen Mokiny ” w.ch. 40 1. 1 (p) st. z4 1.
237. ” IT 365 Grossendorf Wielochowo L w.ch. 44 1. 1 1 st. dla obu sottysow
Neuendorf N. Wie$ Wielka L w.ch. 36 1. 1 naprzemian
238. ” 1T 369 Soweiden Zawidy R ” 54 1. 1 (p)
239. ” IT 370 Lekitten Lekity J m.ch. 6 1 1
240. ” IT 371 Debrong Dobrag Ba m.pr. 14 1. 3 (p)
241. ” 11 372 Kroplainen Krupoliny ” ” 22 & 4 (p)
242. ” II 373 Kirschdorf Kiersztanowo J m.ch. 110 t. 1
243. ” IT 376 Kerschen Kierz L m.pr. 5t 1 (p)
244. ” 11 377 Truchsen Troksy R ” 41 1 (p)
245. | 1365 11 380 Potritten Potryty J m.ch. 11t 1 (p)
246. ” 11 382 Thegsten Rokitnik L ” 5t 1 (p)
247. ” 1T 383 Battatron Barcikowo DM w.ch. 44 1. 2 (p) z 91 3 st (wtym | wczesniej-
sza — por. poz. 147)
248. ” II 386 Rothfliess Czerwonka J m.ch. 40 t. 1
249. | 1366 IT 395 nieustalona nieustalona R m.pr. 31t 1 (p)
250. ” II 396 Ankendorf Jankowo DM m.ch. 32 1 1
251. ” ” Gradtken Gradki ” ? 40 t. 1
252. ” 11 396 Eschenau Jesionowo DM m.ch. 40 t. 1
253. ” ” nieustalona nieustalona ” ? 30 1. 1
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254. | 1366 1T 406 Nickelsdorf Nikielkowo Ol m.ch 30 t. 1
255. | 1367 IT 418 Sapuhnen Sapuny Ba ” 10 t. 1 (p)
256. ” 11 419 Daumen Tumiany ” m.pr. 5t 1 (p)
257. | 1369 IT 431 Sauerbaum Zerbun J m.ch 32 1 4 (p)
258. ” IT 435 Jadden Gady Ba w.ch 44 1. 1 (p)
259. | 1371 11 447 nieustalona nieustalona J m.ch 16 1. 1
260. | 1374 11 487 Pathaunen Pajtuny (el m.ch 30 t. 1 (p)
261. ” ” Gulben Labedz ” m.pr. 6 1. 1 (p)
262. ” 11 488 Sambien Zabie ” ” ” 1 (p) tymczasowo pilnowanie pszczot
zamiast st. wojsk.
263. ” ” Russen Rus ” ? 3L 1 (p) ”
264. ” ” KIl. Purden Purdka ” ” 41 1 (p) ”
265. ” ” ? ? ” ? 5t 1 (p) ”
266. | 1375 IT 511 Daumen Tumiany Ba ” 41 1 (p)
267. ” IT 512 Patricken Patryki Ol m.ch 10 t. 1 (p)
268. | 1376 I 18 Galitten Gajlity L m.pr. 12 & 1 (p)
269. ” I 20 Kerschdorf Kiersnowo L w.ch 20 1. 1
270. ” I 22 nieustalona nieustalona DM m.ch 17 & 1
271. ” III 26 Mengen ” L m.pr. 31 1 (p)
272. ” IIT 28 Walkeim Wilkiejmy J m.ch 8 1. 1 (p)
273. | 1377 III 41 Korbsdorf Karkajmy Or ” 351 1 (p)
274. | 1378 III 53 Leissen Lajsy Ol ” 81 1
275. ” IIT 58 Polkeim Polkajmy J w.ch 40 1. 3 (p) kazda st. z 3 L.
276. | 1379 I 75 Voigtsdorf Wojtowo ” m.ch 81 1
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277. | 1379 I 75 Bartelsdorf Bartotty Ba m.ch. 90 t. 2
Kirschbaum Kierzbun

278. ” 11 76 Sauerbaum Zerbun J ” 66 1. 1
279. ” I 77 Ramsau Ramsowo J ” 70 t. 1
280. ” I 78 KI1. Kollen Kolenko R ” 40 1. 1
281. ” 11 79 Kudippen Kudypy Ol ” 61 1
282. | 1380 111 93 Preiwils Prejtowo ” ” 30 t. 1
283. ” III 100 Martinsdorf Marcinkowo ” ” 15t 1
284. | 1381 I 111 Odritten Odryty Ba ” 71 1 (p)
285. ” III 124 nieustalona nieustalona L m.ch 91 1
286. | 1382 III 142 Thegsten Rokitnik L m.pr 2 1 2 (p)
287. ” ” ” ” ” ” 2%t 2 (p)
288. ” ” ” ” ” m.ch 41 1 (p)
289. | 1384 I 175 Krossen Krosno Or ” 28 1. 1 st. cigzkozbrojna
290. ” I 177 Klotainen Klutajny J ” 351 1
291. | 1386 111 190 Glanden Glady P ? 14 1. 1
292. ” IIT 205 Teistimmen Tejstymy J ” 61t 1 (p)
293. | 1388 111 221 Rochlack Ruktawki J ” 5t 1 (p)
294. | 1391 IIT 249 nieustalona nieustalona R m.pr. 5t 1 (p)
295. ” ” ” ” ” ” 10 t. 2 (p)
296. ” IIT 252 Lossainen Lezany ” ” 5t 1 (p)
297. ” ” ” ” ” ” ” 1 (p)
298. ” ” ” ” ” ” ” 1 (p)
299. ” ” Ottern Otry ” ” 151 3 (p)
300. | 1392 111 256 Nerwigk Nerwik Ba ” 12 1. 2 (p)
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301. | 1393 III 276 Walkeim Wilkiejmy J m.pr. 41 1 (p)
302. ” I 277 nieustalona nieustalona ? m.ch. 30 1. 1

303. [ 1395 111 307 Kabienen Kabiny R m.pr. 61 1 (p)
304. ” ” ” ” ” ” ” 1 (p)
305. ” ” ” ” ” ” ” 1 (p)
306. ” ” ” ” ” ” ” 1 (p)
307. | 1397 I 322 nieustalona nieustalona ” m.ch. 30 1 2

308. | 1400 11T 347 ” ” ” m.pr. 20 1. 2 (p)

Zapisy tworzace niniejszy wykaz zostaly utozone w porzadku chronologicznym zgodnie z kolejnos$cia dokumentow w wydawnictwie Codex
diplomaticus Warmiensis (Bd. 1-3) stanowiacych podstawe do uzyskania danych zamieszczonych w tym zestawieniu. Kazdy zapis posiada nastgpujaca
zawartosc:

a) liczba porzadkowa;

b) rok wydania dokumentu, zazwyczaj identyczny z rokiem utworzenia shuzby;

¢) numer tomu i dokumentu w kodeksie;

d) niemiecka nazwa obiektu osadniczego uzywana do 1945 r.;

e) wspoélczesna nazwa tego obiektu;

f) komornictwo, do ktérego nalezat obiekt; okreslenie przynaleznosci do komornictwa dokonywane byto zazwyczaj na podstawie ustaleni M. Pollakow-
ny (Osadnictwo s. 130-156), za$ nazwy tych jednostek oznaczono skrotami: Ba — barczewskie, Br — braniewskie, DM — dobromiejskie, J — jezioranskie,
L — lidzbarskie, Ol — olsztynskie, Or — orneckie, P — pienigznienskie, R — reszelskie;

g) typ wlasnos$ci — zastosowano skroty: m. pr. — majatek pruski, m. ch. — majatek chetminski, w. ch. — wie$ chetminska;

h) powierzchnia nadania w tanach (1.) lub radlach (r.);

i) liczba stuzb, znakiem (p) oznaczono shuzby, ktére mieli $wiadczyé Prusowie;

j) uwagi.












