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Hafty, ktore miaty sluzy¢ potrzebom kosciota i kultu religijnego, wy-
konywane byly w znacznej mierze w zenskich klasztorach, wspotzawodnicza-
cych czesto w tym rzemio$le z zawodowymi cechami hafciarzy. Oprocz kon-
templacji 1 modlitw jednym z obowiazkéw zakonnic bylo sporzadzanie i zdo-
bienie haftem szat liturgicznych. Zakonne hafciarki po$wigcaty temu zajeciu
wiele godzin dziennie, ozdabiajac misternymi haftami, z przypisang im cierpli-
woscia 1 skrupulatno$cia, szaty i wszelka bielizng koscielna dla swego kosciota
klasztornego, jak rowniez dla potrzeb innych $wiatyn!. Zajmowaly sig ta sztuka
rowniez kobiety $wieckie, ktore haftowaty paramenty liturgiczne, aby potem
ofiarowac je kos$ciolom, czesto jako specjalne wota. Wzorem dla §wieckich
pracowni hafciarskich powstajacych na dworach magnackich i szlacheckich byt
zawsze dwor krélewski.

Niezwykle pomyslnym okresem dla rozwoju hafciarstwa roznych stanow
w Polsce byt wiek XVII. Obok hafciarzy zatrudnionych w cechach i na dwo-
rach moznowladcow na szeroka skale zajmowaty si¢ hafciarstwem zakonnice
i kobiety §wieckie. Niejednokrotnie kobiece hafty dorownywaty, a nawet prze-
wyzszaly swym artyzmem wyroby cechowe i znane byly z precyzji wykonania
i bogactwa nawet poza granicami kraju. Hafty warszawskich wizytek podziwia-
ly ich francuskie siostry, o czym $wiadczy korespondencja wizytek wersalskich.
W jednym z listow, pisanych w Warszawie w 1624 roku, francuska zakonnica
szeroko rozwodzi si¢ nad pigknem i bogactwem polskich robot kobiecych pi-
szac: ,,Co jednak najbardziej uderza w oczy cudzoziemca w tym kraju, a zara-

! Zgodnie z regula zakonng klasztorna hafciarka np. w zakonie brygidek musiata pracowa¢
sze$¢ godzin dziennie. Por. M. Z e 1 e w s k a, Hafty gdanskich Brygidek, ,Gdafskie Studia
Muzealne”, 1976, s. 61; tamze, 1982, s. 19; podobna ilo$¢ czasu spedzaly nad szyciem i hafto-
waniem szat i bielizny koScielnej rowniez klaryski.
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zem zdumiewa, to owa wspaniato$¢ kosciolow, ich ozdoby i bogactwa. Pod tym
wzgledem, oprocz Wioch, zaden kraj nie moze rownac si¢ z Polska. Rzemiosta
i sztuki nie sa tu wcale zaniedbane, mianowicie za§ regczne kobiece roboty
i hafty tak sa pigkne, ze niepodobna ich nie uwielbia¢. WidziatySmy w kilku
klasztorach przecudne hafty srebrne, ztote i jedwabne jak najdoktadniej wykon-
czone, ozdobione klejnotami z wielkim przepychem, niekiedy nawet ze zbyt-
kiem. Magnatki tutejsze bardzo lubia wystawe¢ w ubiorach, zamawiaja wigc
rozmaite delikatne roboty u zakonnic i dobrze im ptaca”. Polskie magnatki
i szlachcianki nie tylko korzystaty z uslug zakonnych hafciarek, ale rowniez
same na wigksza lub mniejsza skalg zajmowaly si¢ tym rzemiostem. Umiejet-
no$¢ hafciarska byta bowiem niejako obowiazkiem w przygotowaniu do zycia
miodych kobiet, stanowita estetyczna strong ich zycia i dodawata mu uroku.
Kadziel i krosna byly atrybutami kobiet wszystkich stanéw, a mozliwos$¢
uprawiania hafciarstwa przez ogot kobiet zastrzegalo prawo, w mysl ktérego
Lhiewiastom, wdowom i pannom, wedlug dekretu J. K. Mci. Anni 1689
haftowaé wszelako wolno bedzie, do czego im przeszkoda cech by¢ nie ma™.

Kazdy niemal patac czy dwor szlachecki wsérod roznorodnych agend gospo-
darczych posiadat czgsto takze wydzielone pomieszczenie shuzace do tkania
i haftowania. Rozwojowi tej galezi rzemiosta sprzyjal liczny damski zespot,
jakim zazwyczaj otaczaly si¢ magnatki i zamozne szlachcianki. Za przykladem
dworu krolewskiego zespot panien, a takze starszych kobiet dotrzymujacych
towarzystwa pani domu nazywano fraucymerem®. Do fraucymeru krolowej
mogly trafi¢ jedynie panny z najlepszych rodzin, podczas gdy na dworach ma-
gnackich nie przynosit ujmy fraucymer ztozony z ubozszych szlachcianek, dla
ktorych edukacja dworska byta czgsto jedynym sposobem uniknigcia niedo-
statku, jaki czekal je w ojcowskim kasztelu.

Zarowno na dworach zamoznych, jak i na mniej bogatych panny z fraucy-
meru uczono pewnych prac domowych, z ktérych na pierwszym miejscu byto
szycie i haftowanie oraz odpowiednie dogladanie tych rob6t. W damskim zespo-
le dworskim wigkszo$§¢ mlodych kobiet pod okiem pani domu lub specjalne;j
nadzorczyni, tzw. pani respektowej, sama szyla sobie wyprawe $lubna, zdoby-
wata wiedzg¢ o gatunkach i cenach materialow, a takze przyswajata zasady
prowadzenia gospodarstwa domowego. Rownoczesnie pobyt we fraucymerze byt

27.Glo g e 1, Encyklopedia staropolska ilustrowana, T. 2, Warszawa 1958, s. 227.

3 Artykuty cechu hafciarskiego, nadane przez Jana IIT Sobieskiego w Warszawie 1689 roku,
cyt. za: K. W 6 j cic ki, Obrazy starodawne, T. 1, Warszawa 1843, s. 276.

4W.L o zins ki, Zycie polskie w dawnych wiekach, Krakow 1974, s. 182-183; T. M a n-
k o w s k i, Polskie tkaniny i hafty XVI-XVIII wieku, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1954, s. 1, 5;
J.Janacek, Zeny Ceské renecance, Praha 1977, s. 117-129.
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swoistego rodzaju szkota smaku, dobrego wychowania i stylu zycia. W tym
wzgledzie decydowat czgsto wyrafinowany gust pani domu, zarowno gdy cho-
dzito o pigkno fizyczne, jak tez o ubidr i troske o wyglad zewnetrzny. State
przeplatanie si¢ w modzie kobiecej tendencji konserwatywnych z pogonia za
nowinkami zawdzigczamy w znacznym stopniu wilasnie wplywom dworskich
fraucymerow, ktore dostosowywaty si¢ do gustow swych chlebodawczyn
i przyjmowaty ich nawyki. Panny przebywajace na zamoznych dworach i w pa-
tacach nawet po kilka lat poznawaty nie tylko reguty obowiazujacego w wyz-
szych sferach savoir-vivre’u, ale takze styl modnego ubierania si¢ oraz higieny
1 kosmetyki.

Ambicja kazdej wysoko urodzonej damy byta réwniez troska o wystawnos$¢
i jak najbogatsze upigkszenie swojej rezydencji. Przedmiotami, ktére dodawaty
wnetrzom mieszkalnym blasku i przepychu, byly — obok mebli, luster i barwnej
ceramiki — przede wszystkim tkaniny, czesto kosztowne, sprowadzane z zagra-
nicy, ale czgsto takze wykonywane w miejscowej dworskiej pracowni. Wielkie
domy magnackie nawet stynety z wtasnej produkcji dekoracyjnych tkanin, ko-
biercow i haftow, a szczegolne upodobanie dam polskich do tego rodzaju wy-
robow nasila sie pod koniec XVII i na poczatku XVIII stulecia®.

Wzmozona aktywno$¢ hafciarska wspomagaja licznie powstajace od poczatku
XVIII wieku manufaktury tkackie, zaktadane i otaczane szczegdlng opieka przez
magnateri¢ polska, przede wszystkim w ich rozlegtych dobrach na kresach
wschodnich Rzeczypospolitej®. Rody Koniecpolskich, Radziwittow, Potockich,
Oginskich i Tyzenhauzow rozbudowuja w swych latyfundiach kresowych manu-
faktury jedwabnicze, persjarnie, warsztaty kobiernicze i1 kilimiarskie, przy
ktorych zazwyczaj dziatali takze hafciarze’. Obok wielkich ,,fabryk” magnac-
kich tkactwo i hafciarstwo rozwija si¢ takze pod protektoratem mieszczan oraz
na wsiach, gdzie istniaty wielowiekowe tradycje rzemiosta ludowego.

W XVIII wieku, a szczegolnie w 2. potowie stulecia, hafciarstwo w prze-
wazajacej czesci skupia sig w rekach kobiecych. ,,Biata pte¢ szlacheckiej kon-
dycji zabawiala si¢ szyciem, haftowaniem na stgbenku i krosienkach tudziez
robieniem poniczoch” — tak okresla Jedrzej Kitowicz zajecia kobiece w czasach
saskich®. Posiadanie umiejetnosci hafciarskich przez kobiety z wyzszych sfer

5J.Kotaczkowsk i, Wiadomosci tyczqce sie przemystu i sztuki w dawnej Polsce,
Krakéw—Warszawa 1888, s. 204; M a 1 k o w s k i, dz. cyt., s. 139; por. takze: H M 6 b i u s,
Kobieta baroku, przet. A. Porgbska, Warszawa 1986, s. 172.

Mankowski, dz cyt, s. 50-52, 61-62, 73-74, 82-83, 87-90, 99, 101-105, 134-142.

TE.Swieykowsk i, Zarys artystycznego rozwoju tkactwa i hafeiarstwa, Krakéw 1906,
s. 183.

8J.Kitowic z Opis obyczajéw i zwyczajéw za panowania Augusta III, wyd. E. Raczyn-
ski, T. 4, Poznan 1841, s. 113 oraz t e n z e, Opis obyczajow za panowania Augusta III, War-
szawa 1985, s. 295.
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oraz przez mieszczanki, a nawet proste chlopki byto wysoko cenione i $wiad-
czylo o wyjatkowej pracowito$ci. Domowe hafciarstwo stuzylto nie tylko upigk-
szaniu stroju, zdobieniu r6znych drobiazgdéw, jak: sakiewki, poduszeczki, jed-
wabne woreczki i portfeliki czy chusteczki, ale znajdowato szerokie zastoso-
wanie w dekoracji szat koscielnych. Obowiazkiem kazdej pani domu, ktora
zamierzata zajmowac si¢ hafciarstwem, bylo pozyskanie pewnej liczby panien
z rodziny, sasiedztwa czy nawet z podlegtych dworowi wiosek, aby te mieszka-
jac na dworze uczyly si¢ zmudnej sztuki haftowania. J. Kotaczkowski’ uwazat,
ze istniaty nieoficjalne szkoty hafciarstwa dla corek szlacheckich, gdzie naby-
waly one umiejetnosci haftu pod kierunkiem starszych niewiast bieglych w tej
sztuce. W tym celu zjezdzaly si¢ na dwory panny z rodziny, z sasiedztwa,
a takze z dalszych okolic, by taczac towarzyskie stosunki z praca hafciarek,
przygotowywac si¢ do przyszlych swych obowiazkow. Niekiedy spotyka sig
zbiorowe dzieta takich kobiecych zespolow!?. Czesto takze umieszczane wérdd
haftow herby, cyfry i napisy wskazywaty, dla kogo dana tkanina czy szata
liturgiczna byla przeznaczona. Wzorami, z ktorych czerpano tematy, bywaty
zazwyczaj ornamenty tkanin, czasami malarskie kompozycje, a najczesciej ry-
ciny, ktore w oczach hafciarek zyskaty najwigksze uznanie lub ktore ze wzgle-
doéw czy to dewocyjnych, czy estetycznych najbardziej odpowiadaly wtascicielce
i zarzadzajacej domowa hafciarnia.

Zachowane do naszych czasow w wielu kosciotach potudniowo-wschodniej
Polski haftowane paramenty liturgiczne, pochodzace z 2. potowy XVIII wieku,
charakteryzuja si¢ pewnymi wspolnymi cechami, pozwalajacymi zwiazac je
z okreslona dworska wytwoérnia. Rozmieszczenie owych haftéw oraz zastoso-
wanie stale tych samych technik wykonania, jak réwniez takich samych sche-
matow tematycznych i kompozycyjnych, a przede wszystkim zachowane w wie-
lu przypadkach napisy wskazuja nie tylko na osob¢ fundatorki, ale niewatpli-
wie takze i wlascicielki osobistej pracowni hafciarskiej'!. Najwigksze zespoty
takich haftéow, liczace po kilkadziesiat obiecktow, posiadaly koscioty w Kra-

Kotaczkowski, dz cyt., s. 204.

WM. Gebarowicz Zpoczynah artystycznych na zamku zétkiewskim. Szkice z historii
sztuki XVII w., Torun 1966, s. 309, 312; M. Gutkowska-Rychlewsk a, Haftowane
opony z herbami Oginiec i Junosza w zbiorach Czartoryskich w Krakowie, ,Biuletyn Historii
Sztuki”, 40(1978), nr 4, s. 191-204; Z.Rozanow, E.Smulikowsk a, Kanonika Mi-
chala Krasowskiego traktat haftem pisany, [w:] O rzemioSle artystycznym na Jasnej Gorze, wyd.
2, Warszawa 1979, s. 206.

' Na podszewkach wiekszo$ci wymienionych szat liturgicznych wystepuja niekiedy hafto-
wane, a przewaznie napisane brunatng farba stowa: MEMENTO LUDOVICAE, a na paramentach
w Krasiczynie dodatkowo: ECCLESIAE KRASICZYNENSIS lub E. C.
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siczynie i Dukli'?2, mniejsze grupy przechowywane sa w wielu kosciotach
potudniowo-wschodniej Matopolski, m.in. w Przemys$lu, Rokietnicy, Lezajsku,
Lancucie, Sanoku, Lesku, Czarnej, Czudcu, Strzyzowie, Kro$nie, Iwoniczu,
Trzesniowie, Besku, Targowiskach, Jasionce, Jasliskach i Kréliku Polskim oraz
w Samokleskach, Osieku i Kotaczycach. Pewna czg$¢ obiektow, przechowywa-
nych obecnie w klasztorze oo. Dominikanéow w Krakowie oraz w klasztorach
00. Bernardynow w Krakowie, Dukli i Lezajsku, pochodzi z dawnych koscio-
16w klasztornych w Podkamieniu, Gwozdzcu, Husiatynie i Lwowie.

W wigkszosci przypadkow wystegpowanie haftow wiaze si¢ z posiadtosciami
dwoéch znacznych w XVIII wieku rodéow Potockich i Mniszchéw. Rozlegle
latyfundia tych pierwszych w Rzeczypospolitej magnatow obejmowaty tereny
Rusi, Podola, Ukrainy i sporej czesci dwczesnej Matopolski'®. Obok statego
pomnazania majatkéw i umacniania swojej pozycji spolecznej i politycznej
przedstawiciele moznych rodzin Potockich i Mniszchow zywo uczestniczyli
w zyciu kulturalnym i artystycznym. Ogromna fortuna, jak rdwniez ranga pia-
stowanych godnoS$ci i zajmowanych stanowisk sprzyjaty tez licznym inicja-
tywom w zakresie sztuki koscielne;j.

Z calej plejady przedstawicieli tych rodéw na uwage zastuguje Ludwika
z Mniszchoéw Potocka, wdowa po hetmanie koronnym i kasztelanie krakowskim
Jozefie Potockim'®. Skape wzmianki w literaturze oraz rozproszone, szczat-

12 Wedtug Inwentarza kosciola w Krasiczynie z 1826 roku — Archiwum Diecezji Przemyskiej
(dalej: ADP), ks. nr 993, k. 589-595. E. Swieykowski wspomina o ok. 40 szatach liturgicznych,
zachowanych w XIX wieku w ko$ciele 0o. Bernardynow w Dukli (Monografia Dukli. Studia do
historii sztuki i kultury wieku XVIII w Polsce, T. 1, Krakow 1903, s. 141).

13 S. Wy s o c ki, Kazanie [...] przy poswieceniu kosciola OO Bernardynéw w Jozefowie
[...] Roku 1743, [w:] Zbior kazan S. Wysockiego, T. 1, Warszawa 1747, s. 512 nn. (Bibl. KUL,
XVIII 1616);J.Barszczews ki, Mowa na pogrzebie J. O. Jegomosci Pana Jozefa Potoc-
kiego, [w:] Zbior kazan W. A. Zabielskiego, Soc. Jesu Ordynariusza, Kaznodziei Lubelskiego,
Lublin 1752 (b.n.s.) (Bibl. KUL, XVIII 3695); Swie y k o w s k i, Monografia Dukli, s. 11,
18 nn.; T. M an k ow s ki, August Moszynski, architekt polski XVIII stulecia, (Prace Ko-
misji Historii Sztuki PAU, T. 4, z. 2), Krakow 1928, s. 173; M. Geb ar o w i ¢ z, Materialy
zrodlowe do dziejow kultury i sztuki XV-XVIII wieku, Wroctaw—Warszawa 1973, s. 85-86;
S. Urus ki, Rodzina. Herbarz szlachty polskiej, T. 11, Warszawa 1914, s. 176-177, 287;
A.Link-Lenczowski, Potocki Jozef, [w:] Polski Stownik Biograficzny [dalej: PSB],
T. 28/1, z. 116, Ossolineum 1984, s. 70-71; t e n z e, Potocki Stanistaw, tamze, s. 156-158;
H.Perzanowska, Mniszech Jozef Wandalin, PSB, T. 21/3, z. 90, Ossolineum 1976,
s.477;, H. Dymnicka - Wotloszynska, Mniszech Jan Karol, tamze, s. 463;
M. Czaplinska, Mniszech Jerzy August Wandalin, tamze, s. 470, 472, 473.

“Barszczewski, Mowa na pogrzebie, dz. cyt.; W. A. Z abiels ki, Kazanie na
pogrzebie J. O. Jegomosci Pana Jozefa [Potockiego] [...] w kosciele [...] Kollegiaty Stanista-
wowskiej dnia 23 wrzesnia Roku 1751 [...] do druku podane 1752 (b.n.s.), dz. cyt.,, H. W a x-
m a n s k i, Mowa pogrzebowa do Jasnie Wielmoznego Pana |...] [Jozefa Potockiego), [w:] Zbior
kazan W. A. Zabielskiego, dz. cyt; Sobieszczanski, dz. cyt, s. 96-97; M. St e-
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kowo zachowane materiaty zrédtowe nie dokumentuja w wystarczajacym stop-
niu szerokiej dzialalno$ci fundacyjnej i wytworczej, jaka prowadzita hetma-
nowa Potocka w ciagu pigcédziesigciu lat swego dorostego zycia. Poslubiajac
w 1732 roku Jozefa Potockiego'® dwudziestoletnia wowczas Ludwika posia-
data zapewne wymagane na owe czasy wychowanie i domowe wyksztatcenie
przynalezne kazdej pannie wysokiego stanu. Zyjac przez 19 lat przy boku
jednego z najbogatszych magnatow Rzeczypospolitej, cztowieka przedsigbior-
czego, piastujacego wiele wysokich urzedow, angazujacego si¢ politycznie oraz
rozwijajacego i wspierajacego rozne galezie rzemiosta w swoich rozleglych ma-
jetnosciach'®, miata do$é czasu i okazji, aby przyjrze¢ si¢ funkcjonowaniu
owych roznorodnych i skomplikowanych mechanizméw polityczno-spotecznych
i gospodarczych, zmierzajacych do umocnienia prestizu i podniesienia splen-
doru rodu. Waznym elementem gwarantujacym wysoka pozycje i szacunek
byta szczegdlna hojno$¢ Potockiego oraz innych czlonkéw rodziny na rzecz
Kosciota!”. Jest bardzo prawdopodobne, ze Ludwika Potocka uczestniczyla
w wielu poczynaniach fundacyjnych swego meza, a pewnym jest, iz po jego
$mierci w 1751 roku kontynuowata dziatalno§¢ fundatorska i Wytw()rcqug.

czyns ki, Okolice Galicji, Lwoéw 1847,s. 119; M an k o w s k i, August Moszynski, s. 173;
T.Z ychlinski, Zlota ksiega szlachty polskiej, Poznan 1879, tabl. II; Link - L e n-
czows ki, dz. cyt., s. 59-72.

57 abielski, Kazanie na pogrzebie; 7 ychlinski, dz cyt., tabl II; W. D w o-
rzaczek, Genealogia, Warszawa 1959, s. 14l; Link-Lenczowski,dz cyt,s. 71.

18 Kazanie przy poswieceniu kosciola, dz. cyt., s. 512-513; Korespondencja Jozefa Potockiego
z hetmanem W. K. Michatem Wisniowieckim oraz hetmanem Polnym Michatem Radziwitlem — listy
z lat 1707-1744 pisane ze Stanistawowa, Zbaraza, Brodow i Zatozcow, Archiwum Radziwittow-
skie, Dz. V, Archiwum Gtowne Akt Dawnych (AGAD), Teka 281; B ar a ¢ z, dz. cyt., s. 80;
J. Kuropatnicki, Geografia albo dokiadne opisanie Krélestw Galicyi i Lodomeryi,
Przemys$l 1786, s. 79, 83, 96; M a fn k o w s k i, Polskie tkaniny, s. 97-101, t e n z e, Pasy
polskie, Krakow 1938, s. 122, 124, 129, 132; t e n z e, Sztuka Islamu w Polsce w XVII i XVIII
wieku, ,,Rozprawy Wydziatu Filologicznego PAU”, 64(1935), s. 62, 130-131; t e n z e, Orient
w polskiej kulturze artystycznej, (Studia z Historii Sztuki, red. M. Walicki, T. 8), Wroctaw—Kra-
kow 1959, s. 34-35,201; M. Zakrzewska-Dubas o w a, Ormianie w dawnej Polsce,
Lublin 1982, s. 153-154; Link-Lencz o ws ki, dz cyt, s. 59-72.

7Z abielski, Kazania na pogrzebie; Barszczewski, Mowa pogrzebowa;
Waxmanski, dz. cyt; Steczynski, dz. cyt., s. 119; Sobieszczanski,
dz. cyt., t. 2,5.57,96; M a n k o w s k i, August Moszynski, s. 173; A. F ri d r i ¢ h, Historye
cudownych obrazow Najswigtszej Maryi Panny w Polsce, T. 2, Krakow 1904, s. 235-236, 384-387;
Rozanow, Smulikowska, Skarby, s. 42, 165 oraz wyd. 2(1979), s. 199; J. S a-
mek,J. Zbudniew ek, Klejnoty Jasnej Gory, Warszawa 1983, s. 130; Link - L e n-
czows ki, dz. cyt., s. 70-71.

8 Wznowienie erekcji kosciola krasiczyiskiego (1777), Bibl. Akademii Nauk we Lwowie
(BANL), sygn. 2395/111, s. 1-7; Przeglqd przywilejow miasteczka Krasiczyna podanych od 1730-
1760 roku, Centralne Panstwowe Archiwum Historyczne we Lwowie (CPAHL), f. 134, o. 2,
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W wyniku podzialu majatku po zmarlym hetmanie Jozefie Potockim Ludwika
jako bezdzietna wdowa otrzymuje w dozywotnie dziedzictwo klucz krasiczynski,
rokietnicki i mikuliniecki'. Dziedziczka tych dobr zaraz po $mierci meza
przeniosta si¢ z Zalozcoéw do Krasiczyna, z ktorym zwigzata si¢ na state przez
pozostale 34 lata swego zycia. Jej pobyt w Krasiczynie odznaczat si¢ wzmo-
zona aktywnos$cia na rzecz uregulowania spraw majatkowych, jak i podniesienia
stanu gospodarczego dobr?’. Zastuga Ludwiki Potockiej byto odrestaurowanie
znajdujacego si¢ w ztym stanie zamku oraz odbudowanie z ruin ko$ciota para-
fialnego, ktory wyposazyta w ottarze, dzwony i wszelkie ozdoby?!. Do owych
0zddb koscielnych nalezaty takze naczynia liturgiczne, z ktorych zachowat sig
kielich srebrny i dwie puszki na komunikanty, zawierajace napisy fundacyjne
Ludwiki Potockiej i date: 1761%%, oraz pokazny, bo liczacy ponad 80 sztuk,
zespot szat liturgicznych, w wigkszosci ozdobionych haftami figuralno-symbo-
licznymi. Charakteryzuje je specyficzna tematyka, przedstawiajaca za pomoca
wyobrazen symbolicznych zaréwno starotestamentowych, jak i ewangelicznych
ofiarg Mszy §wigtej. Przedstawienia te prezentowane sa ponadto wedlug jednego
schematu, majacego kilka wariantow kompozycyjnych. Wérod nich wyodrgbnié
mozna dwa gtdwne, z ktérych jeden obrazowat symboliczne zestawienie ofiar
sktadanych w $wiatyni jerozolimskiej z ofiara Mszy §w. wraz z symbolami

sp. 404; Transakcja miedzy Ludwikq Potockq a X. J. Rzepeckim w sprawie kosciota i parafii
z 16 lipca 1777, ADP, ks. nr 993, s. 635; Ugody miedzy Ludwikq Potockq a ks. J. Rzepeckim
z 1777, ADP, ks. nr 993, s. 69-76; z 3 czerwca 1778, tamze, s. 105-112; z 20 kwietnia 1779,
tamze, s. 77-84; z 1 marca 1780, tamze, s. 637-642; J. R e j o w i ¢ z, Pamiqtka koronacji Matki
Boskiej w Tuliglowach, Krakow 1903, s. 6-25; M a n k o w s k 1, August Moszynski, s. 180-185;
K. W o1 s ki, Krasiczyn — rys dziejow zamku i latyfundium krasiczynskiego, ,,Rocznik Przemy-
ski”, 1962,t.9,z.2,s.322-323;J. Moty le wic z Krasiczyn w drugiej potowie XVIII wieku.
Zarys wybranych problemow z dziejow miasta, ,,Przemyskie Zapiski Historyczne”, 3(1985), s. 102-
103, 109-111; Katalog zabytkow sztuki w Polsce, T. 111, z. 4: Lezajsk, Sokotow Mip. i okolice,
Warszawa 1989, s. 37, 38, 53.

9 Kopia umowy (1777), s. 633-634; Kontrakt zawarty miedzy Ludwikq Potockq a Michatem
Mniszchem z 9 sierpnia 1780 roku, ADP, ks. nr 993, s. 275-282; M an k o w s k i, August
Moszynski, s. 184-185 i przyp. 3; Moty le wic z dz. cyt,s. 103.

20 Inwentarz débr miasteczka Krasiczyna i wsiéw do folwarku Krasiczynskiego nalezqcych
(1787), BANL, sygn. 410/111, s. 20-31; Przeglqd przywilejow miasteczka Krasiczyna, CPAHL,
f. 134, 0. 2, sp. 404; Moty le wic z dz cyt, s. 104, 106-108.

2 Kopia umowy (19 lipca 1777), s. 633-634; S. G o m u t a, Polskie hafty tamborkowe
w kregu oddzialtywania Ludwiki z Mniszchow Potockiej, (mps pracy doktorskiej, Bibl. KUL),
s. 192-193.

22 Tamze, s. 194. Na stopach tych naczyn liturgicznych widnieja napisy: ECCL. KRASICZY-
NENSIS MEMENTO LUDVICAE A. D. 1761; ECCLESIAE KRASICZYNENSIS MEMENTO
LUDVICAE ET BINI JOSEPH.
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Eucharystii*}, w drugim symboliczne motywy obrazowaty Meke Panska i ta-
czyly si¢ czesto z odkupieniem dusz czy$écowych?*. Oprocz tematyki eucha-
rystycznej hafty z Krasiczyna obrazuja w niezwykle wymowny sposob takze
treSci eschatologiczne, operujac symbolami przemijania, znikomos$ci Zycia
ziemskiego i1 nieuchronnos$ci $mierci. W niektérych wersjach tych haftéw
poszczegdlne symbole taczono w jednolity uktad motywami ornamentalnymi
typowymi dla epoki pdzniejszego baroku i rokoka, w innych ograniczono si¢
do rozmieszczenia samych symboli na ptaszczyznie ornatu, kapy czy dalmatyki.
Sposob przedstawiania tych motywoéw dowodzi, ze nie poszukiwano zbyt skom-
plikowanych wzorow, a raczej ograniczano si¢ do kopiowania gotowych ilu-
stracji wystepujacych w réznych wydaniach Biblii**, a takze winietach i prze-
rywnikach drukarskich oraz tatwo dostgpnych rycinach, jakie znajdowano
w ksiazkach o tresci religijnej, w ktore niewatpliwie obfitowata biblioteka
poboznej hetmanowej. Wzory takie najczeSciej powigkszano i zazwyczaj
upraszczano.

Odmienng grupe stanowia haftowane paramenty, pokryte dekoracyjnymi
motywami roslinno-kwiatowymi, ztozonymi najczesciej z ukwieconych gatazek
lub bukietéw rozanych, czesto przewiazanych kokardami. Obok kwiatéw rozy
wystepuja takze stylizowane kwiaty lilii, tulipana, gozdzika i stonecznika oraz
drobne kwiatki polnego bratka, powoju i glogu, czgsto w potaczeniu z wijacymi
si¢ pionowo motywami koronkowej wstegi, nasladujacymi dokoracyjne wzory
tkanin 2. potowy XVIII wieku?®.

Wystegpowanie niemal identycznych schematow tresciowych i kompozycyj-
nych, a takze zastosowanie tych samych technik hafciarskich w wigkszosci
obiektéw z Krasiczyna, Dukli i wymienionych wcze$niej miejscowosci terenu
potudniowo-wschodniej Polski pozwala przypuszczac, ze wszystkie hafty byty
wykonane w dworskiej pracowni, jaka zatozyta Ludwika Potocka w Krasiczy-

BS. Gomuta, Zespél ornatéw z Krasiczyna i ich dekoracja symboliczna, ,Roczniki
Humanistyczne”, 29(1981), z. 4, s. 63-64; t a z, Symbolika motywow starotestamentowych
w barokowych haftach polskich, ,,Roczniki Humanistyczne”, 38(1990), z. 4, s. 71-80 oraz il. 1-6
i 8-15.

“Gomuta, Zespot ornatow, s. 64-68.

25 Za wzory haftowanych motywow mogly postuzyé ryciny Biblii Leopolity z 1575 roku,
np. k. 48, 50, 195, 196, 198, a takze ilustracje w modlitewnikach pasyjnych — takie modlitewniki
z XVIII wieku zachowaty si¢ w klasztorze Norbertanek w Krakowie.

%1 Errera, Catalogue d’etoffes anciennes et modernes, Bruxelles 1927, s. 195, 235, 251,
253, 254, 256, 262-263, 337; A. N a h 1i k, Zarys historii jedwabnej tkaniny dekoracyjnej do
konca XVIII w., Torun 1971, s. 48-51; Zarys historii widkiennictwa na ziemiach polskich do konca
XVIII wieku, red. J. Kaminska, J. Turnau, Wroctaw—Warszawa 1966, s. 461-465; 1. Turn a u,
Historia europejskiego wiokiennictwa odziezowego od XIII do XVIII w., Wroctaw—Warszawa 1987,
s. 137-138; G o m u t a, Polskie hafty, s. 461-465.



DWORSKA PRACOWNIA HAFTOW W KRASICZYNIE 295

nie. Hafciarnia krasiczynska nastawiona byta wytacznie na produkcje i zdo-
bienie szat liturgicznych, co wydaje si¢ zrozumiate, jezeli wezmiemy pod
uwage koscielne fundacje Potockiej oraz jej zainteresowanie rozwojem rzemio-
sta w odziedziczonych majatkach. Biorac pod uwage zréznicowany poziom
wykonania haftow, mozna przypuszcza¢, ze wigkszo$§¢ hafciarek zatrudnionych
w krasiczynskiej pracowni rekrutowata si¢ z kobiecej stuzby zamkowej, a takze
z kobiet i dziewczat pochodzacych z okolicznych wiosek, nalezacych do klucza
krasiczynskiego.

Nad cato$cia wykonywanych prac oraz zaopatrzeniem hafciarni w niezbedne
narzedzia i materiaty, a zapewne takze nad doborem motywoéw hafciarskich
czuwala osobis$cie hetmanowa Potocka, majac do pomocy specjalnie wybrane
nadzorczynie, ktére dogladaly poszczegdlnych robot, stuzyty rada i pomoca
mniej doswiadczonym hafciarkom. Tak zorganizowana byta pracownia dziata-
jaca w 1. potowie XVIII wieku na zamku zo6tkiewskim pod patronatem Marii
Wesslowny, zony Konstantego Sobieskiego. Zotkiewska hafciarnia podporzadko-
wana byla ponadto jednej z pan respektowych oraz jednej z panien szatnych,
a pracownice wykonujace zarowno roboty dworskie, jak i koscielne rekrutowaty
sie sposrod zawodowych hafciarek i stuzby dworskiej?’.

Techniczne rozwiazania haftow produkowanych w Krasiczynie opieraly sie
na dwoch zasadniczych §ciegach, niezbyt skomplikowanych, a przy wprawnej
rece dajacych efektowne rezultaty. Jednym z nich byl $cieg tancuszkowy, znany
w XVIII wieku w Polsce pod nazwa haftu tamborkowego — z uwagi na okragly
ksztatt krosienka, zwanego bebenkiem, stembenkiem lub tamborkiem, na ktorym
go wykonywano za pomoca specjalnej igly-szydetka i cienkiej, silnie skreconej
nici. Praktycznie mozna bylo stosowaé wszelkiego rodzaju nici, zaréwno
jedwabne, jak i metalowe, a takze Iniane i welniane. Technika ta byla o tyle
dogodna, ze pozwalata na stosowanie jej z rownym powodzeniem na cienkich
ptétnach, jak i na jedwabnych taftach, attasach oraz grubych rypsach i aksa-
mitach. Poza tym haft tamborkowy miat dwie odmiany, z ktérych jedna okres-
lano jako $cieg turecki, druga — jako S$cieg francuski. Zasadnicza roznica
polegata na tym, ze w tzw. $ciegu tureckim cieniowano barwne nici jedwabne
metalowymi nitkami ztotymi i srebrnymi, uzywajac do haftu szydetka z haczy-
kiem i naparstka, podczas gdy w $ciegu francuskim, zwanym tez point de Beau-
vais, stosowano tylko nici jedwabne i gladkie szydetka?®. Drugim $ciegiem
czesto stosowanym w wyrobach krasiczynskich byl $cieg supetkowy lub wezet-

Gebarowicz dz cyt., s. 306-312.

BE Léfebure, Broderie et dentelles, Paris 1887, s. 27-28; Th. de Dillmon t,
Encyclopédie des ouvrages de dames, Malhouse (brw.), s. 156-158; N. G a s c, Broderie au passé
et au présant. Catalogue Musée des Arts Decoratifs, Paris 1977, s. 27.
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kowy — opus nodulis, zwany tez opus perlarum®, gdyz tworzony byt z ma-
lych wypuktych wezetkow, powstajacych przez kilkakrotne owinigcie nici jed-
wabnej lub metalowej wokot igly, a nastgpnie przymocowanie catego zwoju
w formie supetka do tkaniny-tta. Ten rodzaj haftu dawat plastyczne zludzenie
naszywania paciorkami lub peretkami.

Prace nad haftem rozpoczynano od naciagnigcia na krosno hafciarskie lub
tamborek odpowiedniej tkaniny, sluzacej za tlo. W haftach krasiczynskich
z reguly byly to tafty, adamaszki, grubsze rypsy, a nawet aksamity, na ktore
nanoszono konturowo rysunki wzordéw, aby nastgpnie wypehi¢ je rownymi
i drobnymi $ciegami tancuszkowymi lub wezetkowymi, dostosowujac kierunek
sciegow do formy haftowanego motywu. Wszelkie szczegbly starano si¢ oddac
odpowiednim cieniowaniem barwnych nici jedwabnych oraz podkre$leniem
pewnych partii haftu niémi metalowymi: ztotymi i srebrnymi. Ponadto, dla
zwigkszenia efektéw plastycznych i dekoracyjnych taczono obie techniki lub tez
uzupetniano hafty wezetkowe $ciegami ktadzionymi niémi zlotymi i srebrnymi,
stosujac rozne stebnowania, zazwyczaj uktadajace si¢ w geometryczne wzory.
Czesto dodatkowo wzbogacano owe hafty blyszczacymi cekinami i pajetkami.
Niekiedy przy haftach delikatniejszych, wykonywanych cienkim, barwnym
jedwabiem $ciegiem francuskim, uzywano lekkich atlasow i cienkich taft.

Kolorystyka haftow, jakie powstaty w pracowni w Krasiczynie, odpowiada
stylowi epoki schytku baroku i rokoka. Przewazaja barwy pastelowe, zlozone
z jasnych brazéw, rozbielonych bezéw, koloréw piaskowych i oliwkowych
z dodatkiem bialokremowych. Chetnie i czgsto stosowane byly rowniez kolory
zielone w kilku odcieniach: od zieleni szmaragdowej do jasnej z6ttawej, a takze
czerwienie, roze i blekity, pierwsze w tonach zgaszonych, drugie jasne i rozbie-
lane, czasami wpadajace w odcienie fioletu. Barwy czarne i ciemnobrazowe
wystepuja sporadycznie i ograniczaja si¢ zwykle od zaznaczenia konturu wzoru
oraz podkreslenia symbolicznych motywéw $mierci w paramentach zatobnych.

Zachowane w ko$ciotach Dukli i jej najblizszej okolicy haftowane paramenty
liturgiczne, o identycznej jak w Krasiczynie tematyce i technice, mozna przy-
pisa¢ wytworni Ludwiki Potockiej. W tym samym czasie, gdy w Krasiczynie
rezyduje hetmanowa Potocka, w dobrach dukielskich osiada na stale jej brat
Jerzy August Mniszech z zona Maria Amelia z domu Briih1**. W krotkim cza-

PDillmont, dz cyt,s. 176-178 i il 279, 280; L. de F a r ¢ y, La broderie du XI"*
siécle jusqu’a nos jours, Angéres 1890, s. 17-18; L. Zarn o wi e ¢ k i, Historya i technika
haftarstwa koscielnego, Warszawa 1901, s. 89-90 i tabl. 11 ¢, d; L. Day, M. Buckle, Art
in Needlework, a Book about Embroidery, London 1900, s. 70-77.

30 Korespondencja Jerzego Mniszcha z lat 1765-1771, AGAD, Dz. V, teka 209; S wi e y-
k o w s k i, Monografia Dukli, s. 17-18, 159-163; K. Nie sie ¢ k i, Herbarz polski, T. 6,
Lipsk 1841, s. 438; Urus ki, dz. cyt, s. 175-176; Dworzaczek, dz. cyt, s. 137;
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sie Mniszchowie nie tylko przebudowuja zamek w Dukli, czyniac zen wielko-
panska rezydencje, ale takze dokonuja licznych fundacji na rzecz kos$ciotow
lezacych w dobrach dukielskich®!. Fundacyjna dziatalno$é Mniszchéw wspie-
rala niewatpliwie Ludwika Potocka, wowczas juz stateczna matrona, ktora
w odrdznieniu od bratowej bardziej rozmys$lata o zbawieniu duszy niz dwor-
skich intrygach i politycznych rozgrywkach. Jej ambicja bylo zapewne jak
najhojniejsze wyposazenie kosciotow lezacych w dobrach rodzinnych w wyroby
wtasnej pracowni.

Epoka, w ktorej rozwingla tworcza dziatalno§¢ hetmanowa Ludwika Potocka,
laczy w sobie czasy saskie i okres panowania Stanistawa Poniatowskiego. Na
styku dwoéch kultur: péznego baroku i klasycyzmu wyksztalcit si¢ na terenach
potudniowo-wschodniej Polski specyficzny, prowincjonalny styl, w ktérym
trwaty silne tradycje sztuki baroku, a ktory szczegélnie uzewnetrznil sig
w haftach.

Trzeba rowniez pamigtac, ze dla Polski druga potowa XVIII wieku to okres
niezwykle trudny pod wzgledem politycznym. Konfederacje, wizje rozbiorow
i klgski narodowej powoduja z jednej strony upadek obyczajow, z drugiej nato-
miast niespotykany wcze$niej wzrost dewocji religijnej. Na tak ztozonym tle
wzrasta niezwykle bujnie sztuka prowincjonalna, taczac w sobie dawna $wiet-
no$¢ dworskiego stylu z ludowa naiwnoscia przedstawien. I chociaz jej wytwory
cechuje przewaznie niezbyt wysoki poziom artystyczny, to zawieraja one ogro-
mny tadunek emocjonalny oraz najbardziej rodzime elementy.

Hafty krasiczynskiej pracowni, mimo pewnych mankamentow technicznych,
a niejednokrotnie rowniez nieudolnosci formy, sa wyrazem trwatych tradycji
rekodzieta hafciarskiego, a takze obrazem staropolskiej poboznosci i wysitku
tworczego kobiet w 2. potowie XVIII stulecia.

J. Kito wic z Pamietniki czyli historia polska, Warszawa 1971, s. 55, 101, 112, 690; C z a-
p linska, Mniszech Jerzy August, s. 470-473; t a z, Mniszchowa w Briihlow Maria Amelia,
s. 452-454.

'S wieykowsk i, Monografia Dukli, s. 22-23, 40-47, 117-118, 140, 145, 177-179,
181; Sobieszczanski, dz cyt, t. 2, s. 95; A. Bo c hnak, Ze studiow nad rzezbq
Iwowskq w epoce rokoka, Krakéw 1931, s. 64; T. M a n k o w s k i, Lwowska rzezba rokokowa,
Lwow 1937, s. 124-125; K. Estreic her, Geneza pomnika Marii Amalii Mniszchowej,
[w:] Dawna sztuka, Lwoéw 1938, rozdziat 1, s. 233-236; T.J ar o s zy n s k i, Nurt péznobaro-
kowy i rokokowy w architekturze polskiej doby Oswiecenia, [w:] Rokoko. Studia nad sztukq 1 po-
towy XVIII wieku, s. 473; Katalog zabytkow sztuki w Polsce, T. 1, z. 1: Krosno, Dukla i okolice,
Warszawa 1977, s. 13-16, 17, 18, 19, 20, 21.
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