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mérite est de reproduire, dans ses grandes lignes, la chronologie des conquétes romaines. Ainsi
le roumain se révele-t-il la langue romane la plus aberrante, et ce fait linguistique établi par
W. Marczak est corroboré par la date de la conquéte de la Dacie: 101 apres J.-C., tandis que
la conquéte des autres pays romans a eu lieu plus de cent ans plus tot.

Un chapitre est consacré a la critique des «normes» de Bartoli dont 1’une seulement «a
supporté 1’épreuve du temps» (p. 106).

En somme, le livre de W. Mainczak apporte une premiere tentative de classification des
langues romanes aussi bien motivée. L’attractivité de la classification consiste surtout dans la
reproduction de la chronologie des conquétes romaines. Un regret cependant se laisse exprimer:
la conception de W. Marczak pourrait étre plus facilement intégrée aux études historiques et
typologiques des langues romanes si la notion de base: «parenté des langues» était définie
relativement aux notions voisines: «rapports génétiques» et «similitude typologique».

Marek Gawetko

Gabriel GUILLAUME, avec la collaboration de Caroline CHABOT et Anne-
Thérese DOUET. Langages et langue: de la dialectologie a la systématique.
Angers: Richer 1987 ss. XXXIV-284 (nr 6 serii ,,Marche armoricaine”).

Niech mi wolno bedzie rozpoczaé to skromne sprawozdanie dziwacznym nieco skojarzeniem:
w 1883 roku ukazuje si¢ powies¢ Maupassanta Une vie. Otéz imponujacy tom ks. Guillaume
(29,4 x 20,6 cm) jawi mi si¢ jako panorama, jako — jesli kto woli — podsumowanie zycia
badacza, badacza, ktérego czterdziesci lat pracy naukowej cechuje niezwykla wierno$s¢ dwom
rownolegtym wyborom, dwom mitoSciom: dialektologii oraz guillau-
mowskiej psychomechanice. (Zauwazmy zadziwiajacy przypadek: jeden
z kilku najbardziej zarliwych uczniéw Gustawa Guillaume nosi to samo nazwisko, a nawet jego
imi¢ rozpoczyna si¢ ta sama spoigtoska!).

Tom stanowi zbiér prac przedstawionych jako rozprawa doktorska (doctorat d’Etat) na
Uniwersytecie Paris-Sorbonne (Paris 1V) 10 pazdziernika 1987 r. Promotorem byt Bernard
Pottier, jezykoznawca francuski o §wiatowej renomie. Inny uczony z Uniwersytetu Paris IV,
Jean-Claude Chevalier, wchodzit w sktad jury, obok profesora Jacquesa Chaurand, z Paris XIII
(autora, migdzy innymi, Introduction a la dialectologie frangaise (1972) oraz Introduction a
I’histoire du vocabulaire frangais (1977)) i dwéch wybitnych dialektologéw: Gérarda Taverdet
(Dijon) z ALB (Atlas linguistique et ethnographique de la Bourgogne), Jean-Claude’a Bouvier
(Aix) z ALP (Atlas linguistique et ethnographique de la Provence).

Omawiane dzieto w doskonaty sposdb odzwierciedla jezykoznawcza droge autora i jego
zasadnicze zainteresowania: jezykoznawstwo ogélne — o inspiracji guillaumowskiej — i
dialektologia; w tej drugiej dziedzinie Gabriel Guillaume wystawil pomnik aere perennius:
ALBRAM (Atlas linguistique et ethnographique de la Bretagne romane, de [’Anjou et du
Maine. Paris: CNRS. Vol. 1: 1976; vol. 2: 1983; dwa nastgpne tomy w przygotowaniu), pomnik
ku czci oszatamiajacego bogactwa jezyka francuskiej wsi, ku czci takze ludu francuskiego,
tworcy wieloaspektowej kultury materialnej i duchowej (kultury, ktéra na naszych oczach ulega
szybkim i gtebokim zmianom, niekoniecznie pozadanym), pomnik wreszcie, ktéry uwieczni
nazwiska autora i wspodtautora Jean-Paula Chauveau (prix Dauzat!).
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To, co stanowi oryginalnos¢ tej drogi, to fakt, ze Gabriel Guillaume — Swietny dialektolog,
czujacy sig réwnie swobodnie wirdd chtopéw, ze swym kwestionariuszem w reku, jak i w swym
gabinecie, klasyfikujac, komentujac i interpretujac materialty — zawsze starat si¢ (co mu sig, jak
sadze, udato, przynajmniej w duzej czesci, chociaz Jean Lanher, dialektolog lotarynski, w swej
recenzji tomu Langages et langue, zamieszczonej w czasopiSmie ,,Verbum” (Université de
Nancy II) 1990 nr 1 s. 98, zatuje, ze studium La représentation du temps d’aprés la systémati-
que verbale de Gustave Guillaume ,,pour intéressante qu’elle soit, n’apporte toutefois pas tout
ce qu’on aurait pu espérer, appliquée qu’elle aurait pu étre aux parlers que connait si bien G.
GUILLAUME”) taczy¢ — i mozna temu tylko przyklasna¢ — dialektologie i gramatyke.

Gustave Guillaume, twoérca psychomechaniki czyli psychosystematyki, ktéry w liScie z

13 grudnia 1956 r. (zob. s. 262) tak przedstawia swoje zadanie: ,,Mon ouvrage & moi est de
reconstruire par les voies et moyens de 1’analyse — d’une analyse adossée a 'obser -
vation directe la plus attentive [podkresl. A. P.] — ce que des
millénaires ont construit sans nous laisser connaitre le chemin — secret — par eux suivi”,
Gustave Guillaume wigc, zdaniem Dictionnaire de linguistique (Larousse 1973), strukturalista,
ale gtoszacy ,,une linguistique de position: il y a une ligne continue sur laquelle se placent des
moments de pensée (alors que la linguistique de F. DE SAUSSURE est une linguistique d’oppo-
sition, ol les unités discrétes se définissent par leurs relations)”, bardzo wcze$nie ,,oczarowatl”
mtodego dialektologa uformowanego przez Piotra Gardette’a w lyorniskim Institut de Linguistique
romane. Cudzystéw, w ktérym umieszczono czasownik w poprzednim zdaniu, bierze si¢ stad,
ze ks. Guillaume, okre§lajacy si¢ jako ,,un admirateur de Gustave Guillaume, du linguiste, pour
ses découvertes et dans ses analyses du temps linguistique, des aires de glossogénie, du langage
puissanciel” (s. 261), zaznacza jednakowoz: ,,Cela n’implique pas que j’adhere sans distinctions
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ni réserves a telle théorie d’hominisation, d’anthropogénie, ou a tel critere de valeurs de
civilisation, ni que je souscrive a certains de ses propos concernant philosophie ou religions”
(tamze). Dalszy ciag paragrafu uzasadnia natomiast admiracje: ,,j’estime que la systématique
guillaumienne est & recommander comme primordiale pour ’information, la culture linguistique
de qui veut parler philosophiquement du langage (suivant de bonnes expressions de Mounin),
de qui s’engage dans l’étude de I’espace et du temps, et de maints autres problemes
philosophiques ou limitrophes de la philosophie”.

Gustave Guillaume, ,,un linguiste grammairien, assurément génial” (s. 245), chociaz dla
wielu, tak jak dla Mounina, mato dostgpny z powodu swej mysli ,,gestej”, miat §wiadomosé
glebi swoich pogladéw. Ciekawy jest pod tym wzgledem list, ktéry Mistrz skierowal do
Gabriela Guillaume w roku 1958 (19597 — list nie jest datowany), gdzie zwierza si¢, w zwiazku
z obrong rozpraw Gérarda Moignet: ,,I1 a été continuellement parlé de moi en termes excellents.
Unanime, le jury a reconnu que ma méthode permettait d’expliquer aisément des faits demeurés
profondément mystérieux. Le Président n’a pas craint de déclarer publiquement que j e
serai parmi les seuls, avec Saussure, dont on
parlera dans trois cents ans [podkresl. A. P.]". Trzeba jednak wskazac
na do$¢ ograniczony zakres oddzialywania guillaumizmu poza krajami jezyka francuskiego. I
tak na przyktad Swietny polski stownik jezykoznawczy (Red. Z. Gotab, A. Heinz, K. Polarski.
Warszawa 1968) uwzglednia 23 nazwiska jezykoznawcéw francuskich, od Benveniste’a i Bréala
po Parisa, Rousselota i Vendryesa; Guillaume jest nieobecny... Ot6z temu intrygujacemu
lingwiscie filozofowi Gabriel Guillaume pozostaje giteboko wierny, nie w sposéb bierny,
powtarzajac idee Mistrza, lecz usitujac rozjasniaé, rozszerzac, uzupetniaé. Zasadniczym rysem
oryginalnym dzieta ks. Guillaume jest — trzeba to mocno podkresli¢ — ustawiczna troska o to,
by badania dialektologiczne przybliza¢ do Swiatla wyjatkowo wielkiej doktryny jezykoznawczej
(najwigkszej moze w naszym stuleciu? jeszcze nie czas, by ten znak zapytania usunac). Na
s. 195 autor, komentujac mape nr 531 atlasu ALBRAM: La pluie fait des BULLES, zauwaza,
idac ciagle za ta nicig przewodnia, co nastgpuje: ,,J1 me faudrait savoir engager et développer
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une sorte de recherche psycho-linguistique sur la métaphore incluse dans la désignation des
bulles, sur une sous-jacence (j’ai pris le mot chez Gustave Guillaume) sans doute toujours a
fleur de parole, ou encore sur 1I’impression d’onomatopée ou de mime peut-&tre plus ou moins
vivace chez les interlocuteurs, quand ils nomment ou décrivent yeux de boeil(f), ou yeux de
bou(c), boufioles ou barboilles...” Na s. 232 autor jest jeszcze bardziej jednoznaczny: ,,Si j’ai
une autre estime de la grammaire, c’est peut-€tre parce qu j’ai recu ou étudié diverses legons
de Gustave Guillaume. Vous paraitra-t-il a vous-méme plausible, intéressant, formateur, de
réfléchir en grammairien sur des cartes dialectales et des bribes de textes?”

W godnej uwagi, pigknej ksiazce Gabriela Guillaume jedynie tylko pierwsza rzecz, a
mianowicie tytul, troche¢ mi przeszkadza; langages ma tu oczywiscie znaczenie ’odmiany
jezyka’. Wolalbym uzywaé langage (sita rzeczy w liczbie pojedynczej!) w sensie ,,capacité
spécifique a 1’espece humaine de communiquer au moyen d’un systeme de signes vocaux”
(Dictionaire de linguistique Larousse, pod red. J. Dubois). Trudno wszakze nie zauwazy¢, ze
u wielu autoréw termin langage funkcjonuje jako termin pluriwalentny.

Pierwsza czg$¢ dzieta, wprowadzajaca, zatytulowana stusznie Un itinéraire linguistique
(ss. III-XXXIV), obejmuje czgs¢ dialektologiczng (ss. [IV-XX), czg$¢ stylistyczna (ss. XX-XXVI)
oraz czg$¢ systematyczng (ss. XXVI-XXX). Catos¢ zamyka chronologiczne zestawienie publi-
kacji ks. Guillaume (51 tytutéw). Dziat dialektologiczny tomu skltada si¢ z
czterech sekcji: mono grafie — Mémoire surle parler de St Martin sur Oust, rodzinnej
parafii autora; jest to praca podjeta w r. 1950 (ciekawe, jak przedstawialyby si¢ odpowiedzi
uzyskane w tej samej miejscowos$ci anno Domini 1992...), przedtozona Robertowi Loriot celem
uzyskania diplome d’études supérieures (Dijon 1951) oraz Terre du Fuilet: géorgiques et lexique
(nr 1 serii ,,Marche armoricaine” (Angers 1960 ss. 152)); kwestionariusze —z
probkami ankiet przeprowadzonych w Cotes-du-Nord; miedzy 1963 a 1966 opracowano kwestio-
nariusz atlasu alar (Atlas linguistique armoricain roman); atlasy — przypomnienie
wytycznych atlasu ALBRAM, z reprodukcja w pomniejszeniu, na s. XIII, s. III tomu 2:
Dédicace et remerciements; s tudia — zwigzly komentarz prac mniejszych rozmiaréw,
pomieszczonych w aneksie bibliograficznym; na s. XIX autor zaznacza: ,,C’est évidemment a
I’enseignement de Gustave Guillaume et de son école que je dois une certaine propension a
chercher des rapports entre grammaire et lexique dans les publications dialectologiques”. Dziat
stylistyczny zawiera przypomnienie zeszytow 2, 3 i 4 ,Marche armoricaine”,
po$wigconych analizie tekstow, problemom metodologicznym oraz dociekaniom jezykoznawczym
i stylistycznym (ponad 300 stron). Dziat systematyczny to ewokacja dwudzie-
stostronicowej broszury (jest to nr 5 ,,Marche armoricaine”) zatytulowanej Grand linguiste
frangais: Gustave Guillaume (1970) oraz wzmianka o kilku komunikatach wygtoszonych miedzy
innymi na kongresach romanistéw w Strasburgu (1962), w Québec (1971)... Zawiera takze kilka
wypadéw badawczych w egzotyczne dziedziny jezykoznawcze: wietnamski, amhara, hindi,
malayalam.

Pierwsza z dwu wielkich czesci tomu nosi tytul DIALEKTOLOGIA i obejmuje strony 1-242.
Poswigcona dokumentom z serii m on o g r a fie, przynosiona 11 rozdziatléw sktadajacych
si¢ na prace pionierska o gwarach Morbihan z 1951 roku (ss. 1-84): 1. Ziemia i woda; 2. Czas;
3. Sprzety gospodarskie; 4. Siano; 5. Nawozenie, orka, prace ogrodowe; 6. Zboza, zniwa,
omtoty; 7. Konopie i len; 8. Jarzyny; 9. Jabtka i woce rézne; 10. Drzewa i krzewy; 11. Las.

Przebiegajac imponujaca dokumentacj¢ odnoszaca si¢ do Saint Martin sur Oust, bytem
zafrapowany — jako czynny uzytkownik gwary i zainteresowany w jakim§ stopniu jezyko-
znawczo swa rodzima gwara — dwiema obserwacjami: s. V: ,dans ma commune de quelque
1400 habitants, géographiquement étendue [...] le parler n’est pas forcément unifié”’; otéz w
mojej rodzinnej wsi Pruchna, na Slasku Cieszyfskim, przy tej samej plus minus liczbie
mieszkancédw, gwara tez bynajmniej nie byla jednorodna (rozbieznos$ci nie tylko na ptaszczyZnie



RECENZIE 117

leksykalnej, ale i fonetycznej); zob. s. 71 nr 866: pécher znaczy ’szukaé’, w Pruchnej towic¢
ogdlnopolskie znaczy rowniez ’szukaé’ (natomiast 'towié [ryby]’ to chytal).

Strony 85-164 obejmuja — co si¢ tyczy dokumentéw z serii kwestionariusze
— 9 rozdziatéw Questionnaire de I’Atlas linguistique armoricain roman, z angielskim i hiszpan-
skim ttumaczeniem, dokonanym przez Caroline Chabot.

Na stronach 165-242 znajdujemy z kolei sze$¢ studiow dialektologicznych o duzym cigzarze
gatunkowym. Pierwsza praca to Regards sur un atlas dialectal (et réflexions sur une expérience
dialectologique). Druga rozprawka: Grammaire et lexique — les parties du discours dans la
texture d’un atlas dialectal, to tekst bardzo charakterystyczny dla postawy takiego badacza,
jakim jest Gabriel Guillaume, to znaczy dialektologa o niezwykle silnym zacieciu
ogdélnojezykoznawczym (a nie jest to zjawisko powszechne). Podobne nastawienie metodolo-
giczne lezy u podstaw nastgpnej pracy: Les parties du discours dans un chapitre d’atlas
dialectal — le temps (aspects météorologiques et chronologiques), przedstawionej uprzednio na
3. Miedzynarodowym Kongresie Psychomechaniki Jezyka w Cérisy-la-Salle (1983). Czwarte
studium zajmuje si¢ mgta i mzawka; badanie to przeprowadzita z inspiracji ks. Guillaume
p. Caroline Chabot. Nastepny tekst, rownie dialektologiczny jak poprzedni, po§wigcony jest
terminologii dotyczacej pdol i orek. Ostatnie studium, o charakterze bardziej szkicowym,
przedstawia ciekawy zestaw idiomatycznych zwrotéw z wschodniej cze$ci Bretanii, obecnie
francuskojezycznej (locutions galléses), zebranych przez Adelg¢ Denys, jedna z informatorek
ks. Guillaume (zob. zdjecie na s. 234). Znajdujemy tam rozkoszne peretki o wielkiej sile
ekspresji, np. ,,Le chien a la langue tirée dic a la troisieme boutonnieére de son gilet” “psu
bardzo goraco, wyciaga jezyk’ (dostownie: 'ma jezyk wyciagnigty az po trzecia dziurke
kamizelki’).

Druga z wielkich czgSci, o wiele jednak mniej obszerna (ss. 243-281), sktada si¢ z dwéch
prac, w ktérych wptyw Gustawa Guillaume zaznacza si¢ szczegélnie mocno. Pierwsza, bogata
informacyjnie, to Représentation du temps d’apres la systématique verbale de Gustave Guil-
laume (ss. 245-262) — tekst konferencji wygloszonej w 1980 r. na sympozjum zorganizowanym
przez Instytut Filozofii w Tours na temat ,,Permanence du Symbolisme”. Kazdy jezykoznawca
zainteresowany mys$la Gustawa Guillaume znajdzie tu sporo inspiracji i wielce uzytecznych
informacji. Drugie studium, Recherches documentaires sur les formes et le sens de 'imparfait
du subjonctif (ss. 263-281), powstato na marginesie fundamentalnej monografii (jest to rozprawa
doktorska) Marcela Barral: L’imparfait du subjonctif (Paris: Picard 1980 s. 631). Jedna z czgsci
barralowskiej rozprawy nosi ciekawy tytut: Identification de formes et nouvelle contribution a
une grammaire des fautes; przywodzi to na mys$l pionierska swego czasu ksigzke Henri Frei z
Genewy La Grammaire des fautes. Introduction a la linguistique fonctionnelle (Paris:
Geuthner—Geneve: Kiindig 1929). Na s. 274, wsrdd licznych uwag niezwykle uzytecznych dla
nauczania francuskiego i hiszpanskiego, znajdujemy zarys ankiety odno$nie do poprawnosci
jezykowej, ktéra zwraca si¢ do ,fins lettrés” o wypowiedzi na temat réznorakich uzy¢ subjonctif
de I’imparfait, stanowiacego jeden z wyznacznikéw stylu literackiego.

Po spisie rzeczy natrafiamy na spis map (jest ich 24; wigkszo$¢ opracowata Anne-Thérese
Douet; jedna z nich: FUMETERRE, na s. 168, zostala we wspomnianym spisie pominigta).
Szereg fotografii sprzetu rolniczego oraz samych informatoréw stanowi pozyteczne i ciekawe
uzupetnienie tej ksiazki, charakteryzujacej si¢ trzeZwym umiarem i elegancja. Warto rowniez
podkresli¢ pigkne i solidne wykonanie: papier, oprawa, §wietny druk...

Nie mozna tez nie zwrdci¢ uwagi na fakt, do$¢ rzadki jezeli chodzi o prace doktorskie:
mamy tu do czynienia ze z b i or e m prac wczeSniejszych, z przegladem, podsumowaniem
zyciowego dorobku badacza, ktéry pozostawi po sobie dzieto wiekopomne (atlas ALBRAM),
ale ktéremu po sze$édziesiatce wlasciwie brakto czasu na napisanie specjalnej rozprawy.
Przypominam, ze Langages et langue popart swym autorytetem Bernard Pottier, jezykoznawca
niewatpliwie ,,pierwszego garnituru”.
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Przy koncu tego pobieznego przegladu niezwykle bogatej pracy ks. Guillaume warto moze
zwréci¢ uwage na bardzo osobisty, wilasny styl tego autora. Sadze, ze potrafitbym rozpoznaé
jego tekst pozbawiony podpisu. Jest to styl nerwowy, ale przecie daleki od rozprzezenia, styl,
ktéry — choé nie jaskrawo szorstki — nie wabi aksamitna gladzizna. Jest jak obraz z grubo
ktadziona farba, ktadziona w sposéb bardzo wtasnie osobisty; czy to poslednia zastuga? Wolno
zreszta zastanawiad sig, czy nie mamy tu do czynienia z pewnego rodzaju ,,napromieniowaniem”
przez styl Mistrza: w lisScie z 22 wrze$nia 1958 r., wystanym z Locmariaquer, Gustave Guil-
laume tak niezwykle sytuuje przymiotnik: ,Je recevrai, avec un contentement intérieur grand,
de vos nouvelles [...]”. Ot6z wtasnie avec un contentement intérieur GRAND czytatem urokliwa,
a tak bogata prace doktorska ks. Guillaume, jezykoznawcy-dialektologa, albo raczej dialektologa-
jezykoznawcy, przyjaciela Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, gdzie w latach siedem-
dziesiatych przebywal pracujac ze studentami romanistyki.

Alfons Pilorz



