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W katedrze wawelskiej znajduje si¢ nekropolia, na ktéra sktadaja si¢ wszyst-
kie zachowane w naszym kraju Sredniowieczne nagrobki kréléw polskich.
Zesp6t ten daje badaczom mozliwo$¢ poznania przeobrazen w traktowaniu
problematyki zycia i Smierci.

Dotychczasowa literatura dotyczaca nagrobkéw krélewskich skupia sig
przede wszystkim wokot kwestii autorstwa, proweniencji i datowania dziel.
Préby odczytania ich treSci dotyczyly tylko podstawowych problemdw, takich
jak np. okreslenia 0s6b przedstawionych na tumbie czy znaczenia herbéw!.

Pierwszej szerszej interpretacji treSci nagrobka dokonata A. Misiazanka?,
prébujac rozstrzygnaé znaczenie postaci umieszczonych na bocznych plytach

’ Artykut ten jest fragmentem pracy magisterskiej napisanej pod kierunkiem prof. Tadeusza
Chrzanowskiego. Szanownemu Promotorowi oraz Pani dr hab. Urszuli Mazurczak, bez ktérej
cennych uwag artykut ten by nie powstal, serdecznie dzigkuje.

"Por. J. Lelewel, Grobowce kréléw polskich, Poznan 1857; W. L uszczkie-
w i ¢ z, RzeZba kamienna krakowska XIV w., Krakéw 1970; M. S.Cerchowie F.Kope-
r a, Pomniki Krakowa, t. 1, Warszawa 1904; M. S o k o t o w s k i, Studia do historii rzezby w
Polsce XV i XVI w., ,,Sprawozdania Komisji do Badania Historii Sztuki w Polsce” (dalej: SKHS)
1902; J. M uc z k o w s ki, Pomnik Kazimierza Wielkiego w katedrze na Wawelu, ,Rocznik
Krakowski”, 19(1922);J. Z ajac z k o w s k i, Wawel. Grobowce, pomniki i trumny krélow i
wieszczow polskich w Krakowie, £.6dz 1927; J. P t a § n i k, Dwie kwestie z dziejow kultury
artystycznej Krakowa, Lwéw 1931; T.S zy dt o w s k i, Ze studiow nad Stwoszem i sztukq je-
go czasow, ,,Rocznik Krakowski”, 26(1935); G.C hm ar z y 1 s k i, Sarkofagi polskie XIV w.,
Poznan 1938; M. R o z e k, Groby krdolewskie w Krakowie, Krakéw 1977; Lossnitzer,
Veit Stoss. Die Herkunft seiner Kunst, seine Werke und sein Leben, Leipzig 1912; B. D a u n,
Veit Stoss und seine Schule in Deutschland, Polen, Ungarn und Sieben burgen, Leipzig 1912.

ZA-Misi a z an k a, Kilka uwag o grobowcu Wtadystawa Lokietka, ,,Przeglad Powszech-
ny”, 1922.
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grobowca Wtadystawa Lokietka. Pierwsza publikacja analizujaca glebiej tresé
nagrobka Wtadystawa Jagielty byta monografia Karola Estreichera®. Nalezy
podkresli¢ znaczenie tej pracy jako pierwszej glebszej interpretacji symboliki
krolewskiej przedstawionej na nagrobku. T¢ samg problematyke podejmuja row-
niez P. Skubiszewski* i T. Dobrowolski’, piszac o grobowcu Wiadystawa Ja-
gielty. Mimo pewnych réznic odczytuja oni zawarty w dekoracji grobowca
program jako obraz struktury spoteczefistwa i roli kréla w tej strukturze. Po-
dobng myS§l odnajdujemy w ich dzietach po§wigconych interpretacji nagrobkéw
Kazimierza Wielkiego® i Kazimierza Jagielloiczyka’. Ewa Sniezyiiska-Stolot®
i Jerzy Kowalczyk® prezentuja takze zblizona koncepcje. Szczegdlnie uwage
nalezy zwrécié na zamieszczona w ,,Studiach do Dziejéw Wawelu” monografie
nagrobka Kazimierza Wielkiego piéra E. Sniezyiiskiej-Stolot, w ktérej ukazany
jest program grobowca jako prezentacja koncepcji pafistwa zwanej Corona
Regni. W pracy W. Kopczyiiskiego!'® ukazane sa powiazania tresci wystroju
tumby z polityka prowadzong przez zmarlego i jego otoczenie. Praca M. Skubi-
szewskiej o nagrobku Kazimierza Jagielloiczyka'! nie porusza bezposrednio
problematyki wtadzy, jednakze zawarta w niej interpretacja programu kapiteli
oraz zapony na ptaszczu krélewskim utatwia rozwigzanie wielu probleméw wy-
nikajacych z préby odczytania symboliki wiadzy krélewskiej z tresci nagrobka.

W rozwazaniach na temat ideologii wtadzy w $redniowiecznej sztuce sepul-
kralnej wsréd wielu prac pomocne sa przede wszystkim dwie ksiazki: Ernsta
Kantorowicza King’s Two Bodies'? oraz E. Panofskiego Tomb Sculpture'?,

3K.Estreicher, Grobowiec Wladystawa Jagietty, Warszawa 1956.

“P.Skubiszews ki, Karol Estreicher: , Grobowiec Wtadystawa Jagietty”, ,Biuletyn
Historii Sztuki” (dalej: BHS), 18(1956), s. 161-174.

ST.Dobrowolski, Uvagi o nagrobku Wiadystawa Jagietty, BHS, 1(1932).

STenze, Geneza nagrobka Kazimierza Wielkiego w katedrze na Wawelu, BHS, 37(1975),
ten ze, Jeszcze o nagrobku Kazimierza Wielkiego, BHS, 39(1977).

"P.Skubiszews ki, Rzezba nagrobna Wita Stwosza, Warszawa 1957.

8 Nagrobek Kazimierza Wielkiego w Katedrze wawelskiej, ,,Studia do Dziejow Wawelu”,
t. 4, 1978.

® Filip Kallimach i Wit Stosz, BHS, 25(1963).

10 Watek polityczno-dynastyczny w programie ikonograficznym nagrobka Kazimierza Jagiellori-
czyka — proba interpretacji, [w:] Wit Stosz. Studia o sztuce i recepcji, Warszawa 1988.

' pProgram ikonograficzny nagrobka Kazimierza Jagiellosiczyka w katedrze wawelskiej, ,,Stu-
dia do Dziejow Wawelu”, t. 4, 1978.

12 King’s Two Bodies. A Study in Mediewal Political Theology, Princeton 1957.

13 Tomb Sculpture. Four Lectures on Its Changing Aspects from Ancient Egipt to Bernini,
New York 1964.
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bedace podstawa do badari Sredniowiecznej rzezby nagrobnej. Niedawno ukazat
si¢ w druku artykul G. Rysia, méwiacy o Sredniowiecznej ideologii wtadzy'®.

Problematyka krélewska nie byta obca polskim badaczom. Przyktadem moze
byé¢ gruntowne dzieto B. Miodoiiskiej', ukazujace symbolike krélewska w
polskich kodeksach z poczatku XVI w. Istotne sa rowniez ksiazki Janusza Ke-
btowskiego dotyczace gotyckich nagrobkéw ksiazat §laskich!®.

Problematyki dotyczacej Sredniowiecznej idei wladzy, jej symboli i zwigza-
nych z nig obrzedéw nalezy poszukiwaé w pracach Aleksandra Gieysztora. O
pogladach na wtadze¢ krélewska w Sredniowiecznej Polsce pisza réwniez
U. Borkowska!” i B. Kiirbis'®.

Wydana niedawno praca Jerzego Lileyki'® stanowi doskonate podsumowa-
nie wiadomos$ci o polskich insygniach koronacyjnych; tam tez zawarte jest
omoéwienie literatury problemu.

W niniejszym artykule pominigte zostana kwestie autorstwa, proweniencji
i datowania zabytkéw. Wykraczaja one poza jego zakres, zostaty zreszta juz
oméwione w poprzednich pracach dotyczacych wawelskiej nekropolii. Bardzo
doktadnie zostaly omdwione réwniez programy kapiteli baldachiméw oraz same
plyty z postaciami pochowanych monarchéw. Chciatbym natomiast wskazaé na
istnienie problemu badawczego zwiazanego z ikonografiag bocznych $cian tumb
grobowych czterech wtadcow (Wladystawa Lokietka, Kazimierza Wielkiego,
Wiadystawa Jagietty oraz Kazimierza Jagielloiczyka), ktére odstaniaja mysl
koncepcji ustroju dwczesnego panstwa, jest bowiem rzecza bezporna, ze w
dekoracji plastycznej grobowcodw krélewskich muszg znajdowac si¢ odniesienia
do godnosci pochowanych wiadcow. Tumby tylko w wyjatkowych sytuacjach
petnily funkcje grobowcéw, stawiano je przede wszystkim w celu ukazywania
pewnych tresci ideowych?’. Zdaniem Janusza Keblowskiego ,,zasadniczy sens
i walor nagrobkom nadaja treSci religijne i eschatologiczne. Nie mozna interpre-

14 Chrzescijanska ideologia wtadzy w Polsce XIV-XV w., ,Nasza Przesztos¢”, 76(1991),
s. 45-83.

I5 Rex regnum i Rex Poloniae, Krakéw 1979.

16 Tresci ideowe gotyckich nagrobkéw na Slgsku, Poznaii 1970; Nagrobki gotyckie na Slgsku,
Poznan 1969; Pomniki Piastow Slgskich w dobie sredniowiecza, Wroctaw 1971.

7 Tresci ideowe w dzietach Jana Dtugosza, Lublin 1983.

18 Sacrum i profanum. Dwie wizje wladzy w polskim Sredniowieczu, ,,Studia Zrédtoznawcze”,
22(1977).

19 Regalia polskie, Warszawa 1987.

20 Na Wawelu tylko tumba Kazimierza Wielkiego byta jego grobowcem. W pozostatych
przypadkach ciata pochowanych zostaty ztozone poniZgj poziomu posadzki. Réwnie rzadko zdarza-
ty si¢ przypadki uzywania tumby jako grobowca na Slasku i w Europie Zachodnie;j.
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towaé nagrobka jako dzieta powstajacego ku czci zmartego™?!. Tak wigc préba
odczytania symboliki krélewskiej w rzezbie nagrobnej jest w petni uzasadniona.

Postacie na bokach sarkofagdéw pojawily si¢ juz w antyku i wystepowalty w
sztuce wczesnochrze$cijanskiej. Wystgpuja one w okresie catego Sredniowiecza.
Zwane najczeSciej ,.ptaczkami”, nawigzuja do $mierci osoby pochowanej. W
XIII w. pojawil si¢ typ tumby z przedstawieniem procesji — uroczystoSci po-
grzebowych. Arkady na §cianach bocznych tumby symbolizuja koscidt. Jezeli
w arkadach pojawiaja si¢ aniotowie lub Swigci, mamy przed sobg obraz Jeru-
zalem Niebieskiego, gdzie panuje radoS¢ z przyjecia zmartego. Jezeli widzimy
duchownych, urzednikéw i rodzing zmartego, ogladamy ziemski pogrzeb, ziem-
ski kosciét (budowle) i obraz uroczystosci pogrzebowych?’. W pézniejszych
czasach (potowa XIV w.) pojawialy si¢ réznorodne rozwiazania postaci na
bokach tumby. Wydaje si¢ rzecza pewna, ze program $cian nagrobka wyrazony
poprzez osoby zegnajace zmartego ukazuje obraz parnstwa wspdlczesnego gro-
bowcowi oraz koncepcje polityczno-spoleczne tego okresu.

Nagrobek Wtadystawa Lokietka nalezy kompozycyjnie do starszego typu
nagrobkéw przedstawiajacych na Scianach bocznych uroczysto$ci pogrzebowe
lub egzekwie. Do najwspanialszych przyktadow nagrobkdéw tego typu w Polsce
nalezy tumba Henryka IV Probusa, przedstawiajaca rodzing, dostojnikéw ko-
Scielnych i dworskich w zatobie.

Na nagrobku Kazimierza Wielkiego spotykamy juz zupelnie inny typ placz-
kow. W arkadach siedza postacie pograzonych w dyskusji mgzczyzn. Nie ma
wsrdd nich duchownego. Ich gesty oraz brak ekspresji wskazuja, ze nie jest to
przedstawienie uroczystosci pogrzebowych. Dtugie ptaszcze i kaptury wskazuja,
ze s3 to dworscy urzednicy lub dostojnicy.

W polach na bokach nagrobka Wtadystawa Jagietty usytuowanych jest dwu-
nastu mezczyzn trzymajacych herby — po dwéch w kazdym polu. Jednolite
stroje i nie wyrdzniajace si¢ niczym fryzury uniemozliwiaja jednoznaczne okre-
Slenie postaci. Wyjatek stanowia jedynie dwaj biskupi znajdujacy si¢ w polach
ponizej glowy krélewskiej: arcybiskup gnieZnieriski (na co wskazuje paliusz)
i biskup krakowski. Jednolito$¢ postaci na bokach tumby (nawiazujacej swoim
stylem do starych nagrobkéw ukazujacych pochody pogrzebowe) wskazuje, ze
podstawowe znaczenie dla jej tre§ci maja herby i ich program. Na grobowcu
Jagielty wystepuja po dwa herby Polski i Litwy. Przy tarczach z herbami Kréle-
stwa Polskiego stoja biskupi: gnieZznieniski i krakowski. Karol Estreicher dwa
herby z orlem w koronie interpretuje jako herb Krakowa i herb Krélestwa Pols-
kiego. Przyjmujac, ze gtowa byka na szachownicy, ttumaczona przez Estreiche-

2l Kk e btowski, Tresci ideowe, s. 14.
22 Tamze, s. 27.
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ra jako herb Wielkopolski, jest herbem ziemi kaliskiej, herby podtrzymywane
przez biskupéw mozemy ttumaczyé jako herby Wielkopolski i Malopolski.
Interpretacje¢ te potwierdzalyby postacie odpowiednich biskupéw przy tarczach.
Orzet w koronie, jako herb Krélestwa Polskiego, nie wywodzi si¢ od herbu
ziemi krakowskiej. To wtasnie Krakéw i1 Matopolska przyjety symbolike restau-
rowanego panistwa>’. Orzel byt herbem i Wielkopolski, i Matopolski — tak tez
nalezy odczytywaé go na grobowcu Jagielly. Ale jednocze$nie byl herbem
Krélestwa i takie jest rOwniez jego znaczenie na tumbie. Zdwojenie Pogoni wy-
nikato nie tylko z potrzeb kompozycyjnych, ale miato réwniez ukazaé réwno-
rzedno§é Litwy wobec Korony?*. Herb Rusi (Lew) i ziemi kaliskiej ukazywaty
kolejne dwie bardzo wazne ziemie panstwa, natomiast ziemie wieluriska i do-
brzyfiska byly terenami przytaczonymi do Polski przez Jagiette®.

W nagrobku Kazimierza Jagielloficzyka ptyty boczne podzielone sa na pola
z postaciami ptaczkéw trzymajacych herby. Na ptycie u stép kréla znajduje sig
herb Polski. Trzymaja go dwie postacie: duchownego i moznowtadcy, w nastep-
nym polu (na bocznej plycie) herb Pogofi trzyma dwéch przedstawicieli stanu
rycerskiego. Kolejny herb — ziemi dobrzyriskiej — trzymaja dwaj mieszczanie.
Na ostatnim polu, z herbem Kujaw, jeden z ptaczkéw jest przedstawicielem
stanu chtopskiego, drugi — mieszczafistwa.

Najstarszy grobowiec (Wladystawa Lokietka) nawiazuje do wcze$niejszych
typéw tumby; stojace w arkadach postacie ukazuja ceremoni¢ pogrzebowa.
Szczegdlnie charakterystyczni sg usytuowani w polach od strony gltowy wtadcy
duchowni (w tym jeden biskup), trzymajacy ksiegi liturgiczne. Nagrobek fo-
kietka jest typologicznie bliski grobowcom $§laskim, a zwtaszcza wspomniane;j
juz tumbie Henryka Probusa. Siedzace postacie ukazane w Scianach bocznych
grobowca Kazimierza Wielkiego stanowia natomiast nowos¢. Nigdy przedtem w
polskich grobowcach nie ukazywano postaci siedzacych i nie bgdacych placz-
kami. Przedstawieni urzgdnicy dworscy ukazani sa w trakcie dysputy, nie za$
rozpamigtywania zmartego wiladcy. Postacie siedzace w arkadzie typologicznie
wywodza si¢ od wyobrazen na relikwiarzach skrzynkowych z terenéw nadmo-
zanskich?®. W XIII w. zdarzaja si¢ przypadki ukazywania urzednikéw dwor-
skich na $cianach nagrobkéw, gdzie wlaczeni sa w kondukt pogrzebowy wiadcy?’.

23 O problemie pochodzenia herbu Polski pisze Henryk Andrulewicz w swoim artykule Gene-
za Orta Biatego jako herbu Krélestwa Polskiego w roku 1925, ,,Studia Zrédtoznawcze”, 13(1968).

“Ppor.Estreicher dz.cyt.iDobrowolski, Uvagi o nagrobku.

25Estreicher,dz.cyt.,s. 19.

26Sniezyﬁska—Stolot,dz.cyt.,s,77.

27 Zdaniem Sniezyiiskiej-Stolot motyw dysputy wyobrazony na nagrobku Kazimierza Wielkie-
go laczy sie z czesto spotykanym w sztuce Sredniowiecznej typem ikonograficznym nazywanym
kolegium apostotéw”. Motyw ten stal si¢ wzorem dla powstajacych w XIV w. przedstawien kréla
w otoczeniu dyskutujacych urzednikéw, tamze, s. 76.
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Postacie na nagrobku Jagietty — poza dwoma biskupami — niczym si¢ nie
wyrdzniaja. Istotny jest — jak to juz zostalo oméwione — program herbéw uka-
zywanych na §cianach bocznych tumby. Mniej sg one istotne w programie gro-
bowca Kazimierza Jagielloficzyka. Tutaj po raz pierwszy widzimy przedstawi-
cieli standw. W przeciwienistwie do tumby Kazimierza Wielkiego postacie na
nagrobkach Jagietly i jego syna sa prawdziwymi ptaczkami, swoja gestykulacja
ukazujacymi bdl po $mierci monarchy.

Zebrane w jednym miejscu zabytki — grobowce zadziwiaja taka zmiennoS$cig
formy. Nie chodzi o zagadnienie stylistyczne, lecz o zmiany, jakie dokonaty
si¢ w wystroju tumb czterech pokoleii monarchéw polskich. Jaka jest tego
przyczyna?

Treséci ideowe zawarte w nagrobkach (pomijajac oczywiste — religijne) mu-
szg by¢ panstwowo-prawne. Zgodni co do tego sa wszyscy badacze. Jakie prze-
miany nastapity zatem w Kroélestwie Polskim w XIV i XV w. i w jaki sposéb
zostaly one odzwierciedlone na nagrobkach?

W paiistwie pierwszych Piastéw ,,panujacy (ksiaze, krél) stal na czele feuda-
lizujacgo sie¢ moznowtadztwa. Jednoczesnie sam byt najwiekszym feudatem”?®,
W okresie tym nie odrézniano wtadzy od wilasnosci prywatnej. Cechg¢ t¢ mozna
okreSli¢ jako patrimonium — zasady, ,.ktéra powstata wskutek przeniesienia na
stosunek monarchy do terytorium panstwowego pojeé charakteryzujacych stosu-
nek pana feudalnego do jego ziemskiej wtasnosci”?®. W okresie rozbicia dziel-
nicowego zasada patrymonialna utrzymywata si¢, mimo iz w tym czasie za-
czynaly si¢ ksztaltowaé zaczatki pafistwa stanowego. Od poczatkéow XIV w. w
Europie rozpoczgto sig odbudowywanie autorytetu centralnej wtadzy krélews-
kiej. Jednym z jego przejawéw bylo rozbudowywanie aparatu administracyj-
nego®’. W Polsce zmiany administracyjne rozpoczat Wactaw Czeski, a konty-
nuowali je Wtadystaw Lokietek i Kazimierz Wielki®'.

Centralizacja wladzy w Europie zwiazana byla z ksztattujaca si¢ nowa kon-
cepcja pafistwa, zwang Corona Regni. W Sredniowieczu panowato powszechne
przekonanie, ze krél posiada dwie korony: jedna ze ztota i szlachetnych kamie-
ni, druga z wszelkich praw i przywilejow. Ta pierwsza (corona visibilis) byta
symbolem drugiej (corona invisibilis), czesto utozsamianej z pafistwem?®?. Na
koncepcje panstwa Corona Regni sktadaty si¢ trzy zasady: pierwsza glosita, ze

5. Bardach, Historia paristwa i prawa, Warszawa 1965, s. 122.
2 Tamze, s. 122.
N por.J.Baszkiewic z Historia paiistwa i prawa, Katowice 1974.

31 Por. J.D abrows ki, Kazimierz Wielki, tworca korony krélestwa polskiego, Wroctaw
1964. O Corona Regni pisze takze J. Bardach (zob. dz. cyt., s. 383-389).
Z2Kantorowicz dz cyt., s. 336-340.
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urzad jest tozsamy z osobg fizyczng, ktéra go piastuje; w drugiej stwierdzano,
ze zespot tych uprawnien jest niezbywalny i jest czym$ odrgbnym od ,,prywat-
nych” uprawnieri jednostki piastujacej urzad®. Instytucja Corona Regni zakta-
data rozbudowang administracj¢ i jej sedno polegato na tym, ze wszystkie trzy
zasady stosowano réwniez do wladcy jako szczytu tej hierarchii. On sam byt
niezalezny od jakichkolwiek innych oséb piastujacych urzedy (papiez, cesarz).
Ta ostatnia zasada okre§lana byta mianem Rex imperator in regno suo.

Rozdzielenie urzgdu i osoby krdlewskiej powiazane byto przekonaniem o
podwdjnej naturze kréla. Rozrézniano persona personalis — indywidualng, fi-
zyczng osobe kréla, oraz persona idealis — osobg publiczna, symbol nigdy nie
umierajacej godnosci krélewskiej**. W potaczeniu z niezbywalnymi prawami
do korony wyrazato ono ciagto$¢ wiadzy krélewskiej; wtadcy umieraja — korona
trwa®>. Na przetomie XIV i XV w. w pehni ustalita si¢ juz monarchia stano-
wa, w ktdrej ,,stosunek migdzy monarcha a stanami zaczal si¢ odtad ustalaé
jako stosunek umowny. Zobowigzaniom kréla odpowiadaty zobowiazania wza-
jemne stanéw’"°,

Przemianom spoleczno-paistwowym towarzyszyty zmiany dekoracji grobow-
cow krélewskich. Anna Misiazanka twierdzi, ze na nagrobku Wtadystawa Lo-
kietka nie jest przedstawiona rodzina zmartego, lecz mamy do czynienia ze
stanami optakujacymi swojego monarcheg, nie podaje jednak na to zadnych
argumentéw>’. Koncepcja paristwa stanowego w czasie powstawania pomnika
nie byla jeszcze na tyle uksztattowana, aby mogta by¢ programem rzezby sepul-
kralnej. Nawet jezeli w dekoracji tumby Lokietka nie ma przedstawicieli rodzi-
ny zmartego kréla, to nawiazanie do tradycyjnego typu ikonograficznego na-
grobka wskazuje na stara koncepcj¢ patrymonialna. Byty one zgodne z polityka
samego pochowanego, jednoczacego wokdl swojej osoby paristwo polskie. W
tych czasach Krélestwo Polskie oznaczato ziemie znajdujace si¢ pod panowa-
niem Wtadystawa Lokietka.

Corona Regni Poloniae zostala przedstawiona w nagrobku Kazimierza Wiel-
kiego i nagrobkach jego nastgpcOw. Persona idealis kréla byla prezentowana
przez postaé na plycie wierzchniej tumby — zywy (zmartwychwstaty?) wiladca
w koronie swoich praw i z wszystkimi insygniami §wiadczacymi o jego godnos$-

BK.Grz y b o w s k i, Corona regni a Corona Regni Poloniae. W zwiqzku z pracq J. Dq-
browskiego , Korona Krolestwa Polskiego w XIV w.”, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne”,
9(1957), s. 303.

34Kantorowicz,dz.cyt., s. 400.

35Baszkiewicz,dz.cyt.,s.204.

%Bardach, dz. cyt., s. 439.

Misigzanka,dz cyt, s. 58-59.
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ci. Persona personalis to doczesne szczatki krélewskie potozone ponizej po-
sadzki, pod grobowcem (zwloki Kazimierza Wielkiego zostaty ztozone we-
wnatrz tumby). Symbolika ,,dwéch ciat krélewskich” widoczna byta réwniez w
uroczystosciach pogrzebowych?®. Jej odbicie znajdujemy takze w dwupoziomo-
wych nagrobkach z XV w., na ktérych zmarty wyobrazony jest na ptycie wierz-
chniej nagrobka, a przez arkady Scian bocznych mozna zobaczy¢ ciato lub
szkielet zmartego.

Instytucja Corona Regni stanowita wprawdzie zaczatki wladzy parlamentar-
nej*’, jednakze w czasach Kazimierza Wielkiego blizsza byta absolutyzmowi.
Wtadza krélewska skrgpowana byta prawami, lecz nie musiata si¢ liczy¢ z
reprezentacja stanéw. Powstajace wowczas zaczatki tejze reprezentacji pelnity
jedynie funkcje doradcza, a nie ustawodawcza®. Takim zaczatkiem parlamentu
w Polsce za rzadéw Kazimierza Wielkiego byta rada krélewska powolywana
przez monarchg. Podczas jego rzadéw powstaty takie urzedy centralne, jak:
komornik, podskarbi, podstoli, cze$nik, podczaszy, marszatek, koniuszy, kanc-
lerz i podkanclerzy. Z powodu braku jakichkolwiek atrybutéw nie mozna usta-
li¢, kim sg poszczegdlne postacie przedstawione na tumbie, jednak najprawdo-
podobniej sa to wysocy urzednicy — cztonkowie rady krélewskiej*!, ktérzy
razem z krélem reprezentuja cate panistwo.

Jaka byta przyczyna tak ostentacyjnego przedstawienia koncepcji Corona
Regni w nie spotykanej dotychczas w Polsce formie? Najprawdopodobniej fun-
datorem nagrobka byt Ludwik Wegierski*?. O jego tresci zadecydowaly wigc
czynniki polityczne. Ludwik dziedziczacy po ostatnim Piascie Krélestwo Pol-
skie uniewaznit testament swojego poprzednika, zapisujacy duze czesdci kraju
Kazkowi Stupskiemu, zapis ten bowiem niszczyl jedno$¢ diugo budowanego
paniistwa. A wtasnie na zasadach Corona Regni Ludwik mégt byé sukcesorem
catego Krélestwa.

Program heraldyczny na grobowcu Wiadystawa Jagietty ukazuje koncepcije
panstwa jako konfederacji ziem. Krdl jest zwornikiem paristwa sktadajacego si¢
z wielu réwnorzednych cztonéw*’. Herby ziemi dobrzyniskiej i wielufiskiej sa
nie tylko gloryfikacja zastug pochowanego wtadcy, ale ukazuja jedng z podsta-

38Por.Labuda,dz.cyt.; §nieZyr’lska—Stolot,dz.cyt,; Borkowska,
dz. cyt.

39Grzybowski, dz. cyt., s. 310.

40 Tamze, s. 320.

“'Sniezyifiska-Stolot, dz cyt,s. 89.

2 Tamze, s. 89-92.

43Por.Baszkiewicz,dz,cyt.,s. 190.
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wowych zasad koncepcji Corona Regni, méwiaca, ze dzielnice parfistwa sa zwia-
zane nie z osoba wtadcy, ale z samym Krélestwem.

Na polach $cian bocznych nagrobka Kazimierza Jagielloficzyka widzimy
cztery pary ptaczkéw trzymajacych herby: Polski, Litwy, ziemi dobrzynskiej i
Kujaw. Przedstawienie herbow jest powtérzeniem zasady wyrazonej na nagrob-
ku Wtadystawa Jagielty — panstwa jako wspdlnoty ziem. Nie jest to jednak
zwykte przeniesienie idei panistwa i wiladzy z wystroju starszego grobowca.
Przecza temu przedstawienia jako ptaczkéw czterech stanéw: duchowienistwa,
szlachty, mieszczan i chtopéw. Wit Stosz, cztowiek wyksztalcony, znat koncep-
cje panistwa wypracowane w XV w. w Uniwersytecie Krakowskim, a na pewno
znali je ludzie uktadajacy program ideowy grobowca. Dlatego tez omawiajac
tre$¢ tumby Jagielloniczyka, nalezy przede wszystkim zwrécié sig w kierunku
rozwazan mistrzow krakowskich.

Pawel Wilodkowic, profesor krakowski, piszac o panistwie, wskazywal na trzy
sktadniki konstytuujace paiistwo: naréd, terytorium i wlasny rzad**. Zdaniem
uczonych z Krakowa nardd stanowili przedstawiciele wszystkich stanéw. I taka
koncepcje panstwa widzimy na nagrobku Jagielloriczyka, gdzie przedstawiciele
stanéw reprezentuja nardd, herby — ziemig, a znajdujacy si¢ ponad nimi krél
— wspdlny rzad dla wszystkich. Paistwo takie, powstale wskutek zgody miesz-
kaicéw, funkcjonuje jak organizm®, ktérego glowa jest krél. Jest to paristwo
stanowe kierowane wspdlnie przez kréla i przedstawicieli narodu. Nie byty to
poglady rewolucyjne, burzace dotychczasowy tad spoteczny, jednakze zmieniaty
one zasadniczo koncepcj¢ pafistwa.

Mysl o panistwie jako organizmie ludzkim byta bardzo czesta w Sredniowie-
czu. Potwierdza ja interpretacja Piotra Skubiszewskiego odno$nie do czterech
p6l na nagrobku Kazimierza Jagielloficzyka*®. Przedstawione sa na nich cztery
temperamenty ludzkie. Rozpozna¢ mozemy dwa: melancholig i temperament
flegmatyczny. Tak jak cztery ,humory” sktadajg si¢ na calo$¢ natury ludzkiej,
tak 1 cztery stany konstytuuja spoteczenstwo. Warunkiem idealnego dziatania
panstwa byto harmonijne wspozycie wszystkich stanéw, tak jak warunkiem
zdrowia bylo rownomierne roztozenie czterech ,,humoréw” w organizmie. Wyo-
brazenia wyrazajace t¢ mys$l byly niewatpliwie znane Kallimachowi — hipote-
tycznemu twoércy ideowej tre$ci nagrobka.

Powyzsze uwagi o treSciach ideowych nagrobkéw wawelskiej nekropolii sg
zgodne nie tylko z wczes$niejsza literatura przedmiotu, ale takze z catoSciowym

“Swierzawski, UZrédet nowozymej etyki s. 206.

4573, Seiiko, Z badaii nad historiq mysli spoteczno-politycznej w Polsce XV w., [w:]
Filozofia polska XV wieku, Warszawa 1972, s. 38
®Skubiszewski, Rzetba nagrobna, s. 35-37.
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programem nagrobka ukazujacym $redniowieczng koncepcje $§wiata i parfistwa
oraz rolg kréla w tej strukturze. Jego wtadza pochodzi z woli Boga i ludu. Krél
jest posrednikiem pomig¢dzy Bogiem a ludem. I ta wtasnie funkcja jest przyczy-
ng sakralnej godno$ci monarchy.

THE IDEOLOGICAL CONTENTS OF THE SIDE WALLS OF THE WAWEL TOMBS
FROM THE RANGE OF MEDIEVAL ROYAL ICONOGRAPHY

Summary

The Wawel necropolis makes it possible to get to know the thought about life and death as
it is expressed in sepulchral art. On the basis of four medieval royal tombs from the Cracow
cathedral, especially on the basis of the side walls, it is possible to read out the thought about the
structure of the State and its medieval ideology.

The compositional and iconographic changes in the sculptural ornamentation of the side walls
of the tomb of Vladislav Lokietek, Casimir the Great, Vladislav Jagiello and Casimir Jagiellonian
reveals the transformations in the thought about the State in Poland. On the first tomb there are
funeral festivities which present the thought defined as res patrimoniales describing the State as
the property of the sovereign.

The side walls of Casimir the Great’s tomb depict the notables of the royal council at a
sitting. This is connected with a new conception of the State called Corona Regni, which separates
the sovereign from his office and imposes some judicial limits on his authority. The presentations
on Vladislav Jagiello’s side walls draw on to the same conception; the kingdom here is depicted
as the federation of lands with the royal person as the keystone of the whole construction.

The last tomb depicts the origins of the class State. The mourners on the sides of the sarco-
phagus represent all four classes. In the sculptural decoration of this tomb one may clearly notice
some drawing on to the Sate conceptions created in the fifteenth century at Cracow University.



