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HEKSAMETR KLONOWICA
W POEMACIE VICTORIA DEORUM (KS. XXXI-XXXV)
A UTWORY HEKSAMETRYCZNE DANTYSZKA I SARBIEWSKIEGO
ANALIZA POROWNAWCZA"

Zagadnienia metryczne wystgpujace w poemacie Sebastiana Fabiana Klonowica
Victoria deorum' znajduja odbicie w utworach heksametrycznych innych polsko-
tacifiskich poetéw. Dla przyktadu wybralem utwory Jana Dantyszka®, zyjacego i
piszacego przed Klonowicem, oraz Macieja Kazimierza Sarbiewskiego®, ktéry zyt
i pisal swoje utwory po S$mierci Klonowica. Jesli chodzi o Sarbiewskiego,
przeprowadzitlem analize metryczna zachowanego fragmentu Lechiady®*.

Klonowic znat utwory Dantyszka i heksametry obu poetéw maja wiele cech
wspélnych. Oto przyklady:

a) Przed muta cum liquida obaj poeci, stosownie do potrzeb metrycznych wiersza,
traktuja samogloski jako krétkie lub diugie, np. Dantyszek: sacra, (De virt.

329), sdcra (De virt. 351); Klonowic: patriam (XXXII 73), patri (XXXII 182).

* Artykut jest cze$cia jednego z rozdzialéw pracy doktorskiej autora pt. ,, Victoria deorum” Klonowica —
analiza metryczna i edycja dwoch wersji ksiqg XXXI — XXXV (mps — Starachowice 1986 ss. 248). Praca
znajduje si¢ w Archiwum Wydziatu Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego.

! Sebastiani Sulmircensis Acerni Victoria deorum. Brak miejsca druku i roku wydania. Tekst drukowany
i rgkopis znajduja si¢ w zbiorach Biblioteki Narodowej. Zob. H. W i § n i e w s k a. Renesansowe zycie i dzieto
Sebastiana Fabiana Klonowicza. Lublin 1985. Tamze obszerna bibliografia dotyczaca zycia i tworczosci
poetyckiej Klonowica.

2 Zob. W.P o c i e ¢ h a. Jan Dantyszek. W: Polski stownik biograficzny. T. 4. Krakéw 1938 s. 424-430;
S. S kimin a. Twdrczos¢ poetycka Jana Dantyszka. Krakéw 1948.

3 Zob. ,,Nowy Korbut”. Bibliografia literatury polskiej. Pismiennictwo staropolskie. T. 3. Warszawa 1965.
Tamze (s. 208-216) obszerna bibliografia twérczosci poetyckiej Macieja Kazimierza Sarbiewskiego.

* Mathiae Casimiri Sarbievii LYRICA quibus accesserunt Iter Romanum et Lechiados fragmentum. Ed. M.
Korolko. Varsaviae 1980 s. 566-581 (editio latino-polonica).
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b) Obaj poeci skracaja samogtoske i w gen. sing. przymiotnikéw zaimkowych, np.
Dantyszek: nullius (De calam. 297); Klonowic: totius (XXXV 515).

¢) Spotykamy réwniez skracanie wygtosowego -0, np. Dantyszek: assentatatid (De
virt. 511); Klonowic: libidd (XXXIII 256).

d) Hiat u obu poetéw nalezy do rzadkoS$ci i trafia si¢ po wykrzyniku o/, np.
Dantyszek: O equitum (De calam. 367); Klonowic: O igitur (XXXIV 96).

e) Synkopa u obu poetdw pojawia si¢ rzadko, zarowno w zakresie deklinacji jak
koniugacji, np. Dantyszek: saeclum [= saeculum] (De virt. 510), cremasse
[= cremavisse] (De calam. 398); Klonowic: saeclis [= saeculis] (XXXI 125),
negasset [= negavisset] (XXXV 182).

f) Bardzo rzadko u obu poetéw wystepuje tmeza, np. Dantyszek: inter et esse
choris (Ad Alliop. 152); Klonowic: Inque vicem (XXXIV 16).

g) U obu poetéw panuje duza harmonia w rozmieszczeniu daktyli i spondejow w
wierszu, co zapewnia wierszowi plynno$¢ i chroni go przed monotonno$cia.
Rzadko pojawiaja si¢ wiersze ztozone z samych daktyli, np. Dantyszek: Niinc
homintim stibéant méritd nova gatdid mentes (De vict. Sig. 40); Klonowic:
Téctd micant Opibis, 16ctplés vEhit alveus aurum (XXXI 161).

CzeSciej natomiast u obu poetéw pojawiaja si¢ wiersze z daktylem tylko w piatej

stopie, np. Dantyszek: In nostro totlis nitd deévolvitiir orbis (Epith. Barb. 37);

Klonowic: Pro tantis rébus qui détréctavérit arma (XXXIII 290).

h) Sporadycznie u obu poetéw pojawia si¢ versus spondiacus (wiersz ze spondejem
w piatej stopie, co byto rzadkim zjawiskiem w poezji tacinskiej), np.
Dantyszek: Haéc sit formosts formosior héroinis (Ad Ian. 35);

Klonowic: Abstinuitque choris pulcérrimd Nonacrinas (XXXI 90).

Oba przytoczone wiersze wedlug surowych norm poezji antycznej koncza sig

wyrazem czterozgtoskowym zapozyczonym z jezyka greckiego, a w czwartej stopie

maja daktyl.

Zakoniczenia heksametréw u obu poetéw sa zgodne z klasycznymi regutami.
Ogromna wigkszoS$¢ osiagaja wiersze, w ktoérych na koricu znajduja si¢ dwu- lub
trzyzgtoskowe wyrazy, a przycisk wierszowy w dwoch ostatnich stopach zgadza
si¢ z akcentem wyrazowym, np. Dantyszek: t§rnpana crébro (Epith. Barb. 2), astra
tubarum (tamze 3);  Klonowic: técta pyrépo (XXXT 10), pﬁblica péscit (XXXIII
101).

Mamy takze wiersze, w ktérych szésta stope tworzg dwa wyrazy jednozgtosko-
we, np. Dantyszek: Ius emitur plus iuris habet, qui plus dedit et lex (Vita 161);
Klonowic: Succlamatur enim stupidis locupletibus, et si (XXXI 180).

Cezura najczesciej stosowana przez obu poetdw jest cezura po piatej poétstopie
(semiquinaria, gr. penthemimeres) jako gtéwna i cezura po si6édmej pétstopie
(semiseptenaria, gr. hephthemimeres) jako poboczna, np. Dantyszek: Hoc viso non
se // flammis / moritura dedisset (Epith. Barb. 247); Klonowic: Pro gravibus curis,
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/I medio / prostantia campo (XXXIII 6). Na drugim miejscu wystgpuje cezura po
trzeciej (semiternaria, gr. trithemimeres) i po siédmej potstopie, np. Dantyszek:
Hanc superi / tibi coniugio / propriamque dicarunt (Epith. Barb. 17); Klonowic:
Nunc igitur, / quis divitiis / partoque fruatur (XXXI 3).

U obu poetéw przed cezura po piatej potstopie spotykamy wyraz koriczacy sig:
a) anapestem (--—), np. Dantyszek: Arctoas stréptiit / felix hymenaeus ad oras

(Epith. Barb. 1); Klonowic: His urbem pérhibént / annos vixisse trecentos

(XXXV 252);

b) spondejem (——), np. Dantyszek: Sola inter ciinctas, / sunt quotquot in orbe,
puellas (Epith. Barb. 16); Klonowic: Copia non tinquam / iuvit ratione carentem
(XXXII 1);

c) jambem (--), np. Dantyszek: Te, Sigismunde, pétiint. / Rex inclute, pande
serena (Epith. Barb. 8); Klonowic: Delectatus €rat: / Duram multisque molestam
(XXXII 250).

Obaj poeci uzywaja monosylab przed cezura po piatej pdtstopie, np. Dantyszek:

Illius dum non / spectabam sedulo vultus (De virt. 169); Klonowic: Quaerendi quae

sint / iusti praecepta peculii (XXXI 2).

U obu poetéw spotykamy takze przed monosylaba w cezurze po piatej pot-
stopie:

a) wyraz pirrychiczny, np. Dantyszek: Dura viri nihil est / in toto dulcius orbe
(Epith. Barb. 238); Klonowic: Nemoque tam fé€rls est, / quin confodiatur ab
auro (XXXIV 438);

b) wyraz konczacy si¢ daktylem, np. Dantyszek: Est Hostililis hic, / qui parva
tuguria rexit (De vict. Sig. 443); Klonowic: Optio libérd sit / sane Myrmacibus
istis (XXXIII 85).

Wystepuja rowniez u obu poetéw pewne réznice. Oto one:

1. Dantyszek przedostatnia zgtoske gen. sing. zaimkoéw ille, iste traktuje jako
krétka lub dluga, np. De virt. 169: illtus, De virt. 175: illitus; Klonowic traktuje
je jako kroétkie, np. XXXI 165: Illius.

2. Dantyszek nie stosuje elizji w potaczeniu z est’, u Klonowica takie elizje
wystepuja, np. XXXIII 242: Tlla DEO cara (e)st necnon animabus avitis.

3. Dantyszek dwa razy zastosowal elizjg migdzywierszowa, np. Corde deae
resident: Pallas dedit aegida clarumque / ingenium ... (Epith. Barb. 85 n.). Klono-
wic elizji migdzywierszowej nie stosuje.

Przyjrzyjmy si¢ z kolei podobiefistwom zachodzacym migedzy metrum Klono-
wica a metrum M. K. Sarbiewskiego w zachowanym fragmencie Lechiady.
M. Korolko we wstgpie do wyzej cytowanego wydania lacifisko-polskiego utwo-
row M. K. Sarbiewskiego pisze, ze smutne sa dzieje rgkopisu Lechiady, pisanej na

SSkimina,jw.s. 170.
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wzor Eneidy Wergiliusza. Nie wiadomo nawet, czy utwoér zostal przez poete w
calosci napisany®. Fragmenty ks. XI (322 heksametry) odnalazt Franciszek
Bohomolec w nie opisanym Zrdédle i opublikowal razem z innymi tekstami i ko-
respondencja Sarbiewskiego ze Stanistawem Eubiefiskim’.
1. Samogtoski przed muta cum liquida ze wzgledéw metrycznych Sarbiewski
traktuje jako dilugie lub krétkie, np. Donec sacrilego visa est favisse labori (XI
27), Et procul errantes propriis contingere palmis (XI 164); podobnie Klonowic,
np. arbitrio (XXXI 47), patri (XXXII 182).
2. Elizje u Sarbiewskiego stanowia 23,6% calo$ci zachowanego poematu. Sa
to:
a) elizje samogtosek krétkich przed krétka, np. Eruit immiscetqu(e) aliis et
carmine totum (XI 33);

b) elizje samogtosek krétkich przed dtuga, np. Gramina perlustrat: rapit hinc
atqu(e) inde virentes (XI 30);

c) elizje samogtosek dlugich przed dtuga, np. Iussa probant, crud(o) interea
sub pectore Biston (XI 16);

d) elizje samogtosek ditugich przed krétka, czego unikano w heksametrze,
np. Expectat(i) aderant. Accitum mittitur alter (XI 282);

e) elizje spotgtoski m z poprzedzajaca samogloska, np. Insequitur pubes
dir(am) exsecrata paludem (XI 314);

f) jeden raz poeta dopuscit elizje wyrazu jednozgtoskowego, czego unikano
w poezji klasycznej, np. Vertice: ne qu(ae) hilarem turbent obstacula
cursum (XI 201);

g) wystepuje réwniez u Sarbiewskiego elizja migdzywierszowa, np. Lechica,
praecipuique ducum Zbarasque Tecinnusqu(e) atque ... (XI 99).
Klonowic dopuszcza elizje w zakresie tych samych grup co Sarbiewski, np.

Itali(ae) imperiis (XXXII 115), Dormitar(e) hominem (XXXII 222).

3. Synkopa u Sarbiewskiego pojawia si¢ rzadko, np. Posthabito venere polo?
sociumne locarunt [= locaverunt] (XI 125); podobnie u Klonowica, np. norunt [=
noverunt] (XXXIIT 201).

4. Duza harmonia panuje u Sarbiewskiego w rozmieszczaniu daktyli i spon-
dejow w wierszu w pierwszych czterech stopach, np.:

a) dwa daktyle plus dwa spondeje: Virgin€o d€lapsd sini, pé€ndentia Librae

(XI 2);

S Mathiae Casimiri Sarbievii LYRICA s. XXIV (zob. przyp. 4).

7 Mathiae Casimiri Sarbiewski e Societate Iesu Opera posthuma. Ed. F. Bohomolec. Warszawa 1769 s. 29-
39.
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b) trzy daktyle plus jeden spondej: Cilmind, pars nivéis distinctd ctibilia
gemmis (XI 238);

c) trzy spondeje plus jeden daktyl: Ardét &t &xilém télis déprendere metam
(XT 11);

d) same daktyle: Palvéré, quadrlipédis céléri pédé concita pubes (XI 14);

e) same spondeje: Insiirgiint déxtris, s€séque in pulvere fulvo (XI 232). W
przytoczonym wierszu mamy obraz pojedynku zapa$nikéw.

Pododonie u Klonowica, np.

a) dwa daktyle plus dwa spondeje: Sic plidé€t ignavim siid quém fortuna
fefellit (XXXI 217);

b) trzy daktyle plus jeden spondej: Horréd cim putéis, pistrind molentia
fruges (XXXII 51);

c) trzy spondeje plus jeden daktyl: Rimores, diibido sparsds autore susurros
(XXXIV 24);

d) same daktyle: Adiribiis €xcipiiint avidis, siné pectore cives (XXXIV 25);

e) same spondeje: Quém non €xhaustiis 1ymphts Expleverit Ister (XXXV
605)

5. W zakoiniczeniach heksametrow Sarbiewski zblizyt si¢ do ideatu. Na 322
wiersze zachowanego fragmentu Lechiady w 321 wierszach znajduja si¢ na koncu
dwu- lub trzyzgloskowe wyrazy, a przycisk wierszowy w dwoéch ostatnich stopach
zgadza si¢ z akcentem wyrazowym. Oto przyklady: Sole novo iuvenes, bellorum
fdmina late (XTI 9); Turbine, simplicibus sese iam star& cdrinis (XTI 302).

W jednym tylko wierszu harmoni¢ zaktdca przycisk na szdstej stopie, poniewaz
na koicu wiersza wystepuje wyraz jednozgloskowy: Puniceas induta faces; toti-
demque riiit sol (XTI 251).

U Klonowica w wigkszosci heksametrow wystepuja réwniez na koricu wiersza
wyrazy dwu- lub trzyzgtoskowe, np.: Certe subductis domus aedificad colimnis
(XXXI 196); Percellit sontes DEUS, et capitdlia vindex (XXXIII 115).

6. Gtéwna cezura u Sarbiewskiego jest cezura po piatej i po sidédmej poisto-
pie. Takich wierszy jest ogromna wigkszo§¢. Oto przyktad: Talibus illustres //
animi / dum regia factis (XI 15).

Nastgpna cezura jest cezura po piatej potstopie i diereza po czwartej stopie:
Instaurare dolos / celer incipit. / Ultro sagittis (XI 183).

Trzecia z kolei cezura wystgpujaca w Lechiadzie Sarbiewskiego jest cezura po
trzeciej i po siédmej péistopie: Certatim, / campumque tenet / clipeata iuventus
(XTI 8).

Czwarta cezurg jest cezura tylko po piatej pélstopie: Ingratos iuvenum / longe
illusere labores (XI 167).
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Piata cezura jest cezura po piatej potstopie i po czwartym trocheju: Dona viro
cumulant, / quibus ille: / Silentibus armis (XI 39).

Wystepuje u Sarbiewskiego takze cezura tylko po siddmej péistopie: Et tristem
indignata locum; / pro moenibus urbis (XI 315).

Klonowic uzywa tych samych cezur, ktére wystgpuja w heksametrze Sarbiew-
skiego, np.: Nunc privata canam, // tenui / compendia versu (XXXV 2); Qui canit
inflato / Berecyntia / carmina cornu (XXXI 107).

7. U obu poetéw wystgpuje duza grupa wierszy ze spondejem w pierwszej
stopie, np. Sarbiewski: Auidit hosce ducis gemitus, medicamque doloris (XI 23);
Klonowic: Tantum syncero gustu puroque sapore (XXXII 209).

8. Obaj poeci uzywaja wyrazéw pochodzenia greckiego, np. Sarbiewski: Ob-
ducens cal athum magicis immurmurat herbis (XI 34); Purpure o s-
q u e metunt flores, tenuisque per arva (XI 246);Klonowic: aethera (XXXI 271),
charismata (XXXIV 608).

9. U obu poetéw wsrdd stép konczacych si¢ z wyrazem najczesciej wystepuje
stopa czwarta i piata, np. Sarbiewski: Nox erat et niveae splendéntid corniid lunae
(XTI 25); Klonowic: Mutua concipiunt altérnd pabiila nexu (XXXV 42). Na drugim
miejscu wystgpuje stopa pierwsza, np. Sarbiewski: AtGréd iam rutili tacito rota
murmure solis (XI 1); Klonowic: Hacténiis inculto et populari carmine dixi (XXXI
1).

10. Sporadycznie spotykamy u Sarbiewskiego skracanie wygloskowego -o, np.:
Instaurare dolos celer incipit. Ultro sagittis (XI 183); Klonowic réwniez skraca
wygloskowe -0, np.: Nam si divitiis armata 1libidd valescit (XXXIII 256).

Jednag z cech artyzmu obu poetéw jest aliteracja, np. Sarbiewski: Pignora,
visuntur caro cum Castore Pollux (XI 225); Klonowic: Si lascivus erat vento
spirante secundo (XXXI 241).

Reasumujac powyzsze rozwazania, nalezy stwierdzié¢, ze heksametr Klonowica,
Dantyszka i Sarbiewskiego ma wiele cech wspdlnych. Wszyscy trzej poeci na ogét
przestrzegaja prawidel i norm metryki tacifiskiej, a odstepstwa s3 minimalne i
mieszcza si¢ w kanonie ,wykroczen” wytrawnych poetéw klasycznych, jak
Wergiliusz, Owidiusz, Horacy. Jedyna powazna réznica to elizja migdzywierszowa,
ktérej nie ma u Klonowica, natomiast wystgpuje u Dantyszka i Sarbiewskiego.

Na zakoniczenie nalezy dodaé, ze utwor Sarbiewskiego Lechiada czeka dopiero
na petne opracowanie od strony metrycznej.
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OBJASNIENIA SKROTOW UTWOROW JANA DANTYSZKA

De virt. — De virtutis et fortunae differentia somnium (Sen o réznoistotno$ci Fortuny i Cnoty)
De calam. — De nostrorum temporum calamitatibus sylva (O klgskach naszych czaséw sylwa)
Ad Alliop. — Ad Constantem Alliopagum (Do Konstantego Alliopaga)

De vict. Sig. — De victoria Sigismundi (O zwycigstwie Zygmunta I)

Epith. Barb. — Epithalamium Sigismundi et Barbarae (Piesii weselna Zygmunta i Barbary)

Ad Ian. — Ad Ianum (Do Janusa)

Vita — Vita loannis Dantisci (Zywot Jana Dantyszka)

THE METRIES OF S. F. KLONOWIC
IN THE POEM VICTORIA DEORUM (CANTOS XXXI-XXXV)
COMPARED TO THE HEXAMETER OF J. DANTYSZEK AND M. K. SARBIEWSKI
COMPARATIVE ANALYSIS

Summary

In the article I am drawing a comparison between the metrum of Sebastian Fabian Klonowic in the poem
Victoria deorum — ,,in qua continetur veri herois educatio” (cantos XXXI-XXXV) and hexametric literary works
by J. Dantyszek and M. K. Sarbiewski. The metrical problems appearing in the literary works by the above
mentioned poets have a lot in common.

All of them observe, in general, the rules of Latin metrum and some slight deviations from the rule do not
go beyond canons of consummate poets of Augustian Age such as Virgil, Ovid and Horace. I have carried out
thorough metrical research of the preserved fragment of Lechiada by M. K. Sarbiewski. As for between — line
elision there is quite an important difference between the poets. Dantyszek and Sarbiewski use it but Klonowic
does not.

Summarized by Wiadystaw Pokrywka



