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NIEKTORE PROBLEMY Z DZIEDZINY PRZEKLADU
WSCHODNIOSEOWIANSKICH TEKSTOW RELIGIINYCH

Przy ttumaczeniu z jezyk6w stowianskich na jezyk polski tekstéw z szeroko
pojetej dziedziny Kosciota wschodniego (czy Kosciotdw wschodnich - zwazywszy
na istotng dla nich ceche autokefalicznosci) dwa zasadnicze momenty zdajg sie
by¢ zrodtem probleméw translatorskich. Sg to: z jednej strony réznos$¢ kregow
kulturowych, z drugiej - pokrewienstwo jezykéw i pradawne wzajemne filiacje
jezykowo-kulturowe.

Moment pierwszy - réznica miedzy tradycjg chrzescijanstwa zachodniego i
wschodniego (w jego wersji bizantyfnsko-stowianskiej) - sprawia, ze przy probie
udostepnienia obcego tekstu czytelnikowi polskiemu, zadomowionemu przeciez
z reguty w tradycji religijnej Zachodu, natrafiamy na realia i pojecia owej
tradycji nie znane. Utrudnia to z miejsca lub zgota uniemozliwia adekwatnos$é
przektadu, ktéra jest przedmiotem ambicji kazdego ttlumacza, a dzieki ktorej
percepcja czytelnika przektadu jest maksymalnie zblizona do percepcji czytelnika
tekstu oryginalnego. Problem ten nie wystepuje lub wystepuje w nieznacznym
tylko stopniu przy ttumaczeniu tekstow w obrebie chrzescijanstwa zachodniego,
bowiem jego uniwersalistyczny charakter pozwala na catkowitg niemal adekwat-
nos¢ przektadu.

Trudnos$ci, o ktérych mowa, majg rézny stopien nasilenia - zaleznie od
konkretnej dziedziny szeroko rozumianej sfery religii. Najmniejsze sg one za-
pewne w dziedzinie teologii fundamentalnej, ktdra niezaleznie od kregu kulturo-
wego operuje mniej wiecej wspoélnymi pojeciami, najwieksze - na polu liturgii,
sztuki sakralnej i tego, co nazwatbym obyczajowoscig religijng czy zgota folk-
lorem religijnym.
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Moment drugi - dos$¢ duze podobieristwo miedzy jezykiem polskim a jezyka-
mi stowianskimi, ktdre tu wchodzg w gre - moze by¢ réwniez zrddtem pewnych
trudnosci. Specjalistyczne stowa i terminy, ktore mamy przetozy¢, czesto nie sg
bowiem dla polskiego ucha obcym, a przez to catkowicie neutralnym dzwiekiem,
lecz wywotujg w nim skojarzenia semantyczne, a nierzadko tez emocjonalne,
czasami catkowicie sprzeczne z intencjg oryginatu.

Oba powyzsze momenty w duzej mierze splatajg sie ze sobg i stwarzajg caty
szereg sytuacji jezykowych, wobec ktdrych staje ttumacz. Sprébuje sie teraz
pokusi¢ o bardzo pobiezne sklasyfikowanie tych sytuacji - oczywiscie bez
pretensji do ich wyczerpania - ilustrujgc je na chybit trafit dobranymi przykia-
dami. A wiec:

Przypadkiem najprostszym sg stowa oznaczajgce pojecia wspdlne obu kregom
kulturowym. Wystepuje tu jednak réwniez pewne zréznicowanie. Mogg to by¢
mianowicie w jezyku polskim stowa o etymologii stowiaAskiej, np. chrzest, krzyz,
dzwon, kadzidto, patnik, rozaniec-, greckiej, np. aniot, ewangelia, eucharystia, Kler,
ambona, cmentarz (oba ostatnie grecko-tacinskie), lub tacinskiej, np. adoracja,
komunia, lektor, refektarz, sakrament, relib\ie. (Zdarzaja sie tez sporadycznie
inne Zrédiostowy, zwlaszcza hebrajski.) O ile uzycie w przekladzie stéw z
pierwszej i drugiej grupy jest oczywistoscig, to stowa o brzmieniu facinskim
muszg budzi¢ watpliwosci, stanowig bowiem pewien stylistyczny zgrzyt jako nie
odpowiadajgce aurze chrzescijanstwa wschodniego. W miare moznosci trzeba sie
wiec staraC zastgpi¢ je stowami pochodzenia stowianskiego lub przynajmniej
greckiego (Zachod jest pod tym wzgledem w lepszej sytuacji niz Wschod,
bowiem greka ma w nim réwniez petne prawo obywatelstwa. Tak np. TpucsaToe
mozna tlumaczy¢ - chcac zachowaé zwarto$¢ i hieratyczno$¢ tego terminu -
przez trishagion).

Nastepng grupe stanowig terminy na oznaczenie wschodniochrzescijanskich
realiow, mocno juz zakorzenione w polskim uzusie jezykowym, a wiec w petni
zrozumiate, a zarazem oddajace dobrze atmosfere Kosciota wschodniego - takie
jak ikona, ikonostas, ihumen, monastyr, tawra, sobor.

Dalej mamy sytuacje, gdzie stowa na oznaczenie w obu jezykach tych samych
pojeé, zasadniczo wzajemnie zrozumiate, rozmijajg sie z sobg mniej lub wiecej
pod wzgledem zabarwienia semantycznego, a niekiedy réwniez emocjonalnego.
Oto kilka przykfadow:

Stowo uepkoBb (zaréwno w sensie budynku, jak i instytucji czy wspdélnoty
wiernych) mozna ttumaczy¢ jako kosciot {Kosciot) lub cerkiew {Cerkiew). Stowa
kosciot (zwitaszcza przez duze K) uzyjemy np. w tekScie czysto teologicznym,
szczegOblnie gdy zechcemy podkresli¢ uniwersalistyczny wymiar chrzescijanstwa.
Natomiast stowo cerkiew o wiele bardziej uwypukla koloryt lokalny, oznacza
bowiem w jezyku polskim wytgcznie kosciot prawostawny lub greckokatolicki
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(jakkolwiek w staropolszczyznie oznaczato kosciot w ogole). Ale dochodzi tu
jeszcze jeden aspekt - witasnie emocjonalny. Ot6z dzieje stosunkow pol-
sko-rosyjskich w ciggu ostatnich dwustu lat, a konkretnie rola rosyjskiego
Kosciota prawostawnego w tych stosunkach, sprawity, ze stowo cerkiew ma
jeszcze u wielu polskich odbiorcéw zabarwienie lekko pejoratywne. Co$ podob-
nego mozna tez powiedzie¢ o stowie pop. Takze np. carskie wrota, bedace zresz-
tg okreSleniem pojecia ze sfery Kosciota wschodniego, brzmiag dla polskiego
ucha niemile z powodu przymiotnika ,carskie” (nb. w wydanej przez ATCh
Liturgice ks. Mikotaja Lenczewskiego wystepuje okreslenie krdlewskie wrota).

Do tej grupy zaliczy¢ tez trzeba nazwe pojecia tak zasadniczego i wspdlnego
dla obu Kosciotow, jakim jest Ofiara Eucharystyczna. Stowo msza juz chocby
przez swoje tacinskie pochodzenie ma zabarwienie czysto zachodnie, a stowian-
skie okreslenia cnyx6a i nuTyprus oznaczajg - zwilaszcza to pierwsze - w
jezyku polskim po prostu co$ innego. Analogicznie ma sie rzecz np. ze stowem
Bnagbika, ktérego oddanie stowem biskup zatraca wiele z jego semantycznego
waloru.

Reprezentantem grupy, w ktorej pojecie specyficzne dla Kosciota wschodnie-
go zostaje oznaczone stowem istniejgcym w bardzo podobnej formie w obu
jezykach, jest ctapey. Stowo to obok swego znaczenia podstawowego ma jeszcze
drugie, nalezgce do sfery pastoralno-teologicznej, w ktorym element wieku nie
odgrywa istotnej roli. Podobienstwo fonetyczne zmusza polskiego ttumacza —
jesli nie chce on uciec sie do omowienia - do uzycia stowa starzec, cho¢ nie
oddaje ono zupetnie tego drugiego znaczenia. (Zapewne dlatego w literaturze
niemieckiej uzywany jest termin Starez.)

| wreszcie kategoria najliczniejsza i stwarzajagca najwieksze trudnosci: stowa
wyrazajace realia i pojecia specyficzne dla Kosciota wschodniego. Oto przykiady
z kilku dziedzin:

Szaty i utensylia koScielne: psica, nogpsficHMK cXxuma, aHanae, CTuxapb,
nopyru, anuTpaxunb, opapb, oMogop, 3Be34uLa, BO3AYXWU, LapOHOCKLA, KOMbE.
Niektore z tych stdbw mozna zastapi¢ ich formami greckimi (sticharion, epitra-
chylion, omoforion) czy spolonizowanymi (riza, podriznik, gwiezdica), ale niewiele
to pomaga w ich zrozumieniu. Mozna tez czasem postuzyé sie w sensie analo-
gicznym terminami z zakresu koScielnej kostiumologii zachodniej, ale zabieg
taki, poza tym, ze na ogot grzeszy razaca nieadekwatnos$cig przektadu, odbiera
temu przektadowi koloryt lokalny.

Literatura religijna i ksiegi liturgiczne: pateryk, ektenie, paleja, troparion,
4yacocnoB, UpPMONOruin, Kausma, cefaneH, MUHES.

Monachizm: CKWT, 3aTBOPHMK, mocTpura i pacctpura (szczegolnie wyraziste
okres$lenia, zupetnie - jak sie wydaje - nie do oddania w polszczyznie).
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Bogactwo okreslen meczennikdéw: cTpacToTepney cTpacToHOCeL, Be/INKO-
MYYEHUWK, CBATLUEHHOMY4YEHML npenogobHomy4vyeHuK i w ogble oséb Swietych
(albo szerzej: Swiatobliwych): topoguebliA, CTpaHHUL, MONYaNbHUK, 6€3CpebpeHuK,
BepoTepnewy npenogobHbIN.

| jeszcze kilka stow wyrwanych z r6znych dziedzin: HepykoTBOpHbIii (polskie:
nie reka ludzka uczyniony moze i oddaje doktadnie sens, ale gdziez mu do
wspaniatej zwieztosci oryginatu, w niczym nie ustepujacej greckiemu achei-
ropoietos), MOKPOB, YMH, KpacHblil yron, ceatenwnii (jako tytut dostojnika ko-
$cielnego), npocgopa, 6enoe i yepHoe fyxoBeHCTBO (te kolory zdajg sie chrze-
$cijaninowi zachodniemu sugerowaé raczej odwrotne znaczenia).

Przyktadéw takich mozna by przytaczaé¢ bez liku.

Moim zamiarem bylo jedynie wskazanie niektérych probleméw, nie za$
dawanie recept translatorskich. Takie og6lne recepty zresztg nie istniejg, a
problemy - jak wiadomo - trzeba rozwigzywac¢ na gruncie konkretnego tekstu
i stosownie do zamierzonej koncepcji przektadu. Tak np. przektad pracy nauko-
wej bedzie wymagat jak najwierniejszego trzymania sie oryginatu, a wiec ewen-
tualnego stosowania termindw obcych, jesli nie majg one Scistych polskich od-
powiednikéw; w przektadzie literackim natomiast dopuszczalny i pozadany be-
dzie zabieg mniej lub dalej idgcego ,spolszczania”.

Nb. warto bytoby chyba zastanowi¢ sie nad tym, czy i jakie wymagania pod
adresem przektadow literatury religijnej stawia szeroko rozumiane nastawienie
ekumeniczne: czy i w jaki sposéb metody translatorskie moga przyczynic sie do
tego, by czytelnik z jednej strony ujrzat w mozliwie korzystnym S$wietle odreb-
no$¢ specyfiki Kosciota wschodniego, z drugiej za$ uswiadamiat sobie coraz
dobitniej, ze oba konary chrzescijanstwa wyrastajg z jednego wspolnego pnia.



