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ROCZNIKI HUMANISTYCZNE
Tom XXXVII-XXXVIII, zeszyt 5 - 1989-1990

Gabriel GUILLAUME, Jean-Paul CHAUVEAU, avec la collaboration de
Renée LAGRANGE-BARRETEAU, Atlas linguistique et ethnographique de
la Bretagne romane, de l'Anjou et du Maine (atlas linguistique armoricain
roman), [skrét: ALBRAM], vol. ': Flore*** — Terre — Temps — Maison*,
Paris, Editions du Centre National de la Recherche Scientifique, 1983,
10 nlb. + 281-592% + 10 nlb., 35 x 50 cm (coll. Atlas linguistiques de la
France par régions).

Sygnalizowane dzieto — a okresSlenie d ziet o jest tu jak najbardziej na miejscu —
stanowi kontynuacj¢ zakrojonej na cztery potezne tomy catoSci. Ukazalo si¢ siedem lat po
rozpoczgciu publikacji, co przy takiej masie materialu nie jest tempem ztym.

W dialektologii* francuskiej mozna wskaza¢ dwie wazne cezury: a) Atlas linguistique de
la France (ALF) J. Gilliérona i E. Edmonta’®; b) wylansowany w przeddziei i w czasie ostat-
niej wojny §wiatowej przez Alberta Dauzata® Nouvel Atlas linguistique de la France par
régions (NALF).

Ten ostatni miat wedlug pierwotnego planu obejmowaé 13 atlaséw regionalnych’, dzigki
ktérym zamierzano przede wszystkim wydatnie (trzykrotnie®) zagescié siatke badanych punktéw:

'"Tom I: La Flore, Paris, Editions du Centre National de la Recherche Scientifique, 1976,
XXIV + 283 p., w tym 214 map barwnych, oméwit nizej podpisany w ,,Rocznikach Humanistycznych”
t. XXVIII, z. 5 (1980; de facto 1983), pp. 85-97. Nieco rozszerzona wersja recenzji, z uzupetnieniami
i uwagami autoréw atlasu, ukazata si¢ pod tytulem Rétrospective de linguistique géographique w
kwartalniku IMPACTS, ,,Revue de 1'Université Catholique de 1'Ouest” (Angers), 1980, nr 2, pp. 21-42.

2 Gwiazdki wskazuja, ze chodzi o dokoriczenie prezentacji materiatu dotyczacego flory, ktéry
wypetnit juz caty t. I. Gwiazdka po wyrazie Maison oznacza 1. czg¢$¢ stownictwa odnoszacego si¢ do
domu (reszta w t. III).

3 Paginacja ta odpowiada numerom map, ktérych jest w tomie 311; autorzy postapili tak (inaczej
niz w t. I, gdzie przeplataja si¢ numery map i numery stron) celem zmniejszenia réznic w stosunku do
techniki przyjetej w innych atlasach kolekcji.

“W dialektografii, jezeli przyja¢ usci§lenia proponowane swego czasu przez K.
Dejne (Dialekty polskie, Wroctaw 1973, p. 12 s., wcze$niej w artykule Dialektologia i dialektografia,
.Rozprawy Komisji Jezykowej Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego”, nr 6, 1966, pp. 139-144).

5 Paris, Champion, 1902-1912, 35 zeszytéw w 17 tomach, 1900 map + Table de I'Atlas linguistique
de la France. Supplément, Champion, 1920.

® Cf. seria artykutéw w ,Le Francais moderne” (1939, 1942, 1945...) oraz artykut programowy Le
Nouvel Atlas linguistique opublikowany w Lucgon (Pacteau, 1942, 8 p. + 3 mapy).

7Por.S. Po p, La dialectologie, Université de Louvain, 1950, p. 142 s.

8 ALW = Arlas linguistique de la Wallonie dochodzi nawet do 300 punktéw wobec 23 punktéw
ALF. W ALBRAM ten stosunek wynosi 126 do 42, a wigc doktadnie trzykrotnos¢.
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jedynie ok. 600 punktéw ALF na ok. 37 000 miejscowosci Francji, a wigc niecale 2%! Liczbe
uwzglednionych miejscowosci podniesiono w NALF do 1917.

Geograficznie rzecz biorac, przedstawiony w ALBRAM region pokrywa si¢ z trzema prowin-
cjami historycznymi: Bretania (w jej francuskojezycznej cze$ci, wschodniej), Andegawenia i
Maine. Sa to nastgpujace departamenty: Cotes-du-Nord, Morbihan, Ille-et-Vilaine, Loire-
Atlantique, Mayenne, Maine-et-Loire, Sarthe.

Omawiany tom zawiera 6 czeSci, w ktérych zgrupowane sa mapy wedlug kryteriéw wyzna-
czonych przez rzeczywisto§¢ pozajezykowa. Sa to:

1. Owoce: drzewa owocowe; cydr (symbol J), mapy 281-338.

. Las: drzewa i rozmaite krzewy (symbol K), mapy 339-398.

. Rosliny witékniste: wyréb piétna (symbol L), mapy 399-411.

. Ziemia: orka; hydrografia; nawozenie (symbol B), mapy 412-505.

. Czas: meteorologia; aspekty chronologii (symbol A), mapy 506-570.

AN D B W N

. Dom: nazwy pomieszczen i ich cze$ci (symbol C), mapy 571-592.

Sposréd 311 map tomu II warto zapoznaé si¢ z jednym przynajmniej dziatem, na przykiad
z dzialem 2. Obejmuje on 60 map o nastgpujacej treSci: las; dab, jesion; wiaz; buk; brzoza; lipa,
topola; zywica, drzewa iglaste; szyszki sosny lub jodty (§wierka); zotedzie; bukiew, las bukowys;
bez; kleista ciecz wydzielana przez drzewo wisni; zywoplot; geste zaro§la, gestwina; myszoptoch
kolczasty, czyli iglica wloska?; ostrokrzew, jezyna; dzika réza; owoc dzikiej rézy; gtdg; tarnina;
wierzba; pedy zgigte celem utworzenia zywoptotu; janowce; wiklina; bluszcz; wiciokrzew;
wawrzyn, ligustr; szaktak, czyli kruszyna pospolita, kalina; naro§l na drzewie, zawiazki;
weZlasty; korzenie, korzenie boczne; rosocha; pniak, polano; wierzchotek drzewa, Scigte gatezie;
lis¢, gatezie z lis¢mi; obrywac liScie recznie; gietki pret; drobne galazki; wiazka chrustu,
patykow; wiazanie wiazki; pied drzewa niemal obumartego; okraglak; poraba¢ gataz; kawatki
gatezi; wielkie stosy patykéw; stos drew na wyrebie; wiazka z galazek krzewow; gietki,
wrazliwy na mréz; galezie utozone rzedem; przecinanie zbytecznych gatezi, okrzesywanie
drzewa; zdejmowanie kory; widr, struzyny; trociny; trociny stolarskie; deska, tarcica; drwale;
tracz; wyrab.

Rozpatrujac proporcje miedzy poszczegdlnymi dziatami'® czytelnik polski, czy tez w ogéle
Srodkowoeuropejski, musi zauwazy¢ odrebnosci zachodniofrancuskiego §wiata wiejskiego. I tak
w dziale J na 57 map 15 (324-338) poSwigconych jest jabtecznikowi, ktérego gtéwnym regio-
nem jest pobliska Normandia, ale ktéry na obszarze opisanym przez ALBRAM takze odgrywa
znaczna role w chlopskim menu; nie znajdujemy si¢ bowiem na terenach uprawy winorosli! W
dziale K uderza ogromna przewaga drzew liSciastych (jedynie mapy 345, 346 i 347 dotycza
szpilkowych), co oczywiscie odpowiada rzeczywisto$ci przyrodniczej regionu. Nie mozna row-
niez nie zauwazy¢ znacznego miejsca stownictwa zwigzanego z zywoplotami (praktycznie nie-
obecnymi w tradycyjnym wiejskim krajobrazie polskim) itp. Na terenach objetych ankieta
ALBRAM dominujaca formg krajobrazu jest tzw. bocage, definiowany przez polska leksyko-
grafi¢ jako pole przegrodzone rzgdami drzew'!; brak wigc w tym krajobrazie rozlegtych pél

° Nalezy pamigtaé o wlasciwosciach flory zachodniej Francji; stad uwzglednienie gatunkéw mato
znanych np. w Polsce.

107 pominieciem dziatu C (Dom) jako czastkowego (tylko 22 mapy; pozostale wejda w sktad
t. III).

' Wielki stownik francusko-polski, Warszawa, Wiedza Powszechna, 1980, p. 181.
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siggajacych po horyzont, brak tez wielkich laséw, zwtaszcza iglastych. Dziat L grupuje tylko
13 map, na ktérych len i konopie maja podobna pozycjg; rola ich jest ograniczona. Jezeli
rosliny widkniste sa jeszcze uprawiane, to jako roSliny przemystowe i techniki domowego
przerobu tego surowca ulegaja szybkiemu zapomnieniu'?. Wsréd licznych (93) map dziatu B
niektére wychodza jakby poza zakres wskazany tytutem: Ziemia: orka, hydrografia, nawozenie.
I tak np. mapa 437 rejestruje nazwy skrzyzowania drég (carrefour i jego konkurenci w postaci
réznych wariantéw croisement, croisée, enfourchement de routes, etc.), mapa 444 zajmuje si¢
nazwami metali (zeliwo, mosiadz...), a 451 kamieniotomem... Termin ,,ziemia” jest tu wigc
rozumiany bardzo szeroko. Fakt rejestrujemy nie oceniajac (w rzeczy samej, jakze unikna¢ tego
rodzaju drobnych niekonsekwencji?!). Bardziej moze dziwié tre§¢ ostatnich map tego dziatu: 501
(W odwrotnym kierunku), 502 (Przed, za), 503 (Poza, pod, wsréd), 504 (Miejsce, kraj, tam),
505 (Obcy: horsvenu, survenu...).

Tom II ALBRAM jest owocem mréwczej pracy i wytrwalego entuzjazmu zbieracza i jedno-
cze$nie jezykoznawcy o szerokim oddechu — ks. Gabriela Guillaume'a z Katolickiego Uniwer-
sytetu w Angers. (Ogromna tu takze zastluga wspoétautora oraz malerikiego zespotu oddanych
sprawie wspotpracownikow). Przygotowanie fachowe wyniést on z wspanialej lyoniskiej szkoty
dialektologicznej Msgra Pierre Gardette'a'®>. Badania swe w terenie rozpoczal juz w r. 1954
(Cotes-du-Nord, Ille-et-Vilaine oraz Loire-Atlantique) postugujac si¢ matym kwestionariuszem,
ktéry miat si¢ wkrétce rozwinaé w ostateczny Kwestionariusz do ALBRAM. Pierwsza i nie-
zwykle wazna przestanka udania si¢ przedsigwzigcia tej miary byto wtasnie opracowanie kwe-
stionariusza, ktérego cato§¢ — 6 zeszytéw — opublikowano w latach 1963-1966'4. Wzorem
Antoniego Griery i Pierre Le Roux potaczyt ks. Guillaume funkcje ankietera i autora. Obaj
wspoétautorzy ALBRAM pochodza z badanego terenu spetniajac tym samym postulat Jacques
Chauranda (Introduction a la dialectologie frangaise, Paris, Bordas, 1972, p. 4, Przedmowa
J. Batany), wedlug ktérego ,,il faut pratiquer le langage local avec ceux qui le pratiquent [...]”.

ALBRAM, projektowany najpierw jako Atlas linguistique armoricain roman (skrét: alar),
,sasiaduje” z ALN = Atlas linguistique et ethnographique de la Normandie (P. Brasseur i
R. Lepelley), ALIFO = Atlas linguistique et ethnographique de l'lle-de-France et de ['Orléanais
(M.-R. Simoni-Aurembou) oraz z ALO = Atlas linguistique et ethnographique de 1'Ouest: Poi-
tou, Aunis, Saintonge, Angoumois (G. Massignon i B. Horiot). Atlasy te siatka swych punktéw
pokrywaja regiony na péinoc, wschdéd i potudnie od dziedziny ALBRAM.

12 Nieco moze dziwi¢ mapa 404, wychodzaca poza zakres roslin widknistych: bierze ona pod
uwage takze grzeblenie welny!

13 Przebadane przez niego punkty oznaczone sa symbolem A; punkty J.-P. Chauveau nosza
oznaczenie U, mniej liczne wreszcie, ze znakiem E, sa domena pani Lagrange-Barreteau (por. p. XXII,
t. I ,,Carte des enquéteurs et des dates d'enquétes”).

14 Tom II oparty jest na zeszycie 2. Kwestionariusza (La Flore) oraz, czesciowo, na 1. (Monde
matériel inanimé). — Szczegbtowsze oméwienie Kwestionariusza znajduje si¢ w recenzji t. I (cf. supra).
Przypomnijmy tylko, ze Kwestionariusz ten zawiera ponad 7000 pytaid (ALF byl oparty na kwestiona-
riuszu z 1400 pytaniami na poczatku zbierania materialéw i z 1920 przy koricu tej operacji). Zaleta
kwestionariusza ALBRAM jest unikanie techniki ttumaczeniowej w formutowaniu pytan.
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Na str. VIII (de facto nieliczb.) znajduje si¢ mapa 126 punktéw atlasu'® rozsianych
na obszarze ok. 41 000 km? (1950 gmin)'. Srednio na jeden punkt ALBRAM PRZYPADA
ok. 325 km? za$§ na jeden punkt ALF (Gilliéron-Edmont) przypadato 900 km? 7, a wiec
oczywiscie takze pod tym wzgledem czyni si¢ zado$¢ postulatowi Dauzata co do trzykrotnego
zageszczenia w stosunku do ALF.

Duzej wagi zagadnieniem dialektograficznym jest transkrypcja. Autorzy ALBRAM zdecydo-
wali sig¢, nie zrywajac z tradycja francuska (postawa niewatpliwie sluszna), na zmodyfikowany
nieco alfabet Rousselota-Gilliérona'®.

Po 10 stronach wstepnych (dedykacje i podzigkowania, objasnienia ukladu t. II, notka
bibliograficzna, spis rzeczy, 2 mapy ogdlne i lista punktéw alar) nastgpuje 311 map w skali
1:707 000, dwubarwnych: tak jak w t. I, czerwone sa obramowania map, granice departamentow
i numery punktéw; reszta w czarnym kolorze. Kazda mapa sygnalizuje dla danego pytania
pozostate atlasy tworzace NALF. Odpowiedzi sa nanoszone wprost na mape¢. Z boku i u dotu
mapy rozmieszczone sa uwagi, uzupelnienia (compléments) i dodatki (suppléments), w iloSci

kilku stron maszynopisu'! 1120

Nalezy podkresli¢ czytelno$¢ map (duzy format!™ ), elegancje
wykoriczenia?!, doskonala jako$¢ papieru i solidno$é pracy introligatorskie;.

Dzieto pod kazdym wzgledem imponujace, kopalnia?? informacji fonetycznych i leksykolo-
gicznych, ale takze sktadniowych i frazeologicznych (dodatki!), nie méwiac juz o wartoSci
etnograficznej tego ol$niewajacego pomnika gingcego na naszych oczach ,sielskiego” $wiata
tradycyjnej wsi. Autorzy ALBRAM spozytkowali swoje przygotowanie jezykoznawcze (a i kul-
turoznawcze) i trwale zapisali si¢ w kulturze swego kraju. Liczni sa niewatpliwie ci, co z
niecierpliwos$cig oczekuja pozostatych woluminéw. Dzieto informuje, uczy, wzbogaca, ale takze

zachwyca i wzrusza pigknem ogromnej i celowej pracy, pracy w stuzbie rodzimej kultury.

Alfons Pilorz

15 Nr 1 to Lantic w Cotes-du-Nord, nr 126 to Dissay sous Courcillon w Sarthe (cf. p. XVIIIL, t. I;
tamze mapa gmin, p. XIX, mapa stref alar — zamieszczona réwniez w t. II, p. 9 — mapa
przeprowadzajacych ankiete i dat tejze, p. XXII).

16 Wspomniane wyzej 7 departamentéw to ok. 47 000 km?, ale poniewaz dwa z nich: Cotes-du-
Nord i Morbihan w swej zachodniej czeSci (ok. 40% terytorium) nie wchodza w gre jako obszar jezyka
bretoriskiego, nalezy odjaé¢ ok. 6000 km?.

17 Dla poréwnania: atlas opracowany przez K. Dejne dla woj. kieleckiego (T. I-VI, £6dz, Osso-
lineum, 1962-1968) — ponad 450 km? na jeden punkt. Natomiast wyjatkowe zupetnie zageszczenie
punktéw wystepuje w Atlasie jezykowym kaszubszczyzny i dialektow sgsiednich pod red. Z. Stiebera,
Wroctaw, Ossolineum, 1964-1978; odlegtos¢ punktéw od siebie nie przekracza tu 7 km, co daje ok.
50 km? na punkt.

8 Por. p. XI, t. I; tamze, p. XXIV, znajduje si¢ wyczerpujacy opis transkrypcji fonetycznej oraz
wszelkich dodatkowych znakéw i skrétéw. (Znacznym ulatwieniem dla czytelnika byloby
przedrukowanie tych stron na luznej wktadce!). Zauwazmy przy okazji, ze stowianskie atlasy tez raczej
nie stosuja transkrypcji APIL.

19 Te, ktére si¢ nie zmiescity, znajdujemy na stronicach umieszczonych po mapach, w ilosci pieciu.
Cato$¢ zamyka lista gtéwnych respondentéw oraz indeks alfabetyczny badanych wyrazéw i zwrotéw.

20 Placi sig za to pewna niewygoda przy manipulowaniu atlasem; przypomnijmy: sa to woluminy
pétmetrowej wysokosci.

2! Drobiazg, ale dlaczego na grzbiecie t. Il zmieniono, nieznacznie wprawdzie, ztocony napis?
Dlaczego pominigto, tamze, pigknie opracowany graficznie skrét CNRS?

22 Oba tomy to ponad 50 000 odpowiedzi naniesionych na mapy...



